Zapis ¢. 28

z jednani Rady architektii mésta Liberce
konaného dne 20. 7. 2020

Pfitomni Ing. arch. Josef Smutny, Ing. arch. Jana Jandourkova Medlikova, Doc. Ing. arch. Jakub Cigler,
clenové: Ing. arch. Magdalena Hlavackova, M. A. Martin Kloda

Pfitomni

ostatni:

Omluveni:

Program jednani:
8:00- 10:00 obhlidka lokalit (tyka se pouze clend rady architekti)

1) 10:00 — 11:00 JESTED — prezentace navrhu rekonstrukce

2) 11:00 — 12:00 TERASOVY DUM Ceskd Tvrz Liberec — Nové Pavlovice
12:00 - 13:30 obéd

3) 13:30-—15:00 TEXTILANA — projednani Gizemni studie

4) 15:00 - 15:30 RD MASARYKOVA - dostavba
15:30 — 16:00 administrativa, vyhodnoceni projekti

Pfedmét jednani:
1) JESTED - obnova NKP televizniho vysilaée a hotelu JESTED

Zadost
Architekt Zadd o projednani projektu rekonstrukce NKP Jestéd ve fazi studie

RA souhlasi s predlozenym navrhem s pfipominkami

RA konstatuje

Architekt prezentoval detailné a peclivé rozpracovany projekt ve fazi studie
Obnovy NKP Jestéd. Jedndni se zucastnili clenové RA Libereckého kraje a krajska
radni pro kulturu jako zastupce investora.

Architekt povaZzuje v souladu s RA, Ze se nejedna o klasickou rekonstrukci, ale
spiSe o pietni restaurdtorskou cinnost ve smyslu obnovy funkéniho
automobilového veterana, a to predevsim ve smyslu uzivani. S touto tezi RA
souhlasi, ale upozornuje, Zze autor v drobnych detailech od této teze ustoupil.
Navrh reflektuje soucasné potieby horského objektu a mozZnosti, které se
odlisuji od doby vystavby. Jedna se predevsim o zasadni zménu v kapacitach
zazemi a zasobovani. Diky uvolnéni téchto prostorl vznika v prostoru vstupu
nejen bezbariérovy vstup, ale i galerie, pocta autorovi objektu. RA tuto
soucasnou interiérovou vrstvu v projektu povazuje za velice vhodné feseni.

Autor rozdéluje clenéni projektu na nasledné casti:

1) Bezbariérové reseni

2)  Zaskleni ochozu

3) Konstrukce obvodovych plasta
4) Interiér




5) Interiér kontrastniho pokoje

6) Krajina

Novy bezbariérovy vstup do objektu je zasadni a pozitivni zménou pro vSechny
budouci navstévniky hotelu. Soubézné s problematikou vstupu v ndro¢ném
horském prostredi autofi navrhuji po rozsahlych diskusich zachovani zaskleni
ochozu, které nebylo soucdsti originalniho navrhu. Tento prvek byl autorem
peclivé osvétlen a odlivodnén. Byla zvolena technika ohybaného skla ve formé
membrany s povrchovou Upravou pro minimalizaci odleskd a naopak
maximalniho zachovani plvodni autorské myslenky odhmotnéni vrchni ¢asti
véze. RA po dlouhé debaté souhlasi, Ze ochoz je pfirozenou a zékladni soucasti
vstupu a membréna zabranujici povétrnostnim vlivim v zimnich mésicich ma
svij ucel a odlvodnéni. K tomuto prvku autora podal vysvétleni také Ing. arch.
Suchomel. Konstrukce obvodovych plastu je silné ovlivnéna klimatem a je nutna
kompletni vyména, pfiCemZz bude mirné navySena tepelné izola¢ni vrstva.
Destruované betonové konstrukce budou vyménény.

Mobilidt objektu neni chranén jako kulturni pamatka. Presto dojde k peclivé
revizi plvodnich nabytk(. Samostatnou kapitolou zpracovani interiéru je
kontrastni, tzv. Ludvikovsky pokoj. Ten byl plvodnim autorem navrien jako
forma prekvapeni v technicistnim modernim objektu.

RA povaZuje za zdsadni soucast feSeni exteriérl k samotnému objektu pfimo
nalezejici, ale i okolni krajiny, kterd mimoradné vyznamny objekt obklopuje a
skrze kterou je zajistén pristup k objektu a turisticka prostupnost Uzemi. Autofi
se zabyvali exteriérovym umisténim soucasné potreby antén v krajinarskych
pozicich, ¢imzZ uvolnili samotny prostor véze. Dale byly nové autorsky feSeny
pobytové terasy vCetné diskutované terasy na stieSe stanice lanové drahy.
Autofi se schematicky zabyvali pristupovou komunikaci od zachytného
parkovisté. RA konstatuje, Ze soucasti projektu musi byt komplexni vyhodnoceni
a dustojnd revitalizace krajiny, turistickych cest a pristupové cesty pro
automobily od zachytného parkovisté Na Vyprezi.

V ramci spolecné debaty se RA zabyvala predevsim prvky ovliviiujicimi verejny
prostor a feSenim zasahd do krajiny. Nedilnou soucasti diskuse byla kredibilita
soucasnych autor(l do zasah( do vyznamného autorského dila.

Ze strany KAM byl kritizovdn chybéjici jednotny jazyk celkové rekonstrukce,
respektive vicero odlisSnych pristupl kjednotlivym c¢astem feSeni. Viz
samostatna pietni obnova, novodobé zasahy u bezbariérového vstupu, navrhu
futuristického stanku, revize ,Ludvikovského pokoje“ nebo venkovniho
mobiliare.

Z hlediska krajiny RA zdsadné konstatuje, Ze je nezbytné dopracovat ¢ast okoli a
krajinu.

- autofi by méli doloZit dopad, respektive uroven ohleduplnosti vici krajiné
»kopce” vystavbou technologickych lavek pro antény.

- projektu chybi propracovanéjsi ¢ast pristupovych komunikaci a turistickych
cest

- kritikou prosel navrh terasy nad stanici lanovky a nesourodé ,olepeni”
terasy technologickymi zafizenimi (satelity)

- za ne zcela zdafilou ¢ast navrhu RA povaZuje autorsky design exteriérového
sezeni na stdvajici pobytové terase. Samotny design neladi s charakterem mista,
je velice mohutny a neumoziuje komunitni a dostatecné kapacitni posezeni, viz
obrazek stavajiciho stavu str. 4 prezentace

- soucasti celé NKP Jestéd je i lanovka. RA a zastupci mésta komentovali
potiebu rekultivace i tohoto zafizeni, ale toto zafizeni je majetkem CD.

‘




Rozsahlou debatou byl osvétlen i zamér nového zaskleni ochozu, které je
nezbytné pro udrzitelny provoz, predevsim v klimaticky narocnych zimnich
mésicich. Ochoz vsoucasnych podminkich slouZi jako zadvefi a plvodni
autorsky zamér se klimatickymi podminkami nezabyval.

Soucasti nového potfebného zimniho bezbariérového vstupu je nové navrzend
kryci sténa navriena po demolici kamenné schodistové véze. K diskusi je, zda
sténa, reSend ve formé stély (tedy ploché desky pro ndhrobek) pini svoji formou
svlj ucel. Z prezentovanych vizualizaci spiSe zakryvd samotny vstup, ¢imz
dezorientuje navstévniky. Nedopracovany se zda i detail navazujiciho vystupu
z vytahu na drovni ochozu.

Za pozitivni polin povazuje RA umisténi galerie Karla Hubacka v uvolnénych
prostorach za zimnim vstupem. Prostor a forma galerie vSak vtomto pfipadé
musi byt peclivé do detailu navriena. Samotnd tvar architekta v betonové
konstrukci tento prostor neunese, pokud ma byt prezentovanou galerii. Pokud
by prostor mél zlstat vstupem, je tfeba zvazit formu pocty Karlu Hubackovi.

Architekt Suchomel vramci debaty osvétlii plvodni autorsky zamér
»Ludvikovského pokoje” jako nazorovou srazku vysoce hi-tech budovy a zatizeni
s romantismem a zdmérem vyvolat prekvapeni.

RA povazuje celkovy pFistup autorl za peclivy a profesionalni.

RA doporucuje

- dopracovat krajinarské reseni sirokého okoli

- zpracovat dalkové pohledy — predevSim dolozit dopad nové
vybudovanych technologickych lavek s anténami na krajinu

- zvazit zapracovani satelitd v prostoru terasy nad stanici lanovky

- prepracovani designu exteriérového sezeni s ohledem na kapacity a lehkost
designu v souladu s okolim

- zvazit potrebnost ¢i formu stény pred bezbariérovym hlavnim zimnim
vstupem

- propracovat Galerii Karla Hubdacka

2) TERASOVY DUM CESKA TVRZ LIBEREC - NOVE PAVLOVICE

Zadost
Spoleénost_édé schvaleni studie pro Uzemni tizeni

RA nesoubhlasi s predlozenym navrhem

RA souhlasi s navrzenym principem dvou obytnych vézi na platu terasového
domu, ale ma zasadni pfipominky jednotlivym prvkdim navrhu, pfedevsim ve
vztahu k okolnimu méstskému prostoru a sousednim stavebnim parcelam.

RA konstatuje

Stavebni zdmér vystavby terasového bytového domu se nachdzi v lukrativni
lokalité druhého planu ulice Generdla Svobody svyjimetnym otevienym
vyhledem nad nivou LuZické Nisy. Navrh sice splfiuje parametry Gzemniho planu,
ale z hlediska navrZeného objemu je na hranici kapacit v pfipadé ohledu na




okolni charakter i budouci vyvoj v Uzemi. Navrzena struktura dvou vézi se pro
uzemi jevi jako vhodna.

Investor uvazuje bydleni jako startovni bydleni ¢i bydleni pro mladé rodiny
s détmi. Z toho dlvodu voli pfevainé mnozstvi ve velikosti 1kk nebo 2kk vétsich
rozmérd. Vizudlni vjem vyvoldva dojem spiSe bytl vétSich rozmérl a
prostorovych kapacit. Presto Ze neni pfedmétem projednani rozloZeni
developerského mixu bytl, projednala RA vhodnost navrienych bytovych
dispozic pro uZiti pro rodinné bydleni. Sou¢asné ma ndavrh vice mensich bytd vliv
na infrastrukturu domu a jeho vedlejsi prostorové naroky, predevsSim pfi
parkovani. Projekt sam doklada vétsi mnozstvi parkovani nez je potrebné Ci
bézné pro startovni bydleni.

Z hlediska reSeni se jevi dispozicné slozity s prevlddajicimi nepfehlednymi
chodbami a nevyuZzitymi prostory.

Za zdsadni povazuje RA nutnost prepracovat ndvaznost na ulici ve smyslu
jednoduchého dosazeni uzivateli sjasnym vstupem do domu z pfistupové
komunikace. Navrzend pristupova komunikace je zcela neprehledna a
komplikovana. Z dolozené studie neni mozné zjistit, zda jsou dostatecné
vzdalenosti navrzené budovy od hranice pozemku.

RA upozorfiuje investora, Zze parkovisté pred domem je zastavitelnd parcela
v uliéni ¢are. Z tohoto dlvodu je zbytecné a konfliktni umisténi levé véze v krajni
blizkosti této parcely. Umisténi této véze komplikuje jak ptistupnost samotného
objektu a jeho konstrukce, tak snizuje kvalitu uzivani stavby budoucimu
sousedovi.

Investor predpoklada hlavni pristup do objektu ze spodni c¢asti z nové
vybudované pfijezdové komunikace ze stavajici cesty (ulice) Ceska tvrz.
Z hlediska vjezdu do gardzi vsak lze konstatovat zbytecné rozdéleni pozemku —
zahrady domu samostatnym vjezdem a vyjezdem. Autor navrhu nedolozil
samotny pési bezpecny verejny vstup do objektu skrze objekt podzemnich
garazi.

Investor nedolozil kapacitu obsluzné ulice Ceska tvrz, ktera se jevi spise jako tizka
rekreacni pomocna cesta nez méstska komunikace.

RA konstatuje, Ze navrh neni propracovany predevsim z hlediska slozitosti
umisténi objektu v naro¢ném terénu, pfistupovych komunikaci a navaznosti na
verejny prostor.

RA upozoriuje investora, Zze ve 4 NP — 8 NP je pozice vytahu oproti gardzovému
vytahu zménéna a prestup z vytahu do vytahu ve 3 NP se nejevi jako vhodna a
komfortni pro takto lukrativni objekt, navic ve velice slozité a neprehledné
chodbové dispozici. Z tohoto hlediska se mize jevit umisténi vézi ve velkém
uskoceni smérem kulici Generala Svobody jako nevhodné a ekonomicky
neudrzitelné

RA doporucuje

- Dolozit projednani zkapacitnéni ¢i potfebné tpravy ulice Ceska tvrz pro
uvazovany vjezd 38 ¢i vice automobild a tuto situaci projednat
s odborem KAM

- Zménit pozi¢ni umisténi levé jizni véze a zaroven s ohledem na sousedni
nemovitosti tuto véz snizit o jedno patro

- Definovat vstup do domu zpfistupové pési komunikace z ulice
Generdla Svobody. Tuto pfristupovou komunikaci zjednodusit a
navrhnout dostate¢né prostornou a prehlednou

- Dolozit budouci vyuziti vyznamné plochy zelené v majetku investora a
navaznost na komunikaci Ceska tvrz ve vychodni ¢asti pozemku ve
spolupraci s krajinnym architektem

- 2Zvaiit rozdéleni komunikace na vjezd a vyjezd




- Zajistit bezpecny prostup objektem gardzi pro pési

- Zhlediska hospodarnosti, smysluplného principu vertikalnich
komunikaci a vztahu k sousednimu pozemku umistit ¢i posunout véze
dynamictéji, s vétSim ohledem na terén, zapadnim smérem.

3) TEXTILANA — projednani zemni studie

Zadost
Investor/architekt Zada o projednani projektu nového navrhu konceptu pro
uzemni studii

RA souhlasi s pfedlozenym navrhem

RA konstatuje
Investor projednal zdmér v zemi v RA celkem 5x. RA na poslednim projedndni
konstatovala, Ze je nezbytné, aby investor predlozil dokumentaci, kterd ma
pozdéji dle zdkona slouzit jako schvalend Uzemni studie. Investor zménil
architekta projektu a ten predstavil kompletné novy projekt, do kterého
zakomponoval také drivéjsi pozadavky RA.

Zména autora PD pfrispéla k posunu k projednani vztah( k Gzemi. Za zdsadni
povazuje RA radikalni zménu v kvalité ndvrhu, Urovni projektové dokumentace
a komplexnimu nazoru architekta na fesené uzemi. RA konstatuje, Ze pres dalsi
potfebné Upravy projektové dokumentace, vytvofril autor feSeni béhem 6 tydnl
intenzivni prace dokumentaci, ktera byla schopna obstat v odborné debaté.

RA konstatuje, Ze c¢as 2h pro projedndni takto komplexné zménéné
dokumentace rozsahlého Uzemi neni dostatecny a proto doporuci dalsi
projednani s novym autorem projektu.

Architekt nasel historicky pfibéh Gzemi a analyza plvodni struktury industrialni
zastavby napomohla v logické orientaci v misté a navrhu nové struktury, ktera
smysluplné vyuziva zanechané stopy.

Tento vysoce profesiondlni pristup umoznil logicky fesit vSechny potfebné
souvislosti, a to predevsim vyskové souvislosti, dopravu v Uzemi, ¢i prostupnost
Uzemi a ndvaznost na ostatni liberecka sidla.

Zakladni navrh se koncentruje na rozdéleni rozsahlého Uzemi na dva druhy
méstské obytné typologie. Rozhranim téchto Uzemi se stdva slozZitd situace
centralniho Uzemi dopravniho k¥izeni Jablonecka / Na Bidé.

RA hodnoti kladné predevsim navrh kompletniho dopravniho feseni v Uzemi.
Soucasti tohoto resenije i navrh ,biomostu”, ktery RA povazuje za navrh v roviné
inspirace. Centralni Uzemi kfizovatky pro feseni vyrazné ovlivnéné dopravou
musi byt dale propracovdno. RA poukazuje na skici architekta, které sami
prokazuji, Ze v centralnim Uzemi se setkavaji vyznamné vlivy a koncentrace
pohybu obyvatel zteSeného Uzemi i okolnich sidel a stane se budoucim
vyznamnym lokdlnim centrem. Vysledny ndvrh na tuto situaci zatim jesté
nereaguje dostate¢né. Centralni Uzemi nelze stale povazovat za vyreSené.

RA konstatuje, Ze v ramci Uzemni studie musi byt detailnéji propracovano reseni
vodnich tokd a ploch. Studie by méla standardné obsahovat i rdmcové feseni
hospodareni s destovou vodou.




RA doporucuje
Z divodu zdsadnich zmén v projektu, a komplexité a rozsahu nového reseni
rozsahlého Uzemi prezentované novym architektem investora, RA pozaduje
opakované projednani dale rozpracovaného projektu
- Pokracovat veSeni projektu se stejnou intenzitou a kvalitou
navrhu
- Regeni vodnich ploch a tok(l vuizemi vramci US véetné
konkrétniho navrhu hospodareni s destovou vodou
- Definovat parter budoucich objektl v ulici Jablonecka.
- Zpracovat pri¢né fezy Uzemim

4) RD MASARYKOVA - dostavba

Zadost
I posouzeni projektu
ve stadiu architektonické studie pfed zapocetim projekénich praci.

RA souhlasi s predlozenym navrhem bez pfipominek

RA konstatuje
Navrh dostavby nezasahuje ani neovliviiuje verejny prostor a méritkové
odpovida charakteru okolni zdstavby.

RA doporucuje

Dodrzet i v dalSich fazich vysokou kvalitu architektury i pouzivanych materiald.

15:30 — 16:00 administrativa, vyhodnoceni projektu

V Liberci dne: 20. 7. 2020

Zapsal: Ing. arch. Zuzana Konasova Ovéril: Ing. arch. Josef Smutny, predseda




