ZAPIS
Z 5. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 28. 5. 2015 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1

Zahajeni, schvaleni poradu jednani
Mgr. Korytar

Dobré odpoledne damy a panové. Dovolte, abych vas uvital na dne$nim setkani zastupitelstva. Chci
vas poprosit, abyste se zaprezentovali, ti, kdo tak jest¢ neucinili. Na zaklad¢ prezentace vidim, Ze je
pfitomno 31 zastupitell. Zastupitelstvo je tudiz usndSenischopné, je nas nadpolovicni vétSina.
Z dnesniho zasedani se omlouvaji pani doktorka Katefina Absolonova, doktor Jaromir Baxa, pan
magistr Antonin Ferdan, pan doktor Jifi Chalupa, zaroven i pan primator Tibor Batthyany ze
zdravotnich diivodd a zpozdéni hlasi pan Ondiej Cervinka. Dovolim si viechny pfitomné upozornit na
to, Ze z dneSniho zasedani zastupitelstva je statickou kamerou provadén digitalni obrazovy a zvukovy
zaznam zasedani, ktery je zivé prenasen na webové stranky mésta Liberce. Vefejnost tedy muze
sledovat pfenos tohoto zasedani také na internetu, kde je kazdému volné ptistupny.

Upravy v materialech jsou nasledujici. Dodatené byl upraven material k bodu ¢. 11 — 16 a 18.
Poprosil bych vas, jestli byste se mohli ztiSit. Dékuji. Body 11 — 16 a 18 jsou na zaklad¢ podnétu pana
kolegy Hrona, které zapracoval pan naméstek Langr. V bod¢ 35 byly prubézné doplnovany odpovédi
na vaSe dotazy. Adresati je obdrzeli bud’ vytisténé, nebo prostiednictvim e-mailu. Zaroveii jsou
v programu tfi informace, které jsou jenom na védomi: I. Draft dalSiho rozvoje pfedskolniho a
zakladniho vzdélavani ve mésté Liberec do roku 2020, II. PInéni usneseni rady mésta za mésic duben
2015 a III. Aktualizace protikorupéni strategie statutarniho mésta Liberec. Upravy v programu: nejsou
navrzené¢ zadné nové body, tzn. vSechno, co bylo avizovano, je v programu. Zeptam se, jestli ma
nékdo néco, co by chtél dnes zafadit na program? Vypada to, Ze tomu tak neni. Tzn., budeme moci
hlasovat o programu, tak pan Berki se hlasi.

Mgr. Berki

Dobré odpoledne. J4 hned za¢nu troSku emotivné. VSichni tady asi védi, jaké jsou pocty a Zze
koalice nema vétSinu a presto, ze patfim k té mafianské skupiné, ktera tady tak podle se snazi nékteré
zastupitele zbavit mandatu, tak ten program podpofim.

Mgr. Korytar
Dobre, dékuji. Takze vzhledem k tomu, ze nikdo zadny navrh na zménu programu nemad, necham
hlasovat o programu jedndni dnesniho zastupitelstva tak, jak byl navrzen. Prosim, hlasujme.

Hlasovdani ¢. 1 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl piijat.

Program dnesniho zastupitelstva byl schvalen. Jako zapisovatelku dne$niho jednani navrhuji pani
Ivu Pourovou, pracovnici organiza¢niho oddéleni, jako ovetovatele zapisu navrhuji pana Ing. Martina
Culika a pana Mgr. Jana Berkiho. Zeptam se, jestli s tim panové souhlasi. Ano. Pane Berki, ano,
dékuji. Necham tedy o tomto navrhu hlasovat.
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Hlasovdni ¢. 2 — pro - 31, proti - 0, zdrZel se - 2, navrh byl piijat.

Nyni jako vzdy vysvétlim, jak se obané mohou ptihlasovat do diskuse. Na zaseddni zastupitelstva
muze vystoupit obcan, ktery ma trvalé bydlisté v Liberci nebo na izemi mésta vlastni nemovitost.
Pokud ma nékdo z pfitomnych zajem vystoupit na zasedani, je tieba zaprezentovat se u stolku u dvefi
a prokazat se dokladem totoznosti, poptipadeé vypisem z katastru nemovitosti. Hovofi se u fecnického
pultu po mé pravé ruce a upozoriuji, ze maximalni délka piispévku €ini 3 minuty. Po uplynuti tohoto
casového limitu zazni zvukovy signal. Pokud vystupujici nebude respektovat tento zvukovy signal,
mize mu byt vypnut mikrofon. Opét jesté jednou upozoriiuji, Ze z dneSniho zasedani zastupitelstva je
provadén digitalné pofizovany obrazovy a zvukovy zdznam, ktery je ziveé prendsen na webové stranky
mesta. Vefejnost tedy mtize sledovat tento prenos on-line na internetu.

Vézeni zastupitelé, pokud budete mit néjaky dotaz na vedouciho odboru, ktery zde nemé predlozen
material k projednéni, prosim, nahlaste tuto skute¢nost po skonceni bodu ¢. 2 — Diskuse obcand,
abychom zajistili pfitomnost konkrétniho vedouciho. Budeme moci jit na prvni bod, kterym je diskuse
obcanll. Vypada to, ze n€kdo je ptihlasen.

K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu

Vit Hovorka — ob¢an mésta

Dobry den vazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, obcané. Chtél jsem spis jen hodit do pléna tento
bod, ktery se tyka Rochlice, kde bydlim. Objevila se asi pfed 10 dny informace v internetovych
novinach IDnes, Ze se chysta v Rochlici vystavba zavodu Inteva, ktera zaméstna ptres 300 lidi
v tfisménném provozu. Je to lokalita mezi ulici Seniorti a Zelené idoli, kde je v soucasné dob¢ skladka
stavebniho materialu. Majitelem snad by méla byt firma Interma, respektive jsem nasel v katastru, Ze
majiteli pozemku jsou manzelé Turkovi. Myslim si, Ze to n&jak asi jde dohromady. Je to lokalita na
pomezi Rochlice a Vratislavic. Tak jenom se chci zeptat nebo nevim, kdo to bude mit na starosti, jestli
uz je to schvalené nebo ne. Naroste tam strasn¢ moc doprava a uz ted’ je problém, ted’ tady uvidite 2D
obrazek, vyjet zulice Seniorti a Zelené udoli doleva smérem k tomu ,.kruha¢i“ v Zeleném udoli.
Protoze pod ulici Dobiasova ze shora jezdi spousta aut a uz ted’ je tam problém a nedokazu si
predstavit, jaké to tam bude, az tam ten tfisménny provoz bude a budou se tam sjizdét zaméstnanci do
tohoto zavodu. To je z mé strany v§e. Nevim, na koho bych to konkrétné smétoval.

Mgr. Korytar

Chysta se odpovédét pani naméstkyné Hrbkova, tak ona vam na to hned zareaguje.

Vit Hovorka

Ja vim, Ze uz do toho neptijde néjakym zplisobem vstoupit, uz je to asi vSechno v béhu, ale tfeba
s tou dopravou by jesté néco $lo.

Ing. Hrbkova

My jsme zaznamenali podnét z médii v tuto chvili, takZe se tim budeme zabyvat na pondélni
poradé vedeni a nadale budeme zalezitost feSit. Hovofila jsem o problému i s mistostarostou
Vratislavic a dohodli jsme se na dal$im postupu spole¢ném.

Vit Hovorka — obéan mésta
Dobre, deékuji.
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Oldrich Jenicek — obéan mésta

Dobré odpoledne vazeni zastupitelé. Ja bych chtél podeékovat pied celym plénem tady, kdyz se to
snimé4, véera se zkolaudovalo sidlisté Zizkov. Kdo tam nebydli, at’ se tam pfijde podivat. Je to Gizasné,
je to krasné a ja dékuji, ze se zase dokoncila dalsi etapa a pripravuje se sidlist¢ U Poticku. Zaroven
bych chtél upozornit na jednu véc. Osazuji se tam hracky, jsou tam krasné prvky, ale uz na naSem
sidlisti nekteré ty véci berou za své, protoze se tam nachazeji skupinky téch ndctiletych, ktefi to
devastuji. Ja bych chtél poprosit, jestli tady je pan feditel Krajcik, jestli by se tam policie na to trosku
soustiedila. Jestli je né¢jakym moznym zplsobem toto chranit, protoze ty opravy nasledné uz jsem
nahlasoval dva mésice a technické sluzby to nezvladaji opravovat. I to by bylo na zamysleni, protoze
tim padem, Ze se to neopravi, tak se to devastuje jesté vic a vice. Hracky byly drahé, to opatfeni bylo
drahé a bylo by potfeba to n¢jakym zptisobem chranit, protoze to jsou i nase finance a finance mésta a
ty penize, které se potom nasledné¢ musi davat do opravy, se mohly davat zase nékam jinam a mohly
by se vylepSovat. Véfim tomu, ze sidli§t¢ Doubi by nam to jenom zavidé€lo, jak to tam ted mame
krasné. Takze to je k tomu pfispévku a ostatni se domluvime s nameéstky. J4 vam moc d¢kuji a na
shledanou.

Mgr. Korytar

Dékuji panu Jenickovi a chei se zeptat pana Solce, jestli chce reagovat piimo na toto vystoupeni
nebo muze nejdiive pan DuSek. Chcete reagovat? Dobfe, tak porosim pana Solce.

Mgr. Solc

De¢kuji, pane naméstku, ja pfeci jenom nechci reagovat na pana Jeni¢ka a na pana Hovorku a chtél
jsem spiSe poprosit slecnu nadméstkyni, jestli to téma té fabriky v Zeleném udoli, jestli nebude
pfedmétem jednani vyboru pro rozvoj mésta a izemni planovani, protoze ja bych docela rad znal vas
nazor, vas jako celku vedeni mésta, protoZe toto je typicky problém, na ktery narazime velmi Casto. Je
to prumyslova plocha v intravilanu mésta ur¢ena uzemnim planem dlouhodobg, at’ uz byvalym nebo i
tim novym, a jestlize se tady mnohdy bavime o zahuStovani a o tom, jakoze mésto se nebude rozlézat
atd., tak tady narazime pfesné na ty problémy, které to zahustovani pfinasi, protoze to je primyslova
plocha vedle bydleni. A panu Hovorkovi pfesto rozumim, ale zarovenn my tomu investorovi asi nejsme
schopni nabidnout néjaké jiné plochy ve volné krajiné, kde by to nikomu nevadilo. A jenom
podotykam, Ze co ja jsem se dozveédél z médii, tak asi to vite vSichni z monitoringu, tak ta vyroba,
ktera by tam méla byt, se ma jednat o n&jaké zamky pro Automotiv, tzn., Zadna tézka vyroba to
nebude.

Ing. Hrbkova

Proto jsem fikala, Ze se tomu budeme vénovat na pondé€lni poradé vedeni, protoze problematika je
rozsahu té prumyslové vyroby. My jsme byli s investorem v jednani, padly néjaké dohody a ty nejsou
v tom projektu, ktery je nyni k disposici, dodrZzeny. Proto se tomu budeme i nadale vénovat s tim, Ze
v souCasné dobé tam funguje n&jakéd skladka stavebniho materidlu. Je to de facto vétsi zatizeni té
oblasti nez to, co by tam mohlo byt planovano. Proto to chceme i nadale fesit. Co se tyka vyboru,
samoziejmé asi mizeme mimoradné zatadit tyto informace na pond€lni vybor pro rozvoj a tzemni
planovani. Neni to problém.

Mgr. Korytar

Ja bych mozna ted’ dal slovo panu Duskovi, ktery byl pfihlasen, jestli, pane Zamecniku, chvilku
poseckate. Pane Dusku, mate slovo.

Ladislav DusSek — ob¢an mésta

Hezké odpoledne vazeni radni, vaZeni zastupitelé. Problém, o kterém chci mluvit, nebo ktery mé
hrozné moc pali, je vSeobecné¢ znamy. Je to dlazba na Soukenném namesti. VSichni zndme tento
problém, kdo si tam na chvilinku sedne na lavicku, tak slysi cely den klapani, jako kdyz stovky lidi
stepuji. Néktera dlazba je dokonce popraskana a je jenom zalezitosti Casu, kdy nékdo vykopne
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dlazdicku a zpisobi si tézky uraz. V minulém zastupitelstvu jako zastupitel jsem byl ujistén, Ze do
konce volebniho obdobi bude problém vyteSen. Bohuzel problém vyfesen nebyl a jak to vypada, jestli
se s tim nebude délat, tak se staneme takovym trosku folklornim méstem. Pizza ma Sikmou véz, my
budeme mit klapajici dlazbu. Prosil bych konkrétn¢ veédét, co se s tim udéla a zda ten, kdo je za
Spatnou préci zodpoveédny, néjakym zptsobem to nahradi. Dékuji za pozornost.

T. Kysela

Tato problematika se v soucasné dobé¢ fesi s dodavatelem této akce, s firmou Syner. V historii tam
doslo k uznani reklamace na dilo a v soucasné dob¢€ se fesi harmonogram praci, jak bude celd akce
postupovat. Nechci piedjimat, ale myslim si, ze béhem léta by mélo byt Soukenné nameésti a jeho
dlazba opravena. Je to vSechno vjednani. Ta jedndni nejsou jednoduchda, protoze na zakladé
reklamace, ktera byla uznana, pak pfislo dalsi vyjadfeni, kde to trosku bylo rozporovano. Nicmén¢
v soucasné dob¢ se zda, ze cesta je nalezena, takze myslim si skute¢né, Ze béhem letnich mésict bude
dlazba opravena a Soukenné ndmésti bude v poradku pfipraveno i na zasobovani a zimni provoz, aby
tam mohla i technika, ktera bude odklizet ptipadny snih, pokud né&jaky bude. Takze Soukenné nameésti
by mélo byt pfipraveno do zimy v potfadku.

Mgr. Korytar

Nevim, jestli to pana Duska tuplné uspokojilo. Bohuzel tady doslo k tomu, Ze mésto zatim nenaslo
s touto stavebni spolecnosti, jak bych to tekl, spole¢nou fe¢. Osobné si také myslim, Ze by se
dodavatel k takovému problému, jest¢ kdyz je to ve mésté, kde ma firma sidlo, mél postavit trochu
aktivnéji, ale doufejme, ze se to podafi panu kolegovi vyjednat tak, aby to co nejdiive zmizelo. V
pfipadé, Zze by se to nestalo, tak pak asi problém pifevezme pan kolega Langr, ktery ma pod sebou
cestovni ruch a zkusi to vyuzit tak, jak jste fikal.

Ing. Zamecnik

Dobré odpoledne. Ja bych navazal na pana Hovorku, nebot’ jsem také obcan ¢Etvrti Rochlice a
dokonce v té lokalité nedaleko par set metri bydlim, takze znam situaci velmi dobfte. Ta ulice Seniord,
ono to tam bylo v té mapce napsané Zelené udoli, ale jmenuje se spravné Seniort, ona je zhruba od 13.
hodin do pozdnich odpolednich hodin pietizena a pii predstave, ze tam jezdi jesté doprava kamionova
apod., tak to znamena ucpanost. Ja o tom nemluvim jen tak, abych na sebe upoutal pozornost. Ja o tom
mluvim proto, Ze v soucasnosti vedeni radnice, jestli se nepletu a tady bych potieboval to vysvétleni,
usiluje o ziskani penéz z IROP na Integrovany program regenerace Rochlice, Pazderkova a okruzni
ktizovatka DobidSova az po tady tu vzty¢nou komunikaci, a jestlize by tam tedy diky zhruba 40 mil.
korun, paklize mam nastudovano dobte, doSlo k modernizaci, tak pak uz by tam zadna tfeba okruzni
ktizovatka vybudovat nesla. Je to tak? Takze rad bych néjakou odpovéd’. Nemusi byt pisemné, ale jde
o to, aby si pan Hovorka a Osadni vybor Rochlice odnesli n€jakou informaci o tom, ze bude
revitalizace DobiaSovy ulice nebo nebude, a kdyz bude, tak co se stane potom, kdyz by opravdu vznikl
tento zadvod, nebot’ pak uz zadna okruzni kiizovatka té lokalit¢ neodlehci, protoze tam zadna z divodu
udrzitelnosti predchoziho projektu nebude se moci postavit. Alespon po dobu né&jakych 5 — 7 let.

Mgr. Korytar

Dobte. Ja bych pozadal potom o pisemnou odpovéd’ pana vedouciho odboru Novotného, ktery tady
jesté myslim neni, on ma néjaké zpozdéni, omlouval se, tak odpovi vam pisemné. Jinak jesté k té
diskusi, jestli tam zrovna tato stavba vznikne nebo ne. Ono je to podobné jako tfeba v Harcové ta
zastavba Na Skiivanech, kde je také v uzemnim planu vyc¢lenéna néjaka plocha na vystavbu, ale pokud
nejsou spojeny véci souvisejici s dopravou, tzn., neni tam kapacitni doprava, tak ta stavba by neméla
byt povolena. Je to tak. Takze je to jeSté asi véc dalSich jednéni. Dobie, dé€kuji. V diskusi obcanti
nikdo dalsi prihlasen neni, proto pijdeme na dalsi bod a tim je bod ¢. 3.
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K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace Méstsky obvod Vratislavice n. N.
Mgr. Korytar

Do usneseni budou jesté doplnéna v tom bodé 1. Prodej pozemkid konkrétni Cisla tak, jak jsou
v materialu z méstského obvodu. Jsou to tfi usneseni. Zeptam se, jestli ma n¢kdo k tomuto bodu
né&jaky dotaz. Pane Hrone, mate slovo.

RNDr. Hron

Ja se chci jenom opravdu ujistit, Ze usneseni bude znit, Ze zastupitelstvo mésta po projednani
schvaluje 1. a ted’ prodej pozemkll, za prvé zastupitelstvo mésta po projednani, tady je to znova, prode;j
pozemkové parcely, tak jak jsou v téch tfech bodech pod jednou hlavickou.

Mgr. Korytar
Ano, presné tak. Ano, je to tak, jak jste to navrhoval. Takhle to bude.

Mgr. Berki

Ten dotaz mél byt podobny, pfestoze jsme ten podnét davali uz v pondéli na predsedech, to
znamena, Ze se za zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje zopakuje znovu zastupitelstvo mésta
schvaluje?

Mgr. Korytar

Ne, ne, ne. Tam uz to zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje bude jednou a pak to bude
navazovat prodej p. p. €. Cislo, 2. prodej p. p. €. Cislo. Jo? Je to asi srozumitelné. Nikdo dalsi se
nehlasi, budeme tedy hlasovat o navrhu usneseni tak, jak jsme se ted’ o ném bavili, 0 pozménéném u
bodu €. 3. Pardon, jesté pan kolega Hron se hlasi.

RNDr. Hron

Jesteé to ukladaci usneseni, my mtzeme ukladat panu starostovi méstského obvodu?

Mgr. Korytar

Zeptam se pana kolegy, jestli s tim usnesenim ma n¢jaky problém.
RNDr. Hron

Nejde o négj, on to rad udéla.
L. Pohanka

Dobré odpoledne damy a panové, ja s tim zadny problém samoziejmé nemam. Tak, jak to fikal pan
doktor Hron, tak to rad udélam, v zasad¢ jsme se snazili sladit na zakladé téch vasich pozadavka
z minulého zasedani zastupitelstva ty materidly, ale jest€ se to nevyladilo na 100%, ale ja s tim
problém nemam, Ze zastupitelstvo mésta mi ulozi.

Mgr. Korytar

Dobie, tak d€kuji panu starostovi, zda se, ze jsme vSechno vyfidili, pojd'me, prosim, hlasovat o
bodu ¢. 3.

Hlasovani ¢. 3 — pro - 33, proti — 0, zdriel se - 1, ndavrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 117/2015.
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K bodu ¢. 4

Majetkopravni operace — zamér prodeje pozemkii
Mgr. Korytar
Zeptam se, jestli se nékdo hlasi do diskuse? Pan Marek.

Mgr. Marek

Dobry den. J&4 mam k tomuto bodu piipominku, ktera se pak tdhne pies vSechny dalsi prodeje a
nakupy pozemkl. Mné tam zardzi jedna véc a to je, Ze pfi prodeji pozemkd mésto vyhovuje potiebé
obcanil. Proddva jim pozemky fddové za 500, 600 korun metr a ve chvili, kdy mésto potfebuje fesit
svij problém s pozemky, jako tieba bod, tykajici se nabyti pozemkt v RadCicich, i tam se prodava za
cenu, podle m&, témef trzni a to je fadoveé 850 — 900 korun. Tak jenom mi to ptijde zvlastni, jestli se
mésto zbytecn€ neokrada o prosttedky, které by se mohly hodit ku prospéchu mésta. Dékuyji.

Mgr. Korytar

Dékuji za podnét. Divam se, jestli na néj nékdo chce zareagovat. Asi se, pane kolego, nad tim
v radé¢ mizeme zamyslet, jestli mame aktualni cenovou mapu, cenovy predpis a bereme to jako podnét
s tim, Ze se vyjadiime do pfistiho zastupitelstva. Nikdo dalsi do diskuse u tohoto bodu ptihlasen neni,
budeme tedy hlasovat o navrhu usneseni u bodu €. 4 tak, jak bylo ptedlozeno.

Hlasovadni é. 4 — pro - 27, proti — 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 118/2015.

K bodu ¢. 5
Pi‘ehled planovanych nezbytnych oprav ZS v roce 2015

Mgr. Korytar

V tom nadpisu bodu se vyskrtlo slovo matetskych Skol, protoze se to tyka jenom zakladnich a
otviram diskusi.

Mgr. Solc

Pane naméstku, ten dotaz bude asi pfimo na vas, protoze ztoho vécného hlediska ja s timto
materidlem rozhodn€ problém nemam, protoze jestlize odbor vyhodnotil, Ze tyto opravy jsou nutné,
tak tomu urcité véfim. Nicméné z toho procesniho hlediska je to takové né€jaké podivné, protoze na
minulém zastupitelstvu jsme meli velmi dlouhou debatu o fondovém hospodareni, kdy ja jsem tady
fikal, ze tady fungoval velmi dobie systém odpisovych fondd, ktery tady byl zaloZzen. Vy jste to
zménili, usneseni tehdy znélo, ze se odpisové fondy zaviraji a piebytky budou pfevedeny do toho
nového super fondu investi¢niho a najednou po mésici tady mame material, jehoz divodova zprava se
odkazuje zpatky na ten puvodni odpisovy fond. TakZe to jsem se chtél zeptat, z ¢eho to hodlate
zaplatit, ale to usneseni potom jesté hovofi tietim zplsobem, Ze v tom usneseni mate ukol, Ze v tom
rozpoCtovém opatieni prevést do bézného rozpoctu odboru. Tak ted’ jsem uplné zmaten. Protoze
odpisovy fond, ktery by byval fungoval, ale o kterém hovoii divodova zprava, byl zruSen. Novy fond,
ktery byl vami zaloZen, tak ten k tomu potieba neni a v ukladacim usneseni mate, Ze to prevedete nebo
7e to mate prevést rozpodtovym opatienim pi¥imo do rozpoétu odboru. Skoda, e tady neni pan
tajemnik, protoze v té chvili je to, nebo pana Kyselu manévrujete do nefeSitelné pozice, protoze
prestoze by to asi radi objednali ty opravy, tak nebudou moct, protoze v rozpo¢tu odboru to mit
nebudou, fond neni a stary fond uz také neni. Tak v tom ptipadé to neobjednate.
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Mgr. Korytar

Dékuji za otazku, ja myslim, Ze ta dohoda je takova, Ze jednotlivé polozky rozpoctu se do fondu
rozvoje budou preklapét pravé na pfistim zastupitelstvu v souvislosti s véts§i rozpoctovou zménou,
takze by tam zadny problém nastat nemél. Ted’ jenom schvalujeme material, ktery fika, co budeme
chtit v letosnim roce je$té opravit. Je to material proskrtany a tak, jak jsme se domlouvali, kdyz tak se
k tomu mtize vyjadfit pan vedouci odboru, pokud bude chtit, tak by to nemélo zpusobit zadny
problém.

Mgr. Solc

Podotykam, Ze v tom piipadé pan naméstek Kysela vtom ukladacim usneseni ma termin
bezodkladng, tak bud'te tak alespon k nému vstficni, ze mu tam tedy dejte mésic casu a doufejte, Ze to
rozpoCtové opatieni projde. Protoze bezodkladn€ to on opravdu udé€lat nemize, protoze penize
v rozpoctu jesté nema.

Mgr. Korytar

Muizeme tam dat termin 6/2015. Dobfe, tak to upravime, misto bezodkladné bude 6/2015. Slovo ma
kolega David Vaclavik.

doc. Vaclavik

Dobré odpoledne. Ja4 mam dvé véci. Jedna tak trosku navazuje na Mgr. Solce. J4 si nejsem tplné
jisty, ze to pujde tak jednoduse, jak jste tady naznacil, protoze pieci jenom tady mame né&jaké fondy,
jsou tady néjaka pravidla a musi se to dodrzovat, ale uvidime.

Druha véc, ja uz jsem to tady fikal minule, zopakuji to tady dneska jesté jednou. J4 jsem docela
prekvapen, ze takto zdsadni material, ktery se tyka Skolstvi, nebyl ve vyboru. Myslim si, ze na to
relativné byl Cas, nota bene kdyZ vime, Ze je tady nékde néjaka casova prodleva. Myslim si, ze pokud
uz tedy mame fond, pardon, pokud uz mame tedy vybor, ktery se pfimo vénuje skolstvi a vzdycky to
byvalo dobrym zvykem, ze tyto materidly, které se tykaly technického stavu Skol, prochazely
vyborem. Mimo jiné i proto, kdyZ budeme né¢kde tesit néjaké fondové hospodaieni, Ze se mohou
objevit i n¢jaké dal$i naméty, které by ptipadné do takového materialu mohly byt zakomponovany. Je
to vlastné druha véc, ktera takto zasadnim zpltisobem neprosla. Na minulém zastupitelstvu jsme fesili
podobnou zalezitost, ktera neprosla fondem, pardon, vyborem, omlouvam se, tam to bylo zdivodnéno
tim, Ze byla to vice mén¢ rychla zalezitost. Nebylo mozné, feknéme operativné svolat vybor a muselo
to jit na druhou radu v mésici, tedy na radu, kterd uz byla po vyboru. Myslim, Ze toto neni Gplné ten
pfipad a pfesto to na vybor neslo. Dekuji.

Mgr. Korytar

Pokusim se vam hned odpoveédét. O tomto se vedla diskuse na financnim vyboru o predkladani
materialu z rady mésta do vybort. Vysledkem je dohoda, Ze pan primator pfipravi navrh nového
harmonogramu a zptsobu predklddani materialt do vybort. Ono je to i tim, ze vybory n€kdy zasedaji,
napft. vybor pro izemni planovani nékdy z kraje mésice, takze je to trochu, jak bych to fekl, nelogické
a vysledkem by mélo byt to, ze materialy, které budou chodit do rady, budou uz mit pfimo na kosilce
navrh na to, aby byly projednany i v jednotlivych vyborech. M¢l by byt pfipraven novy harmonogram
na zasedani vyborl tak, aby vzdycky materidly z rady Sly do pfislusného vyboru, abychom na to
pamatovali uz ve chvili, kdy jde material do rady. Pan primator se asi v nejblizSich tydnech obrati na
predsedy jednotlivych klubl s néjakym komplexnim navrhem.

RNDr. Hron

Ja své predfecniky doplnim o jeden navrh. Véera shodou okolnosti si pan primator styskal, Ze tady
dlouho probirame nebo ja osobné zdrzuji a probiram néjaké véci nékolikrat. Tady navrhuji, aby se
vécny obsah, a to se netyka jenom toho, ale to se tyka i dotaci, aby se pfidéleni dotaci, pridéleni
prostiedkll na opravy zékladnich $kol, prosté to vécné rozhodnuti aby bylo vzdycky spojeno v jednom
usneseni s pfislusSnym rozpoctovym opatienim. Protoze takto jsme nuceni jednu a tu samou véc
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projednavat dvakrat. A to jeSté velmi netransparentné, protoze tady vidime tu véc a az dostaneme
né&jaké souhrnné rozpoctové opatieni, tak to tam budeme pracné dohleddvat co ze to je a kdy jsme
schvalovali vécny obsah, abychom si to s tim spojili. Ja si myslim, Ze je to racionalni a na podporu
toho uvadim piiklad, jak to bézi v zastupitelstvu kraje. Tam je to samoziejmé. Tam kazdy vécny vydaj
je spojen s piisluSnym rozpoctovym opatienim. Neni to o ¢ase, protoze kdyz si pfecteme §16, odst. 4
Zakona o rozpoctovych pravidlech, tak ten jasné tika, Ze rozpoctovy vydaj jde uskutecnit, tzn. zaplatit
fakturu Ize stejné az tehdy, kdyZ je ta polozka v rozpoctu. Lze to udélat i jindy, i pied tim, ale to jsou
opravdu jen vyjimecné situace typu zivelnych pohrom.

Mgr. Korytar

Pokusim se hned zareagovat. Chapu asi, jak chcete, aby to bylo. Jenom na vysvétlenou, tady se
jedna o to, ze vzhledem k tomu, Ze jsme troSku ve zpozdéni s piijmem dani a zarovein téch necelych 6
mil. jest€ nemame nalezené v rozpoctu, tak jsme se rozhodli jit jakoby cestou téch dvou krokt, tzn.
nejprve dat do zastupitelstva tento vécny zamer, aby bylo jasné, Ze je tady viile tyto opravy v letoSnim
roce udélat s tim, Zze béhem Cervna v ramci vétsiho rozpoctového opatieni musime v rozpoctu jeste
téch 6 mil. najit. Ale mate pravdu, Ze nejlepsi by bylo délat to najednou.

Mgr. Machartova

J4 mam jenom dotaz na pana naméstka Kyselu, vzhledem k tomu, Ze jsem v radé ZS ulice 5.
kvétna, ja vidim jako velmi velky problém, ze v té budové 1. stupné€ ani neni tekouci tepla voda. Tak
bych rada védéla, kdy se tento problém bude feSit. A pro¢ neni zahrnuty v téch urgentnich vécech,
protoze si myslim, Ze tepla voda je pomérn¢ dulezita.

T. Kysela

Jesté jednou dobry den vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé. Co se tyée ZS 5. kvétna, tam vim,

Ze se prave teSila tato situace. Jestli k tomu chcete podrobnéjsi informaci, tak bych poprosil pana
Jaroslava Schejbala.

PhDr. Langr

Nez pan vedouci dorazi, to je pravé problém spojeny s tim, Ze my tim padem nemizeme navysit
kapacitu té skoly a souvisi to samoziejmée i se stavem stiechy t€ budovy. Mélo by se to fesit v ramci
projektu IROP, tedy z Evropské unie komplexné.

Bc. Schejbal
Dobry den, ja prosim zopakovat ten dotaz.
Mgr. Korytar

Ja to zopakuji, bylo to, kdy se bude fesit tepla voda v ZS 5. kvétna. Respektive jestli je to v té
oprave, kterd je tam ted’. Tam jsou plisn€ v budové 1. stupné a feSeni zapisu KHS. Ted’ nevim, jestli to
neni v ramci toho zapisu KHS, je tepla voda, nebo jestli to bude v n¢jaké dalsi etapé.

Bc. Schejbal

Ten zapis krajské hygienické stanice se tykal pfedevs§im téch plisni, které jsou rozsahlé.
Mgr. Korytar

To znamend, odpoveéd’ je v n€jaké z dalSich etap.
prof. Sedlbauer

Dobré odpoledne. Ona ta divodova zprava ma i podrobnéjsi rozklad. Kdyz se podivate doli, tak ty
jednotlivé akce jsou rozepsany, a co ja tam vidim, tak u té akce €. 6 je FeSeni 1 absence teplé vody na
socialnich zafizenich, takze to zda se je soucasti té celé akce. I kdyz, samoziejme, jak ten projekt
presné vypada, ja nevim.
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Bc. Schejbal

Absence teplé vody ano, ale bavili jsme se o vytapéni. To je na socidlnich, co se tyka teplé uzitkové
vody.

Mgr. Korytar

Tak tady asi ted’ka dosSlo k nedorozumeéni. Pani kolegyné Machartova se ptala na to, jestli tam
potece tepla voda, a v té dlivodové zprave, na co upozoriiuje kolega Sedlbauer, je napsano, ze se bude
fesit 1 ta tepla voda, ktera tam netece. Je to tak?

Bc. Schejbal
Ano.
Mgr. Korytar

Tak jsme si to vysvétlili. Dékuji kolegovi Sedlbauerovi za upozornéni a daldim pfihldsenym je pan
kolega Gabor.

Bc. Gabor

Dobry den. Ja bych se chtél zeptat, v tabulce &. 1, ptiloha bod 2, ZS Liberec, ulice Na Vybézku,
tady uvadite, ze 50 — 80% naklad® bude uplatnéno z pojistky. To chapu. Pojistku je mozno uplatnit do
sedmého mesice, termin realizace 7. — 8. mésic 2015. A teprve to budeme rozpoctovat az pristi mésic,
jestli jsem dobte pochopil pana naméstka.

Be. Schejbal

K tomu odpovim ja. Tam byla havarijni situace na zaklad¢, kterd byla uplatnéna u pojistovny s tim,
aby se mohla vycislit, pak musi byt k tomu uvedena projektovd dokumentace, kterou jsme nechali
zpracovat ze svych béznych prostiedkd. Projektovou dokumentaci bychom méli mit v nejblizsich
dnech a na zaklad¢ toho mame rozpocet, ktery mizeme uplatiiovat u pojistovny s tim, Ze oni se nam
protirozpoc¢tem vyjadii, kolik vlastné ta ¢astka toho plnéni bude.

Bc. Gabor

Dékuji.
Mgr. Korytar

Zda se, Ze vSechny dotazy k tomuto bodu byly vyCerpany. Tak jesté pan kolega Berki.
Mgr. Berki

Ja se omlouvam, ja jsem dneska takovy pomalejsi, takze se zeptam je$té jednou. Tzn., vy teprve
penize na to hledat budete a co se stane, kdyZ nenajdete nebo kdyz dneska schvalime zamér, tak to
znamena, ze kazdopadné najdete?

Mgr. Korytar

Myslim, Ze najdeme, ale otazka je, jestli zastupitelstvo schvali. Tzn., ja uréité predloZim material,
kde castka v rozpoctovém opatifeni na ukor néceho bude zatazena do rozpoctového opatieni, a vétim,
Ze to zastupitelstvo schvali. My jsme se s vedoucim odboru ekonomiky bavili o zptsobu, jak tu ¢astku
nalézt a myslim, ze se ndm to béhem Cervna podafi. VE&im, Ze to byl posledni ptispévek do diskuse
k bodu €. 5 a mizeme jit k hlasovani.

Hlasovani &. 5 — pro - 28, proti — 0, zdriel se - 6, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 119/2015.
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K bodu ¢. 6

Majetkopravni operace — prodej pozemkii
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani é. 6 — pro - 27, proti — 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pFijalo usneseni ¢. 120/2015.

K bodu ¢. 7
Majetkopravni operace — vykup pozemki
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢. 7 — pro - 28, proti — 0, zdriel se - 6, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta pFijalo usneseni ¢. 121/2015.

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace — sména pozemki
Mgr. Korytar

Oteviram diskusi k bodu &. 8. Nikdo se nehlasi, pardon, hlasi se pan kolega Solc. Mate slovo.
Mgr. Solc

Opét, pane ndméstku Korytafi, j4 nemam s timto vécné problém, jenom bych zastupitelstvo rad
upozornil, ze kdyz se na to podivaji, tak zejména ta sména s témi statnimi lesy je ve skutecnosti
privatizace, protoze ten rozdil v té sménné hodnoté neni velky a obracené bych chtél ufad pochvalit za
to, ze dosahli dobré ceny, protoze pfi privatizaci bychom takhle dobré ceny pravdépodobné nedosahli.

Mgr. Korytar

Dobie. Dékuji za piispévek pana kolegy Solce. Nikdo dalsi se nehlasi, miizeme tedy jit hlasovat o
bodu ¢. 8.

Hlasovani ¢. 8 — pro - 28, proti — 0, zdrZel se - 6, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 122/2015.
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K bodu ¢. 9

Majetkopravni operace — nabyti nemovitosti bezuplatnym prevodem
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢. 9 — pro - 31, proti — 1, zdriel se - 2, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta pFijalo usneseni ¢. 123/2015.

K bodu ¢. 10

Vzorové verejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace
Mgr. Korytar

Tady bych na zacatek predal slovo panu kolegovi Langrovi, ktery material predstavi, a potom
muzeme diskutovat.

PhDr. Langr

Jesté jednou dobré odpoledne milé¢ kolegyn€, mili kolegové. Vcera jsem prostiednictvim
predsedkyn a predsedl klubd rozesilal pfipominky pfipominek, respektive vyporadani pfipominek,
promifite, které byly vzneseny jak v pondé€li na klubu, tak jesté individualné panem doktorem Hronem.
Tady bych explicitné asi zminil tfi véci, které se na klubu, feknéme diskutovaly silngji, tak abych je
pfipomnél pro ptipad, Ze jste nedostali to vCerejsi vyjadieni, které odeslo z mé posty. Predevsim slo o
¢lanek 5, vzoru vefejnopravni smlouvy, bod ve vSeobecnych podminkach bod 2, kde predsedy klubt
v pondéli zajimalo to ustanoveni o 7 kalendarnich dnech, kdy je potfeba informovat poskytovatele
dotace o konani akce a byl vznesen dotaz, jak to maji délat ti, ktefi tu akci uz maji za sebou. Podle
zpracovatele smlouvy je podstatna ta 1. ¢ast ustanoveni ¢. 2, totiz to slovni spojeni piipousti-li to
povaha akce. Podle pravnikd pravé to je ta formule, kterda znamena, ze akce, které jiz byly
uskutecnény, samoziejmé se nemusi timto ustanovenim fidit.

Bod ¢. 4 téhoz ¢lanku 5, tam $lo o, feknéme, tu propagaci poskytovatele dotace, tedy mésta
v pribéhu konani akce. Podle zpracovatele opét toto ustanoveni je G¢inné od okamziku podpisu
smlouvy, tedy tc¢innosti a nelze jej tedy brat retroaktivné na jiz skoncené akce, tedy nelogicky akce,
které jiz maji konani za sebou, tak samoziejmé nemusi oznamovat, Zze byly podpoieny z fondu nebo
z vetejnych prostredkd.

Koneéné bod ¢. 9 téhoz ¢lanku 5, tam se na to ptal pan Ing. Cervinka, ten znamy blacklist, ktery
ustanovuje dva kalenddini roky nemoznost Cerpani zjakéhokoliv fondu, tam bohuzel s timto
ustanovenim nemtizeme souhlasit, byt on ma pravdu, ze je v podstaté velmi nepfijemné, protoze
prodluzuje trvani toho blacklistu nad 2 roky v nékterych ptipadech, ale bohuzel v soucasnosti v§echny
fondy ve svych pravidlech maji toto ustanoveni pfesné tak uvedeno explicitné, jako je uvedeno v téch
smlouvach. A dokud nezménime pravidla zastupitelstvem, tak samoziejmé odbor nemtize dat jiny
navrh do smlouvy, nez jak je uvedeno v pravidlech. Tolik zatim za mé. Dékuji.

Mgr. Korytar

De¢kuji kolegovi Langrovi za pfedstaveni tohoto materialu. Zeptam se, jestli se nékdo hléasi do
diskuse. Pan kolega Hron. Méte slovo.

RNDr. Hron
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Ja jiz tradi¢né d€kuji panu naméstkovi Langrovi, ze se pec¢livé vénuje t€ém pripominkam, byt k nim
mam zase pfipominky. Ja se v tomto bod€¢ dovolim zdrZet, byt’ vitim snahu o to zpracovat né&jakou
vzorovou smlouvu. Ja si myslim, Ze by si zaslouzila jesté v n€kterych bodech i propracovat a zejména
podle mého trpi tim, ze to neni vzorova smlouva pro program, ale pro jako program simulovany
dneska fondem. Fond = program, jestli jsem dobfe pochopil tu logiku dnes$ni. Pokud by to byl
program, tak se véci daji opravdu lépe nasadit piimo na konkrétni program. Nebude tam tolik
proménnych a podle mého téch proménnych je tam tolik, ze ptipad od piipadu se smlouva bude menit
a uz jsem vam to vcera psal, je pak otazkou, pro¢ se vibec ta vzorova smlouva schvaluje. Proc se
neschvaluji az ty konkrétni jednotlivé smlouvy. To je vSechno. Nechci to tady rozebirat, neni tady pro
to prostor.

Mgr. Korytar

Dobie. Dékuji panu Hronovi za jeho prispévek. Myslim si, ze mohu pfislibit, Ze my se tomu
budeme vénovat, protoZe je nasSim zamérem, aby od pfiStiho roku dotacni fondy v¢etné téch programii,
jak jste uvedl, fungovaly trosku jinak, takze pak bude mozné ty smlouvy nastavit piimo na jednotlivé
programy.

Mgr. Skfivankova

Dobry den. Ja bych se chtéla zeptat, protoze na poradé ptedsedt klubl ve véci této smlouvy bylo
hodné diskutovano o tom tzv. blacklistu, bylo feceno, Ze se budeme vénovat vSem statutim, jestli uz
vedeni mésta ma naplanovan n¢jaky ¢asovy harmonogram, kdyby to tak asi mélo byt. D&kuji.
Mgr. Korytar

Myslim, ze je to na zacatek zafi jsme se bavili, tak, aby to na pfisti rok bylo pfipraveno. Nikdo
dalsi se do tohoto bodu nehlasi. Miizeme jit tedy k hlasovani.

Hlasovdani ¢. 10 — pro - 19, proti — 0, zdrZel se - 15, navrh nebyl piijat.

Mgr. Korytar

Tento bod neprosel a ja ted’ asi pozadam o kratkou ptestavku, abychom se mohli poradit, co s tim
budeme d¢lat, jaké to zptisobi komplikace, a pak se domluvime, jak budeme postupovat dal. Takze
vyhla$uji pétiminutovou prestavku s moznosti, Ze se prodlouzi.

Tak my jsme se uz poradili, ta pfestavka nemusi byt ani tak dlouha. Vysledek, pokud neschvalime
tento bod, je, ze nebudeme schopni ted’ poskytnout zadnou dotaci vSem tém zadatelim z jednotlivych
fondi, tak ja bych se ted’ rad obratil na kolegy opozi¢ni zastupitele, jestli nékdo je ochoten zvazit
zménu svého ndzoru a podpofit tento navrh tak, aby bylo pro n¢j minimalné 20 zastupitelli, jinak
nejsme schopni spoleéné dat zadatelim dotaci. Myslim si, Ze je to na$ spole¢ny zajem. Ja jsem jeste
zapomne¢l ukoncit tu prestavku, ktera byla krat$i nez 5 minut. Timto ji tedy ukoncuji a predavam slovo
panu Gaborovi, ktery se hlési s technickou poznamkou a potom bude mit slovo pan kolega Hron.

Bc. Gabor

Dekuji. J4 jsem se hlasil jesté pied tim, nez zacalo hlasovani.
Mgr. Korytar

Omlouvam se.

Bc. Gabor

V poradku. To je zalezitost technicka. Ja jsem se chtél zeptat k té ukladaci dolozce v usneseni, vy
tady ukladate panu primatorovi Tiboru Batthyanymu a panu naméstkovi pro Skolstvi, panu Langrovi,
jestli by nebylo vhodnéjsi to mit vS§eobecné, protoze vy tady predjimate, feknéme, jména a ta smlouva,
predpokladam, neni pouze jenom na tfi nebo ¢tyfi roky. Ne? Na rok, tak pardon.

Mgr. Korytar
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Ne, to se vztahuje ted’ k témto smlouvam. Od piistiho roku by to mélo fungovat jinak.
Bc. Gabor

Stahuji zpét.
RNDr. Hron

Ja si myslim, Ze se nic ned¢je, stejn€ bychom méli schvalit konkrétni smlouvy. Protoze vy sami
fikate, Zze se budou jest¢ ménit ad hoc podle kazdého a my nemtizeme schvalit vzorovou smlouvu
nahradou za to, Ze je to kone¢né znéni té smlouvy. Bud’ je to kone¢né znéni té smlouvy, pak mélo byt
7 smluv nebo kolik jich tady musime ukladat nebo pro kazdy bod méla byt prosté ... ja kdyz jsem
vidél vzorovou smlouvu, tak jsem si fikal, Ze je to jednou pro vzdy, pro vSechny dotace, které
poskytujeme. Méli jsme schvalit konkrétni smlouvy konkrétnim tém, ja nevim, ja ted nemam cas
samoziejmé hledat v pravnich ptedpisech, ale nevim, o co opirate to, ze nemtizeme poskytnout dotaci.
Bez schvalené smlouvy ano, to nemtizeme, ale tak nam ji predlozte. J4 myslel, Ze jesté dostaneme
konkrétni smlouvu ptredlozenou, jesté nemame ani rozpoctové opatieni k tomu. Tak nam to predlozte
s rozpoCtovym opatfenim. Stejn¢ nemtizete dotace vyplatit.

PhDr. Langr

Omlouvam se, pane doktore, neni tomu tak. Penize se vyplaci z ucelovych fondl, které jsou
naplnény. Tzn., my je mizeme vyplacet. Ty vzorové smlouvy byly pfipraveny na zaklad¢ novely 250.
My ted’ nemame zadné jiné smlouvy se zapracovanym znénim novely 250. Pokud smlouvy dneska
neschvalime, nemame na zdkladé ¢eho uzaviit vetejnopravni smlouvy mezi poskytovatelem a mezi
tim, kdo tu dotaci obdrzi. Alespoii ja na to nahlizim takto. Je-li tady nékdo z pravniho oddéleni, tak
mozna by bylo fajn, kdyby nam pftisel fici na to sviij pohled. Dékuji.

Mgr. Korytar

K tomu j4 jenom dodam, Ze s panem a vidim uz tady pana Novotného, takze predpoklddam, ze je
tam i pan Audy, ano, on uz je tady, tak pane Audy, jestli na to chcete n&jak zareagovat. Dobfe, tak ja
mozna dam nejdiive slovo panu Hronovi. Pane Hrone, jste pfihlasen. Upozornuji, Ze mate posledni
prispévek v tomto bodé.

RNDr. Hron

Musim si uvédomit, co jsem chtél fict.
Mgr. Korytar

Doporucuji si vzpomenout, protoze to je posledni piispevek.
RNDr. Hron

Ja uz jsem si vzpomnél, promirte. Ja si myslim, Ze to je spi$ problém pro pana Karbana, vedouciho
odboru finan¢niho. Nevim, alespoii zase soudim z finanéniho vyboru na kraji, tam se prostiedky
z fondt Cerpaji az tehdy, kdyz se rozpoctovym opatienim zapoji do rozpoc¢tu. My miizeme Cerpat
pouze z rozpoctu. Ve fondech se sdruzuji ty prostiedky, ale ke konkrétnimu pouziti téch penéz, musi
predchazet rozpoc¢tové opatieni, kterym se to z fondi prevede do rozpoctu. Ale opravdu za to nebudu
krvacet, jen takhle to b&hd na kraji. A tam panu St&pankovi v tomhle véfim.

Mgr. Korytar

Dneska, myslim, ze tady pan Karban neni, ale mél by tady byt zastupce odboru, takze bych
poprosil zastupce nebo zastupkyni, vidim pani Karbanovou, ktera, véim, fundované odpovi.

Ing. Karbanova

Dobry den. Penézni fondy na rok 2015 jsou rozpoctovany a jsou naplnény. Nejsou naplnény do
jednotlivych konkrétnich rozpoctovych polozek, ale jinak se mohou pouzivat, az budou uzaviena
vsechna kola. Neni problém. Penézni fondy na rok 2015 celkovych 14 mil. rozdéleno v rozpoctu.

Strana 13 (celkem 76)



Mgr. Korytar

Takze by to, jestli jsem to dobfe pochopil, nemél byt zadny problém. Ja dekuji pani Karbanové za
odpovéd’ a pfedavam slovo panu Gaborovi.

Bc. Gabor

Ja navazu jesté na to, co jsem fikal v pfedchozim pfispévku. Stejn€ bych nevazal ukladaci dolozku
na jména, ale na funkce, aby se piipadné nemusela smlouva schvalovat znovu a druhé véc, chci se
zeptat, na zaklad€ ¢eho bychom tu méli hlasovat znovu. Hlasovani probéhlo, bod byl fadné projednan,
co tedy chceme projednavat dal? Ted’ to nemyslim $patné.

Mgr. Korytar

Muizeme hlasovat na zaklad¢ toho, Ze ten bod znovu zafadime na program jednani, ale ja bych ho
ted’ nechal dob&hnout. Hlasovani probéhlo, nechme si to trochu odstat, miizeme o prestavce na vecefi
to neformalné probrat. Varianty jsou takové, Ze bud’ se najde dvacaty hlas, ktery to jeSté dneska
podpoii. V ptipad€, ze by se tak nestalo, ja budu navrhovat panu primatorovi, aby svolal mimotadné
zastupitelstvo, které¢ by se timto bodem zabyvalo. Ale piijde mi to zbyte¢né ve chvili, kdy se tady
rozdé€luji dotace v nékolika fondech pro organizace, které na to uz asi netrpeliveé cekaji.

Mgr. Machartova

Dékuji za slovo. Ja jsem jenom chtéla reagovat, ale pak pani Karbanova zodpovédéla. Ja bych rada
timto apelovala na vSechny zastupitele, aby pro tento bod hlasovali, protoZe organizace na ty finan¢ni
prostiedky netrpélivé ¢ekaji. Potiebuji ty jednotlivé akce uskutecnit. Potiebuji védét, ze ty finanéni
prostfedky dostanou.

Mgr. Korytar

Dékuji. Nikdo dalsi se do diskuse ted’ nehlasi, ja bych jest¢ jednou pozadal vSechny zastupitele,
zejména koalicni, aby se pokusili béhem piestavky, ktera tady bude, vyjednat alespon jeden dalsi hlas,
abychom tento bod mohli je$té jednou zafadit a nemuseli jsme se schazet na mimofadném
zastupitelstvu. Pardon, jesté pan Audy vystoupi a pak ptijdeme na dalsi bod.

Mgr. Audy

Dobry den. Takze dle naseho nazoru bez schvaleni vetejnopravni smlouvy nelze dotaci poskytnout.
A domnivame se i to, ze tak, jak je ten material pfipraven, tzn., pokud schvalite vzorovou
vetfejnopravni smlouvu a potom schvalite dal$i parametry pro poskytnuti dotace v tabulkach, takze
tento postup je spravny.

Mgr. Korytar

Dé&kuji panu Audymu a kon¢im rozpravu k tomuto bodu. Uz jsme hlasovali, takze ptijdeme rovnou
na dalsi bod a tim je bod ¢. 11.

K bodu ¢. 11

Navrh spravni rady Kulturniho fondu SML na pridéleni dotaci z kulturniho
fondu v ramci L. vyzvy roku 2015

Mgr. Korytar

Ja ted’ musim zaptfemyslet, ja se jenom poradim ted’ chvilku s kolegou. Prosim, vydrzte. Dobra, tak
my jsme se domluvili ted’, Ze budeme hlasovat i o téch dalsich bodech, i kdyz k nim nemame
schvalené smlouvy, které by nam umoznily ty dotace vyplatit. Otviram bod ¢. 11 a oteviram k tomuto
bodu diskusi.

Strana 14 (celkem 76)



PhDr. Langr

Jak je ustanoveno ve statutu jednotlivych fondi, pfestoze na kosilce je jako predkladatel napsan
pan primator a ja jako ges¢ni namétek samoziejme s témi pravymi predkladateli tohoto materidlu do
rady i zastupitelstva jsou predsedové popiipadé mistoptedsedové jednotlivych spravnich rad. Dovolil
jsem si pozvat, stejn€, jako tomu bylo v pfipadé rady na dnesni zasedani zastupitelstva predsedy,
popiipadé mistopfedsedy, aby vadm byli kdispozici, zodpovédéli veskeré dotazy souvisejici
s piidélovanim jednotlivych dotaci, zadostem pii zasedani spravnich rad. Cili si dovolim pozadat
k pultiku, pokud tady je, omlouvam se, neumim to rozeznat, protoze jsem ho jeSt€ nevid¢l, pana
Jindficha Kubise, coz je ptedseda spravni rady kulturniho fondu. Vyborné, dékuji.

Mgr. Korytar

Dékuji, takze pokud budou néjaké dotazy, smétujte je, prosim, k panu pfedsedovi spravni rady
kulturniho fondu, panu Kubisovi.

RNDr. Hron

(Technicka). Hlasim stfet zajmi k tomuto bodu, protoze jednim ze Zadateldi je Zidovska obec
Liberec. Pokud mohu prosit hlasovani zvlast’ o tomto bode¢.

Mgr. Korytar
O kterém?

RNDr. Hron

O tom bodg, ja ted’ nevim &islo, ano, bod &. 5, pijemce Zidovska obec Liberec.
Mgr. Korytar

Pan tajemnik mé upozornil, Ze podle platné Gpravy vy musite nahlasit stiet zajmd, ale hlasovat
muzete. Myslim, Ze tady asi s tim nikdo na zastupitelstvu nemé problém, ale pokud chcete, mizeme
hlasovat oddélené.

RNDr. Hron

Neni pravdivé tvrzeni, Ze nikdo ze zastupitelstva s tim nema problém. Ja s tim problém mam. Ja
prosté nechci nehlasovat.

Mgr. Korytar
Dobre.
Mgr. Skfivankova

Ja bych chtéla poprosit pana naméstka Langra, protoZe nam ptiSly materialy dnes po upravach téch
jednotlivych, jestli by je mohl struéné okomentovat, uz jsme to nestihli porovnat, respektive ja, takze
v ¢em zasadnim se to u kazdého toho fondu meni. Dekuji.

PhDr. Langr

Ja se velice omlouvam, dékuji. My jsme v tomto vyhovéli pfipomince pana dr. Hrona, protoZze nam
prisla jako naprosto spravna. Bylo upraveno znéni usneseni. Diskutovali jsme to rovnéz v pondéli na
klubech. V tuto chvili by ta usneseni méla byt rovnocenna vtom, Ze zastupitelstvo schvaluje
poskytnuti, schvaluje neposkytnuti a uzavieni vefejnopravni smlouvy, kterou bohuzel nemame
schvalenou. To je ta zména ve vSech téch materidlech. Dékuji.

P. Haidlova
J& jenom také nahlasuji stfet zajma.

Mgr. Machartova
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Rovnéz se pridavam ke stietu zajmu.
Mgr. Berki

Dékuji. J& bych mél dotaz a on se potom bude tykat vSech téch spravnich rad vyjma pro
partnerskou spolupraci, protoze jedina partnerska spoluprace zdtivodnila, pro¢ vytadila n¢jaky navrh.
Vsechny ostatni fondy nam to pouze rozdélili, za coz d€kuji panu nameéstkovi, na ty, které doporucuji
s néjakou dotaci a na ty, které nedoporucuji s zadnou, ale nevime, pro¢ vlastné. Takze poprosim
struéné, jestli to jde shrnout, co jsou vlastné ditvody vytazeni nebo nedoporuceni ptid€leni dotace téch,
co jsou vedeny v tabulce dvé.

JindFich KubiS$ — predseda spravni rady kulturniho fondu

Vazené zastupitelstvo, vazeni pfitomni, jestli chcete odiivodnit, pro¢ jsme n€kterym zadostem
nevyhovéli, zaprvé, prostfedky, které byly poskytnuty fondu, nejsou neomezené, tim padem logicky
z toho vyplyva, Ze n€kdo prostfedky nedostane. Samoziejmé jsme se drzeli vSech kritérii, ktera jsou ve
stanovach. Probchla tam spousta vaSnivych debat ohledné toho, jestli davat prispévek, no pane
Korytari.

Mgr. Korytar

Ja vas mozna doplnim, j& jsem na spravni rad¢é kulturniho fondu byl také. Myslim, ze tam byli
zastupci vSech stran. Probiral se jeden projekt za druhym. U nékterych projektt bylo konstatovano, Ze
byly v rozporu s vyzvou, protoze tam mély ¢asovy nesoulad toho, kdy akce probihala, kdy mohlo byt
na ni zadano. To byly, myslim, dva nebo tii projekty. U téch ostatnich tam spravni rada vyhodnotila,
ze nékteré jiné projekty Iépe spliuji pravidla nebo kritéria nebo cile kulturniho fondu, a proto u
nékterych navrhla dotaci udélit a u nékterych je nulova. Samoziejmé kazdy z té€ch zadatelt podle
zakona dostane kratké odiivodnéni, pro¢ dotace nebyla. Pocitame s tim, Ze od toho ptistiho roku by se
v procesu hodnoceni uz déavala i konkrétni odiivodnéni, pro¢ nékdo dotaci nedostal, tak aby do
zastupitelstva Sel material i s tim odiivodnénim, pro¢ ta dotace nebyla pfiznana. Koukam se na kolegy,
prikyvuji, takze to asi takto bude.

Mgr. Rosenbergova

Dobry den véazené kolegyné, vazeni kolegové, ja mam jenom takovou praktickou zadost. U
nékterych fondi je priloZen zapis z jednani spravni rady. Ja bych pozadala, kdyby to mohlo byt u
kazdého, protoze je urCité zajimavé precist si informace, které tam jsou. Potom bych jesté pozadala,
pokud jsou provadény zmény na posledni chvili a opravdu nekteii uz si nestihneme znovu prostudovat
materialy, kdyby mohly byt zmény zaZzluceny nebo néco takového. Dékuji.

Mgr. Korytar

Dékuji. Toto je hlavné vyzva pro piedsedy spravnich rad. Myslim si, ze by to tak asi mélo byt, jak
fikate, pfipojeno. S druhym vstupem se hlasi pan kolega Berki.

Mgr. Berki

J& musim fict, Ze m& trosku mrzi, Ze tam ta zdGvodnéni nejsou jiz ted’, protoze viditelné fond pro
partnerskou spolupraci to zvladl zdivodnéni tam dat. My, pokud se ted’ tady mame rozhodovat, jestli
pridélime nebo nepfidélime dotaci, tak zaroven s tim, to jsme také diskutovali na ptedsedech, to
zdivodnéni tém, kterym nepfidélime zaddnou dotaci, jit musi. Ale my sami toto zdlivodnéni nevime.
To mi ptijde trosku zvlastni.

Mgr. Korytar

Ja bych na to, si dovolim s vami mirné nesouhlasit. My jsme se tady také mnohokrat bavili o tom,
ze abychom nemuseli diskutovat na zastupitelstvu, tak jsou tady nebo mély by byt tady vybory, tady
v tomto pifipadé jsou spravni rady jednotlivych fondi, které jsou deviticlenné. Pfipomindm, ze
opozicni kluby maji v téchto spravnich radach vétSinu, takze predpoklddam, Ze zrovna tady
v kulturnim fondu, jestli se nepletu, tak jsme dosli k tomu vyhodnoceni na zaklad¢ dlouhé diskuse a

Strana 16 (celkem 76)



bylo to konsensualni nebo vysledek tam byl dosaZen konsensem vsech lidi, ktefi tam sed€li. Byla tam i
pani Vinklatova za vas, tak ja bych tady v tomto jakoby velky problém nevidél. Mate samoziejmée
pravdu, Ze by to bylo lepsi, mtize to tak byt pristé, ale fakticky tam problém nevidim.

Mgr. Berki

Ja nijak nerozporuji to rozhodnuti, ja jenom fikam, ze kdyz vy ted’ tady tvrdite sam, Ze neni
problém, aby to tam bylo, tak pro€ to tam neni. Stejné t€ém zadatelim to zdivodnéni bude muset jit.
Stejné se ta spravni rada na zakladé néjakych divodd, a ty ja4 nezpochybnuji, rozhodla proto, ze
zastupitelstvu nedoporucuje pridéleni dotace. Ja jenom nevidim divod, pro¢ to tam nemohlo byt ted’.
A znovu upozoriiuji a deékuji za to, ze fond pro partnerskou spolupraci to zvladl. Ten tam to
zdvodnéni dal.

prof. Sedlbauer

Jenom kratkou repliku. Ten divod je Gplné jednoduchy, protoze doposud se pfi nadvrhu spravnich
rad fondi takové odlivodnéni nikdy nesestavovalo a spravni rady se této praxe, ani jim to nikdo netekl,
ze by to odiivodnéni mély sestavit, mozna Ze u fondu pro partnerskou spolupraci k tomu doslo, napft.
na fondu Skolském jsme to také nevédéli, ze bychom takové odtivodnéni méli sepsat. Ono to vyplyva
z novely zakona. Budeme ho sestavovat pravdépodobné ex post. Tzn., ze u pfistich vyzev to uz bude
automaticky, tentokrat tam jest€¢ neni, protoze ono v né€kterych piipadech na papife ani neexistuje.
Jiste, Ze existuje v paméti lidi, ktefi byli na spravni rad¢, ale jinak fyzicky jesté neni.

Bc. Kocumova

Jesté mozna k tomu, pro¢ fond pro partnerskou spolupraci to zvladnul. Ziejmé je to tim, Ze byla
pridélena pouze jedna dotace. Tzn., ze kdyz tento pozadavek vzniknul az na predsedech klubi, tak u
toho jednoho projektu neni problém téch zmén, které tam byly zapracovavany, véera jsem byla za
tajemnici sportovni komise, bylo pomérné hodné. Byla dodavana ,,ica®, byla rozdélovana tabulka a ve
chvili, kdy sportovni komise rozd€luje napt. 112 dotaci nebo hodnoti 112 dotaci a 23 neni pfidéleno,
tak prosté uz nebylo v ¢asovych moznostech to tam dopsat. Ale jenom znovu zopakuji to, Ze pro pfiste
uz toto doplnéno bude.

Mgr. Korytar

Tak ja myslim, Ze je zfetelné, Ze vile, aby to do budoucna takto probihalo tady, jednoznaéné je.
Nikdo dalsi se do diskuse nehlasi, budeme hlasovat o usneseni v bod¢ ¢. 11 tak, jak bylo pfedlozeno.
Jo, ja se omlouvam, pardon, tak to je moje pochybeni. Budeme hlasovat jest¢ jednou. Nejprve budeme
hlasovat oddélen€ jenom o jedné dotaci a to je v té tabulce €. 5, Zadatelem Zidovskéa obec Liberec,
nazev akce — Oprava piskovcovych pomniki na Zidovském hibitové. Takze nejprve budeme hlasovat
o této jedné akci a pak o tom zbytku.

Hlasovani é. 11 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.
Mgr. Korytar

Nyni budeme hlasovat v bod¢ ¢. 11 v tabulce o vSech ostatnich mimo €. 5.

Hlasovdani ¢. 12 — pro - 28, proti — 0, zdrZel se - 5, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢&. 124/2015.
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K bodu ¢. 12

Navrh spravni rady sportovniho fondu na pridéleni dotaci ze Sportovniho fondu
SML v ramci L. vyzvy roku 2015

PhDr. Langr

Jenom jedno souvéti o dvou vétdch. Opét upozoriiuji na tu zménu v rdmci usneseni a zaroven
prosim, tentokrate mistoptedsedu pana Cmuchdlka, aby vam ptipadné byl k dispozici kviili indispozici
pana primatora, ktery je predsedou spravni rady.

Mgr. Berki

Mam dvé véci. Jednak pan primator na predsedech slibil, Ze ndm vyjasni, jak je to se Slovanem a
blacklistem, takze na to se ptdm jako prvni. Druhy mtij dotaz je uplné stejny jako u toho pfedchoziho
fondu, tzn., né¢jak souhrnng, které projekty vlastné byly vytazovany.

Mgr. Korytar

Ja bych poprosil nejprve pana Audyho, ktery by mohl odpovedet na tu Cast tykajici se Slovanu a
blacklistu a na tu druhou vasi otdzku bych poprosil pana kolegu Cmuchélka, jestli by mohl zareagovat.

Mgr. Audy

Pokud se jednd o blacklist, formulaci, kterd se ho tyka, mame v pravidlech i ve statutu a ta
formulace jasné tika, ze pokud dojde k urcitému pochybeni, tak Zadatel se na tom blacklistu ocitne a to
bez dalsiho pfic¢inéni kohokoliv. Tzn., i bez pfi¢inéni spravni rady. Spravni rada to ma pouze
projednat. Tzn., Ze pokud nastane urcitad skutecnost, Zadatel se ocitne automaticky na blacklistu a
pokud to nékdo mlze zménit, tak to mlize zménit zastupitelstvo, protoze ta pravidla, kterd jsou
nastavena, jsou schvalena zastupitelstvem.

J. Cmuchalek

Dobré odpoledne. Ja jsem se piihlasoval do diskuse s tim, Ze bych chtél zaprvé nahlésit stret zajmu.
Ted’ budu odpovidat na dotaz pana Berkiho. Chcete, kolego, jet Zadosti postupné nebo staci stru¢né?
Tak souhrnné. Jestli jste si vSimli v pfilozeném zapisu, tak bylo rozdélenych 1.232,100 korun
z rozdélanych 1.500,000, takze tady uréité jsme neptihlizeli na to, ze by finan¢ni prostiedky v tomto
nebyly. U téch Zzadosti, které byly vyfazeny, tak to bylo hlavné, bud’ se tam stalo, Ze to bylo podané na
Spatném formuléfi, nebo ze téch zadosti bylo podano vic, nez mohlo byt, nebo ze nespliiovaly mista
podani pofadané akce a pak k Cemu jsme jeSté prihlizeli? Tak k tomu, i kdyZz méli spravny pocet
zadosti, tak jsme se snazili finan¢ni prostfedky jim nedélit na urCité zadosti, ale poskytnout to dle
ucelu na to, co bylo nejnutngjsi. Takze tam opravdu, myslim si, Ze nikdo nebyl poskozen vibec, at’ uz
umysln¢, to nepfichazi v ivahu si myslim, ale opravdu, pokud spliioval pocet zadosti, tak se tam i
prihliZelo k tomu, co by pro n¢j mohlo byt jakoby lepsi. Jestli vam to staci takhle.

Mgr. Machartova

J& jenom dvé véci. Ja jsem chtéla opét znovu apelovat, aby v pfiStim roce byly ostatni fondy vice
naplnény nez sportovni fond, protoze ja tam osobné vnimam velky nepomér. To, co bylo pfidéleno pro
sportovni fond a ostatni fondy. A druha véc, jenom Cisté technicka, na strankach mésta Liberec nejsou
dosud uvedeny ¢lenové spravni rady sportovniho fondu.

Mgr. Korytar
De¢kuji za pripominku. Tady bych poprosil pana tajemnika, jestli by tu druhou véc mohl dat do

potadku (ikol) a zaroven bych byl rad, aby se tady nerozebé¢hla diskuse o tom, ktery fond je vice ¢i

vvvvvv

pristi rok, kdy se mohou projevit priority jednotlivych zastupiteli, a v&iim, Ze tam k n¢jakym posuniim
dojde.
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MUDr. Mecl

Dobré odpoledne. Ja bych jenom chtél nahlasit stiet zajmt k tomuto bodu. Dékuji.

Ing. Cervinka

Ja bych navézal na kolegu Berkiho, stran toho bodu 19, 20 a 21. Tam se opravdu obdvam, Ze je to
v rozporu s pravidly, abychom o téch tfech bodech viibec hlasovali, byt nerad. Musim vas pozadat,
bud’ abychom o tom hlasovali samostatn¢, anebo ptedkladatele zadam o to, abychom to z toho
vypustili. Protoze je to skutecné v rozporu s pravidly.

Mgr. Korytar

Dobie, bude nejlepsi Qechat o tom hlasovat oddélené, vzhledem k tomu, ze je to v rozporu
s pravidly, jak fika kolega Cervinka. To znamend, budeme hlasovat potom oddé€lené o bodech 19, 20 a
21, které se tykaji zadatele FC Slovan Liberec.

Bc. Kocumova

Ja doufam, ze nerozbéhnu tu debatu, kterou fikal pan Korytaf, Ze se nema rozbéhnout, ale jenom
kdyz se podivam na ty dva fondy, které jsou pied a za, tak sportovni fond ma uspokojenu piiblizn€ 1/5
zadosti, nebo pétinovou castkou, kterou je zadano, kulturni 1/3 a fond pro partnerskou spolupraci vice
nez Y. TakZe ono je to skute¢né¢ velmi subjektivni a je to tim, Ze neexistuji jasné nebo dobie dana
pravidla financovani sportu. Coz tim nechci fict, ze napt. u kultury je to n&jak vyrazné lepsi, ale
skute¢n¢ kdyZ se podiva na ten previs Zadosti, tak u sportu i pres tu ¢astku, kterd se pomérové zda
velka, tak je to stale malo.

Mgr. Berki

Zase dv¢ véci. Jedno jenom piipomenu - predsedy klubi, tam pan primator podle mé jasné tekl,
bude-li shledano, ze Slovan mél byt na blacklistu, tak budou body stazeny z tabulky. Nikoliv, ze se o
nich bude hlasovat zvlast. Ja jenom abych mozna vysvétlil tu situaci, o které jsme se bavili na
predsedech pomérné dlouze. Ted ponechame stranou, jestli se ndm libi nebo nelibi ten princip
blacklistu. Mimochodem to je véc, kterou kontrolni vybor ve svém piedchozim obdobi pomérné
rozporoval, Ze neni Gplné $tastna. To nestésti u Slovanu bohuzel vzniklo tim, Ze tam to zdrzeni
délat u Slovanu jakoby vyjimku z vyjimky v podstaté ndm nepfiSlo upln€ Stastné, takze jsme se na
predsedech domluvili, ze v rdmci zachovani rovnych pravidel pro vSechny to tentokrat vlastné holt
Slovan odnese tim, ze na blacklistu bude a v ramci revize pravidel se budeme viibec bavit o tom, jestli
blacklist zachovat, pfipadné jak to udélat, ptipadné jak odstupnovat sankce za nedodrzeni nekterych
termint.

Mgr. Petrovsky

Dobry den. Ja jenom, abych si to ujasnil ohledné blacklistu, protoze ja jsem si nechaval zaslat jako
predseda spravni rady Ekofondu, ktery se nam blizi, aktualni blacklist, na kterém je atleticky klub AC
Slovan Liberec a tady v tabulkach je uvadén FC Slovan Liberec, mladez, spolek, jestli se ndhodou
nejedna o dvé organizace.

PhDr. Langr

Dekuji Ondfejovi, ze to zvedl. Ja jsem si asi 10 vtefin pfed tim oteviel na sdileném serveru
magistratu aktualni blacklist s dotaci 5. kvétna 2015 a FC Slovan tam nevidim, ale to je$t¢ nutné
neznamena, ze ten klub tam zafazen neni. Jenom fikam, co ted’ vidim na svém monitoru.

Mgr. Korytar

Ja bych ted’ rad n€koho poprosil, aby zjistil, jaka je vlastn¢ redlnd situace. Moznd, Ze na tom
blacklistu je jind organizace. Pane tajemniku, jestli vas mohu poprosit. J& poprosim pana tajemnika,
aby zjistil, jestli tam neni chyba a budeme pokracovat mezi tim v diskusi.
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Bc. Kocumova

Jenom k tomu prubéhu, na sportovnim fondu se toto probiralo. Myslim, ze byly tfi hlasy vcetn¢
mého pro zafazeni na blacklist, byt jsem to délala s t€zkym srdcem, protoze to pochybeni tam bylo
velmi mirné a uz tam jsme se bavili o tom, co nyni by mélo probihat. Tak, jak je to béznou praxi
v Liberecko-krajském zastupitelstvu, Ze by se mely vytvorit pravidla pro urcita penale, ktera by byla
odstupiiovand, napt. praveé podle toho, jak dlouho bylo to prodleni s vyt¢tovanim nebo jak zavazné
bylo poruseni pravidel. Tato pravidla, kdy skutecn€ dodate o jeden dva dny pozdé&ji vyuctovani a diky
tomu nemuizete dva roky pozadat o zadnou dotaci, si myslim, Ze je velmi piisné a Ze by mélo byt
zohlednéno, jak zdvazné je provinéni. Pro¢ tam zlstal Slovan, tak ztoho divodu, jak jsem fikala,
vétSina Clentl spravni rady byla pro a jak jiz tady fekl pan Audy, tak je na zastupitelstvu rozhodnout o
tom, jestli bude sportovni klub postizen nebo nebude pravé dvouletym zafazenim. Je to proti
pravidlim, ktera byla schvéalena zastupitelstvem, nic méné tady mame vSichni pravomoc se k tomu
vyjadfit, jestli si myslime, ze je to adekvatni nebo neni adekvatni. Ale jak zde bylo feceno, vzhledem
k tomu, Ze u jinych klubd nebo neziskovych organizaci bylo postupovano stejné, tak z tohoto hlediska
asi, bohuzel, mélo byt toto pravidlo dodrzeno. Alespoii dle mého nazoru.

Mgr. Korytar

Dobie, hned dam slovo kolegovi Vaclavikovi. Jestli tomu dobfe rozumim, tak ten klub FC Slovan
by mél byt na tom blacklistu, ackoliv tam neni uveden?

Bc. Kocumova

Pokud bychom skutec¢né ctili pravidlo, Ze se na blacklist dostava klub, ktery predlozi vyuctovani
pozdg¢, tak by m¢l byt uveden na blacklistu.

doc. Vaclavik

Vy jste me¢ predbehl, pane nameéstku, protoze ja jsem se chtél zeptat na totéz. M¢ to tpln€ nebylo
jasné, co tady zaznélo, tim padem ta informace tady je. Myslim, Ze uz neni tfeba ji dale provérovat.
Formalné by na blacklistu zadatel mél byt. Ted’ se miiZeme jenom bavit o tom, jestli tam je nebo jestli
to budeme néjak respektovat nebo ne.

Ing. Cervinka

Ja jsem to chtél také uptesnit. Tam totiz doSlo k tomu, Ze svym zpiisobem svévolné spravni rada
ten Slovan z toho blacklistu vyfadila. Na zaklad¢ pravomoci, kterou nema. Tzn., hlasovala o vyfazeni
Slovanu z blacklistu. Ono to vyplyva ztoho zapisu, ktery mame k dispozici k materialu. A to si
myslim, Ze je Spatné. Spravni rada vlbec touto pravomoci nadand neni, tou je nadané pouze
zastupitelstvo, tudiz i to, co fikala pani kolegyné¢ Kocumova, neni tak tplné pravda. My bychom o
téchto tfech bodech hlasovat neméli anebo bychom nejdiive méli hlasovat o tom, Ze dame Slovanu
vyjimku a pak teprve bychom me¢li hlasovat o tom, zda mu ptidélime ¢i nepfidélime dotaci. V tento
moment je to troSicku tak jako ve vzduchu.

Mgr. Korytar

Ja jsem se v tom uZ zorientoval, ja se omlouvam, j& jsem v pondé¢li nebyl na schlizce predsedi
klubti u pana primatora. To znamena, ted’ si to jenom budu ovétovat, FC Slovan Liberec udélal
pochybeni, podle kterého by mél byt na blacklistu, technicky ho tam nevidime, ale ma tam byt, tzn., Ze
s ohledem na to, co asi zaznélo v pondé€li, bych vyial body 19, 20 a 21 z dnesniho hlasovani do té
doby, bud’ nez se zméni pravidla, nebo nez tady nékdo navrhne néjakou vyjimku. Takze avizuji, ze
budeme hlasovat o tom predlozeném materidlu bez bodi 19, 20 a 21, protoze to je v rozporu se
schvalenymi pravidly.

RNDr. Hron

Ja vam do toho hodim vidle. Ja viibec nechapu, co to je za sankci blacklist. Prosim, prectéte si §22
zakona o rozpoc¢tovych pravidlech 250. Jedinou sankci za to, ze nékdo nedodrzi pravidla, je uloZeni
odvodu za poruseni rozpoctové kazné. A ja se ptam, ulozil nékdo FC Slovan, pfipadné ostatnim co
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jsou na tzv. blacklistu n&jaky odvod za poruSeni rozpoctové kazné? Pokud ano, tak nevidim jediny
divod, aby byl sankcionovdn podruhé. Pokud ne, tak nevidim jediny divod pro to, aby mohl byt
sankcionovan svévoln¢ mimo nad ramec zakona. Proto ja si na blacklist tady v tomto zastupitelstvu
hrat nebudu. Pro mé to je protiustavni, diskrimina¢ni pravidlo nad ramec zakona. Bereme si pravo do
svych rukou. Nefikdm to poprvé, abych nebyl naicen. Uz jsem to iikal Jifimu Solcovi n&kolikrat
v minulém volebnim obdobi. Tady se prost¢ nepraktikovalo to, aby se vymétoval odvod za poruseni
rozpoctové kazné. Pokud bychom tady se méli bavit o néjakych vyjimkach, tak by mé zajimalo,
v jakém rozsahu porusil rozpo¢tovou kazent FC Slovan v téch ptfipadech, které ho vedly na zafazeni na
blacklist.

Mgr. Korytar

De&kuji za vas nazor. Ja myslim ale, ze tady se jedna o interni pravidlo, které bylo schvalené, plati
uz nékolik let na zpét a pokud to pravidlo plati a nebylo zruseno, tak asi musime ke vSem zadatelim
pristupovat stejné.

Mgr. Solc

Ja v zésade potvrzuji to, co fikal mij pfedifecnik Michal Hron. My jsme tu debatu v minulém
obdobi vedli. Osobn¢ se domnivam, Ze by byla vynikajici piilezitost, nez se tady dohadovat, jestli
Slovan ano nebo jestli Slovan ne, ten blacklist rozeslat zastupitelim a myslim si, a ja jsem to tak
planoval, ze by bylo asi na misté udélit néjakou, feknéme, jednordzovou amnestii na blacklist jako
takovy, kdyZz vime o tom, Ze neni formalné spravné¢ vymyslet néjaky zptisob. Ja jsem se v tom
minulém volebnim obdobi snazil napravit dal$i neSvar, ktery to ma, ze samoziejmé na ten blacklist
jsou zatazovany instituce podle svého ICO. A jedno drobné pochybeni tehdy Technické univerzity u
jednoho projektu za né&jakych 8.000 korun znamenalo blacklist pro celou Technickou univerzitu do
vsech fondd. Takze to bylo neadekvatné tvrdé. Nicméné dlouze jsme to fesili s panem tajemnikem.
Ur¢ité si na to vzpomene. Myslim si, Ze nez se tady takto dlouhodobé dohadovat o Slovanu Liberec za
5.000, pticemz zastupitelé ani ten blacklist nevidi, protoze na sdileny disk nemohou, tak by bylo asi
nasnad¢ udélit jednorazovou amnestii a do pristé vymyslet néjaky lepsi mechanizmus.

Mgr. Korytar

Kdyz mluvite, pane kolego, o té amnestii, tak asi za mé by nebylo vhodné, kdybychom tu amnestii
délali v pripadé jednoho zadatele, kdyz u jinych ji nedélame, ale to feSeni by mohlo byt takové, ze zase
az se budou piipravovat pravidla pro dota¢ni na pfisti rok, je mozné blacklist, pokud na tom bude
shoda, jednorazové vymazat na piisti rok a zaroven tam ale pfijmout pravidlo, které by tu pfiliSnou
tvrdost, protoze nekdy to jsou opravdu jenom formalni pochybeni, zménilo v tom, ze by tajemnici
néjaka formalni pochybeni, do tydne napravily. Pokud ho do tydne napravi a vét$ina téch pochybeni je
opravdu formalnich, tak by problém nebyl. Pokud by to neudélaly ani po té vyzve, tak pak by tam
né&jaka sankce byla. To jenom do budoucna.

Mgr. Solc

Ja jenom jsem chtél fict, to jste to malinko $patné pochopil. Kdyz uz bych jako o tom uvazoval, tak
ne konkrétné pro ten Slovan, ale pro v§echny. Prost€ ho smaznout a zacit znova, ale samoziejmé chapu
to, co mi tady fikal Ondfej, Ze to je problém v tom, ze toto kdyz tak mélo byt udélano jesté pred témi
vyzvami, aby s tim ti sankciovani Zadatel¢ byli seznameni, protoze mnoho z nich si vliibec nepodalo,
protoze si mysleli, Ze na tom blacklistu jsou.

Mgr. Korytar

Dobra. Myslim, ze tady je obecné zase vule tuto problematiku fesit. Navrhuji, aby to bylo do
pristiho roku systémove jinak. Ted by to asi zpétn€ vhodné nebylo.

Bc. Kocumova

Ja spi§ mozna jesté s dotazem, nevim, jestli na pana Pastvu nebo kdo by to zodpovedél. Protoze ja
jsem vcera byla kvili néfemu jinému za pani Sobotkovou a ona mi tam cetla, tuS§im, Ze to bylo
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z jednaciho fadu nebo ze statutu fondu ¢ast, ktera znéla jinak, nez to, co fekl pan Audy, protoze to bylo
doslovné feCeno, Ze o zafazeni na blacklist rozhoduje spravni rada fondu. A ja ted mam dvé
informace. Ja se za to nikterak nebiji, protoze jak jste vidéli, tak tam byly dva hlasy, které ctily ta
pravidla. Byla to tusim pani Havlinova z ODS a ja, takze mé& je to v podstaté jedno. Mn¢ to skutecné
pfijde drobné pochybeni na to, Ze by dva roky neméli dostat, akorat bych rada veédéla, co je spravneé,
protoze od pana Audyho jsem nyni slySela jinou informaci, nez jsem vcera dostala od pani Sobotkové,
ktera skute¢n¢ mi doslova precetla, Ze o zafazeni na blacklist rozhoduji spravni rady fondu.

Mgr. Audy

Takze ptfectu pfimo: zafazeni na seznam organizaci, které po dobu dvou let nemohou cerpat dotaci
zucelovych fondi SML, projednd a vezme na vé€domi pfisluSnéd sprédvni rada fondu a tajemnik.
Spravni rada bude informovat ostatni tajemniky. Mozna by bylo vhodné to ustanoveni pfed tim:
v ptipadé¢ nesplnéni terminu piedlozeni vyGctovani, v piipadé poruSeni podminek smlouvy o
poskytnuti dotace nebo v pfipadé uvedeni nepravdivych udaji v predloZzenych dokumentech nebude
zadateli poskytnuta zadna finan¢ni dotace ze sportovniho fondu ani z jiného fondu mésta po dobu
nasledujicich dvou kalendainich let. Tudiz tady mame formulaci ,nebude®, tzn., Ze to zafazeni je
automatické a u spravni rady mame napsdno: zafazeni na seznam organizaci, které po dobu dvou let
nemohou Cerpat dotaci z ucelovych fondd SML projednd a vezme na védomi ptislusna spravni rada
fondu.

Mgr. Korytar

Ono je to tady asi mysleno tak, ze pokud je tam to pochybeni, tak spravni rada rozhodne, jestli to
pochybeni se stalo nebo nestalo. Pokud se stane, tak automaticky zatazuje.

Mgr. Berki

Dékuji. Dvé shrnuti, jedna otazka. Jednak pfipomindm, co zaznélo na piedsedech klubl, pan
primator fekl, ze pokud se zjisti, ze Slovan m¢l byt na blacklistu, budou body automaticky stazeny,
coz uz pan Korytaf také avizoval. Druhd véc, myslim, Ze neni jakychkoliv pochyb o tom, Ze o
blacklistu, jako wvlbec néastroji, budeme diskutovat a pii revizi a ta otdzka trosku zapadla
z predchoziho, je ten Zadatel skute¢né tataz pravnicka osoba, ktera je na tom balcklistu?

prof. Sedlbauer

Kolega Berki uz to ¢asteéné shrnul. Myslim, ze miiZzeme hlasovat o tom seznamu pouze bez akci 19
— 21, protoze bychom porusili pravidla, a je také zfejmé, Ze tu je vile pro jiné feSeni sankci, nez skrze
blacklist, tak to myslim, Ze je pozitivni, protoze je to opatfeni opravdu takové velmi zvlastni a mnoho
organizaci pfivadi do dlouhodobych problémt. Jesté posledni véc, kterou bych tady jesté rad zdlraznil
je, ze napad s nécim jako jednorazova amnestie opravdu neptipada do tivahy. Z divodu minimalné
jednoho, ktery tady jiz padnul, Ze organizace, které o tom nevédely predem, ze by néco takového
mohlo nastat, tak si projekt ani nepodaly a nékteré si podaly, ale byly vyfazeny. Ve §kolském fondu
jsme také takovou zadost méli, organizace, ktera se tam ocitla, automaticky jsme ji vyfazovali. To
prosté nejde ménit pravidla za pochodu.

RNDr. Hron

Ja si vam dovoluji ocitovat §22, odst. 4 zadkona 250/2000: fyzickd nebo prévnicka osoba, ktera
porusila rozpo¢tovou kazen, je a ted’ podtrhuji, povinna provést odvod za poruseni rozpoctové kazné
do rozpoctu, znéhoz ji byly penézni prostiedky poskytnuty. Nechci vas tady zatézovat dalsi
procedurou, na zakladé které tu povinnost splni, ale jestli se tady neodvadély, tak ty osoby neplnily
svoji povinnost, ale oni se mohou vymlouvat na to, ze jim tu povinnost nikdo formalné neulozil. A ja
se ptam, kdo o tom rozhodl, ze se jim neulozi? Ta lhita je desetileta, do kdy mize byt ulozena a ten
divod pro zruseni blacklistu je opravdu ten, Ze je to sankce, kterda nema oporu nikde. Jak muzete
nc¢koho sankcionovat, ze mu pro pfisté nedate dotace? Vzdyt to jsou nerovné podminky, kdyz tady
mate institut, kterym to mizete zhojit jinak. Ja vim, Ze se jim to nebude vibec libit. Bude to nékdy
tvrdé ten odvod, ale od toho jsou tady zmé&kCovaci pravidla, ze mohou zadat o prominuti. Je to bézny
postup u dotacnich procesii. Takze, prosim vas, opravdu najdéme rychle cestu ke zruSeni blacklistu,
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protoze to je opravdu néco pod ¢arou nebo mimo pravo a za¢néme vyméiovat odvody za poruseni
rozpoCtové kazné a ja se obavam, ze je budeme muset vyméfit u vSech téch, kde jest€¢ neprobéhla
prekluzivni lhita desetiletd, protoze jinak je to zdefraudovani vefejnych prostredkd.

Mgr. Korytar

Ja se ted’ musim omluvit kolegyni Kocumové, ale dal bych Spatny ptiklad, kdybych ji ted’ umoznil
poctvrté vystoupit. My jsme se domluvili, Ze budeme ctit pravidlo, ze kazdy vystupuje ttikrat.

Ing. Cervinka

J& si myslim, Ze v tomto piipadé, pane Hrone, viibec neméate pravdu. Ano, za poruSeni rozpoctové
kazné€ podle zakona by tam mél probehnout odvod, a pokud si dobfe pamatuji, tak vzdycky to bylo tak,
ze pokud nékdo vylozené nevyuctoval nebo porusil pravidla rozpoétové kazné, tak byl hnan k tomu,
aby tu dotaci vrétil jako takovou. CoZz je v podstaté ten odvod, po kterém vy volate. Ale nevidim
jediny dtivod pro to, pro¢ by si zastupitelstvo nemohlo néjakym zplsobem zpiisnit podminky pro
rozdélovani dotaci. Paklize chce po téch lidech, aby dodrzovali néjaka pravidla, aby to vyactovavali
vcas, aby v podstaté se né¢jakym zpiisobem chovalo, tak pro¢ by si to zastupitelstvo nemohlo fict. My
davame jesté takovouto rozsitujici dopliujici podminku a v ten moment si myslim, Ze je to naprosto
spravné. Ted’ka, prosim vas, ale tim netfikam, Ze si myslim, Ze za ¢tyfdenni zpozdéni vyuctovani je
spravné dva roky distanc. To je asi uz opravdu dneska piehnané a mozna, ze to bylo spravné v dobé,
kdy skutecné 60, 70% z téch zadatelll vyuctovani nosila pozdé. Dneska uz je to asi opravdu prezita
sankce.

RNDr. Hron

Stru¢né. Odvod za poruSeni rozpoctové kazné€ je sankce. Jesté je tam druha sankce s tim spojend a
to je penale ztoho odvodu. Takze jsou to dve sankce, to jsou zdkonem dané sankce a my pieci
nemuzeme sankcionovat n¢koho jesté potreti za to, s ¢imz se vyrovnal tim, ze vratil dotaci. Tim se
s nami srovnal a jde do dalsi hry s Cistym Stitem. Ja tam nevidim proto ho znovu sankcionovat. Ale
nebudeme tady rozvijet pravo nebo teorii prava, to je na delsi diskusi a ani to pfili§ s timto bodem
nesouvist.

Mgr. Korytar

De¢kuji panu Hronovi za posledni piispévek do této diskuse a budeme hlasovat s tim, ze, pardon,
jesté pan Cmuchalek se hlasi.

J. Cmuchalek

D¢kuji. JA mam jeSté dotaz, jestli tady zazni odpoveéd na tu otazku, co byla dand, jestli na ten
blacklist ma byt zatazena AC Slovan Liberec nebo FC Slovan Liberec. Dékuji.

Ing. Fadrhonc

Dé€kuji za slovo. Dobry den damy a panové. Podle toho, co jsem zjistil, AC Slovan Liberec je
spravné na blacklistu, ale v zelené barve, to znamena, Ze uz uplynula ta doba, po kterou nemohl zadat.
FC Slovan Liberec by mél byt na blacklistu, spravné rada ho vytadila, jak jsme slySeli od pana
Audyho v rozporu.

Mgr. Korytar

Ja myslim, ze je to ziejmé. Budeme hlasovat o tom usneseni s tim, ze z téch podpofenych akci se
vyjmou tfi fadky 19, 20 a 21.

Hlasovani ¢é. 13 — pro - 30, proti — 0, zdrZel se - 4, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 125/2015.
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K bodu ¢. 13

Navrh spravni rady Fondu pro partnerskou spolupraci SML na pridéleni dotaci
z Fondu pro partnerskou spolupraci SML v ramci I. vyzvy roku 2015

PhDr. Langr

Na tvod upozoriiuji na zménu usneseni, schvaluje poskytnuti, schvaluje neposkytnuti, schvaluje
uzavieni vetejnopravnich smluv a zaroveil pozadam, je-li tady pani piedsedkyné Martina Motshagen
nebo pfipadné pan mistopiedseda Ing. Lausman.

Mgr. Korytar

Dékuji. Zeptam se, jestli ma nékdo ze zastupitelii néjaky dotaz? Zda se, ze tomu tak neni. Mizeme
jit k hlasovani o ndvrhu usneseni tak, jak bylo ptedlozeno.

Hlasovdani ¢. 14 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 4, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 126/2015.

K bodu ¢. 14

Navrh spravni rady Fondu zdravi SML na pridéleni dotaci z Fondu zdravi SML
v ramci L. vyzvy roku 2015

PhDr. Langr

Monoténné, takika stejn€, op€t upozornuji zastupitelky a zastupitele na zménu usneseni oproti
puvodnimu materidlu, ktery jste dostali minuly tyden, omlouvam piedsedkyni Janu Kasparovou, ktera
tady dneska nemtiZze byt a dopfedu se mi omluvila a prosim pani dr. Zuzanu Kofferovou, je-li mezi
nami, aby byla k dispozici pro vase dotazy. Dékuji.

RNDr. Hron

J& hlasim stfet z4jmi k bodu 25 a prosim o oddéleni hlasovani o tomto bodu. Jedna se organizaci,
ktera zada o najemné a piijemcem toho najemného je z titulu pronajimatele Zidovska obec Liberec.

Mgr. Korytar

To je to Stredisko pro ranou péci?
RNDr. Hron

Ano.
Mgr. Machartova

Ja rovnéz hlasim stiet zajmu.
Mgr. Berki

Hezky vecer pani doktorko, prosim vas zase o shrnuti toho, které zadosti se vytadily, respektive
jaky byl divod nedoporuceni udéleni dotace.

MUDr. Zuzana Kofferova — mistopredsedkyné spravni rady

Dobry den, ja bych na uvod chtéla fict, Ze z ptredlozenych 54 Zadosti jsme se rozhodli nevyhovét 9
zadostem. Uptednostnili jsme zadosti organizaci, které maji prednostni piisobeni v Liberci a nejsou to
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celorepublikové organizace nebo jsou to organizace, které za sebou zatim nemaji Zadnou historii. Moc
zatim nevime, co od nich mizeme ocekavat a ten postoj byl asi takovy, pockdme, co ndm predvedou a
nasledné v dal$im roce, pokud budou o néco zadat, tomu vyhovime. Nevim, jestli chcete slySet
konkrétni k jednotlivym vécem. U nékterych projektt jsme méli jeden subjekt podano vice zadosti a
tam tfeba byl diivod, ze jsme upfednostnili jeden z téch projektd a dal§i ndm nepfipadal jako uplné
smysluplny. U néekterych, konkrétné bod 26, pfispivat na zubni kartacky a zubni pasty z rozpoctu
meésta nam prijde, tedy alespoii mné, zcela zcestné.

Mgr. Korytar

Ja dékuji pani Kofferové za zodpovézeni dotazu. Nikoho dal$iho nevidim ptihldSeného, budeme
tedy hlasovat nejprve, pardon, jesté pan kolega Cmuchalek se ptihlésil.

J. Cmuchalek
Ja bych u tohoto bodu chtél nahlésit také stiet zajmu.
Mgr. Korytar

Dobie, dékuji. Budeme nejprve hlasovat oddélen¢ o usneseni k bodu v té tabulce ¢. 25, coz je
Stredisko pro ranou péci Liberec, a potom o vSech dalSich. Prosim, pojd'me hlasovat. Nejprve o tom
bodu ¢. 25.

Hlasovani ¢. 15 — pro - 32, proti — 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.
Mgr. Korytar

Dé&kuji. Nyni mizeme hlasovat o vSech zbylych polozkach seznamu.

Hlasovdani ¢. 16 — pro - 31, proti — 0, zdrZel se - 2, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta pFijalo usneseni ¢. 127/2015.

K bodu ¢. 15

Navrh spravni rady Fondu prevence SML na pridéleni dotaci z Fondu prevence
SML v ramci L. vyzvy roku 2015

PhDr. Langr

Jsme upozornéni na zménu usneseni oproti piivodné dodanému materialu a uz k ndm kraci, pan
Kamil Jan Svoboda, aby jako pfedseda spravni rady vam byl k dispozici, dékuji.

Mgr. Korytar

Zeptam se v diskuzi, jestli pan Berki se chce zeptat, predpokladam, ze chce, tak jestli pan kolega
Svoboda rovnou odpovi?

K. J. Svoboda, predseda spravni rady

Krasné odpoledne damy a panové. Na fond prevence dorazily zadosti za vice jak 950 tisic korun.
K dispozici jsme méli na rozdéleni 300 tisic korun a snazili jsme se podpofit predev§im projekty, které
byly skutecné preventivnimi projekty, a upfednostiiovali jsme projekty, které nebyly podavany
prispévkovymi organizacemi mésta. [ v ramci tohoto fondu byla organizace, ktera byla na takzvaném
blacklistu, a to Advaita, ktera je tam az do 26. ¢ervna leto$niho roku, proto ji nebyly pfiznany zadné
dotace.
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RNDr. Hron

Uz jsem na to upozornoval ve svych pfipominkach, které jsem posilal dopiedu. Mné tam u
nekterych bodt, konkrétné 3, 4, 11, 14, 21, 22, 23 nebo 30. J4 tam spatiuji rozpor mezi Gcelem
projektu, aspon soudé¢ podle jeho nazvu. A t€mi ucely, které jsou vyjmenovany v divodové zprave.
Dtivody tam jsou kurzivou, jestli se nepletu a odrazkami podpora aktivit protidrogové atd., ale nikde
jsem tam nenaSel podporu, nevim, Centrum pro zdravotné postizené¢ LK, jestli poskytuji prevenci
v oblasti, které¢ jsou tam vyjmenovany, obdobné to plati u dalSich bodil. J4 to formuluji, ne jako
pochybnost, jako dotaz.

K. J. Svoboda

Ja jsem s dotazy dopfedu neseznamil. TakZe se pokusim odpovédét napiimo. Bod ¢. 3 tzn.
pfispévek na havarijni pojisténi pro socialni automobil mésta Liberce. To byl mozna bod, u kterého
jsme se bavili nejdéle v ramci fondu, ale my jsme presvédceni, Ze to je dalezita sluzba, v ramci mésta,
7e je potieba ji podpofit. To ze by bylo vhodné¢jsi ji podpofit z jiného zdroje, to si myslim, Ze by bylo
do budoucna dobré o tom piemyslet, ale my jsme se rozhodli jit timto smérem a socialni automobil
podpofit.

Mgr. Korytar

Ja bych si ted’ dovolil malé postesknuti. My tady na zastupitelstvu sahodlouze diskutujeme o
navrzich, které uz byly ale prodiskutované na spravnich radach jednotlivych fondd. Rad bych
upozornil, Zze v kazdé spravni radé ma kazdy klub svého zastupce, dokonce opozice ma vétSinu ve
vSech spravnich radach a myslim, ze tady mnohokrat bylo plédovano za to, aby se véci projednavaly,
predjednavaly, Ze to urychli jednani zastupitelstva, a osobné je nepovazuji za piili§ $tastné tady
probirat potom jednotlivé Zzadosti, které uz byly prodiskutovany ve spravnich radach. Tim vam
samoziejmé neupirdm va$ nazor, vasi moznost tady vystoupit. Jenom jsem chtél fict, Ze se vSechny
tyto projekty diskutovaly ve vSech spravnich radach a maji pfistup vSechny kluby.

Mgr. Machartova
Ja hlasim stfet zajmu.
RNDr. Hron

J& musim zareagovat. Mn¢ tady primarné nejde o to projednévat jednotlivée body. Jen mné staci
jednoduchd odpovedét, tady je jedna, dve, tii, Ctyfi, pét, Sest, sedm, osm odrazek na jaké projekty se
mizou poskytovat dotace z tohoto fondu. A u nékterych ze znalosti vychazi pouze z nadpist, které
tady jsou, a z typu nakladl si nejsem jist, jestli se tam vejdou do jedné z téch odrazek, proto jsem to
poslal doptedu a stacilo mi odpovedét, pod kterou odrazku se ten projekt, ktery jsem tam pojmenoval,
vztahuje. Ja jsem to tady viibec nechtél rozebirat, ale béhem téch dni mi nikdo neodpovédel, byl jsem
ujistén, ze budu moci klast dotazy pfimo na zastupitelstvu, tak je kladu. A nechci to tu zdrzovat,
opravdu nechci.

Mgr. Korytar

Ja si také dovolim reagovat. Nevim, pane kolego, jestli jste vznesl tento dotaz i na vaSeho zéstupce
ve spravni rad€, protoze kazdy klub ma svého zastupce ve spravni radé a myslim, ze komunikace by
méla fungovat primarné na této Grovni, tak aby vam vas zastupce ve spravni rad¢ na to odpoveédél a
jesté nez piredam slovo kolegovi Langrovi. Konkrétné co se tyCe socialniho automobilu, vzhledem
k tomu, Ze se jedna o centrum pro zdravotné postizené a o socialni automobil, tak ja kdyz se podivam
do osmi odrazek, tak tam jednozna¢né vidim bod ¢. 3 Podpora zacleniovani socialné vyloucenych osob
do spolecnosti. Do toho jednoznacné tento projekt, ta ¢innost organizace spada, takze si myslim, ze
tady ted’ zbyte¢n¢ prodluzujeme.

PhDr. Langr
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Ja abych jen trochu zmirnil napéti, trochu si sypu hlavu popelem, mél jsem panu predsedovi
Svobodovi poslat, pane doktore, vase pfipominky ke zminénym projektim. Neudélal jsem to,
zapomnél jsem na to, omlouvam se.

Mgr. Berki

Ja jen chci fict, Ze my jsme se nakonec vétSinove domluvili, Ze to podpoiime. Dotazy, spise jakoby
ukazuji praveé slaba mista a toho rozhodovaciho procesu moznéd v nékterych ptipadech slaba mista
vymezeni téch urceni jednotlivych fondi. A ja jen ten dotaz, ktery vlastné kladu u v§ech spravnich rad,
kromé partnerské spoluprace jsem zdivodiioval na zacatku. Vzhledem k tomu, ze zdGvodnéni potom
budeme muset davat, tak mné ptijde seridzni, aby zaznélo i tady pfed samotnym hlasovanim.

Mgr. Korytar
Dobite, myslim, Ze je zfejmé, co fikate.
doc. Vaclavik

Ja v podstaté v zasadé souhlasim s tim, ze meritum véci by se mélo projednavat ve spravnich
radach fondu, k tomu asi zadnd, ale pfeci jenom z podstaty véci nakonec s hlavnim organem je
zastupitelstvo a mtiZe se stat, ze ja jakkoli zastupitel nebo nas zastupce, se ve spravni rade, jakéhokoli
fondu rozhodne néjakym zptisobem, tak ja budu mit problém. J4 dam jen jeden piiklad, netikam, ze
kvali tomu to nepodpofim, kdyZ se podivdm na, tusSim, Ze to je posledni bod vramci sexualni
vychovy, kdyz si to prectete, co z toho budeme platit, tak z toho mtizu mit celou fadu otazek. Pomticky
na masturbaci, nebo co to tam je, DVD. Tak jak je to napsané, tak to vypada velmi zvlastné a ja
samoziejmé nemam podklady k tomu a nevim, k ¢emu je to urc¢eno. To skoro vypada, ze si vezme
nékdo sedm tisic a jde do sexshopu, z toho, jak je to tady popsano. A proto si myslim, Ze je naprosto
legitimni, ze jakykoli zastupitel, bez ohledu na to, jak rozhodl zastupce té ¢i oné politické strany k rade
fondu, tak ma pravo se zeptat. Dokonce byvavalo zvykem, ze tady vzdycky k dispozici byly stohy
zadosti, a pokud byl n¢kdo n&jakym zplsobem, feknéme, nejisty v dané oblasti, mohl k doty¢nému
ttednikovi zajit a Zadost si prohlédnout. Castokrat to je pomérné dost véci a to je ziejmé to, co i
naznacoval pan doktor Hron. To je jedna véc a druhd véc, ja vim, Ze jsme o tom mluvili na Skolském
vyboru a pan naméstek Langr nas ujistil, ze k tomu jaksi v blizké budoucnosti dojde. Ona se cela fada
véci budeme muset vyresit systematicky i se statuty fondi apod., protoze minimalné u fondi prevence
a zdravi vidim velké piekryvy, to je mozna jedna z téch véci, kterd tady zaznéla, jestli to patii sem
nebo nepatii to tam. Ta diskuze tady néjak musi probihat a ono je mozna dobfe, Ze se to vlastné tady
v téch vécech, ono nas to mozna zdrzi, ale jsou tam néjaké véci, které je dobré si asi vydiskutovat tady
na zastupitelstvu, dékuji.

Mgr. Machartova

My jsme tady skolegyni pfisly na jednu véc, a to u bodu 20, coz je Clovek v tisni.
V neopravnénych nakladech vlastné pii zadosti, neni mozné hradit stravu atd. A tady u bodu 20 oni
maji 13 tisic vlastné schvaleno i na stravu. Z toho by se to asi ziejmé mélo vyskrtnout?

Mgr. Korytar

Vyskrtneme to tam, pokud je to v 13 tisicich, tak bude muset byt ¢astka ponizena a vyskrtne se to
z posledniho sloupce. Takze ud€lame tGpravu u bodu ¢. 20, v rozpoctu bude vyskrtnuto cestovné a
strava tak, aby to bylo v souladu s podminkami.

K. J. Svoboda

Tak ja bych se vyjadfil k bodu 20, tam my jsme si davali, pozor, aby tam nebylo stravné, cestovné,
pfipadné lektorné nebo né&jaké penize na finance pro organizatory, ale to jsou penize pro ucastniky
kurzu, tzn. pro deti, které vétSinou maji na stravu také velmi problém sehnat finance, ale pokud se
podivate, tak oni zadali o 18 tisic, dostavaji 13 a pokud se vyskrtne polozka na stravné, tak si myslim,
ze si s tim stejné poradi. Pak bych se vratil k bodu 20, pardon 30. Ten vypadé zajimavé, jde o to, Ze o
castku zada Domov Harcov Liberec, ktery se stard o mentalné postizené spoluobCany, a jim musi pro
né¢ srozumitelnym zplsobem vysvétlit, protoze holt jsou nékde dal fyzicky, nez s mentalnim vékem,
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jak postupovat. Takze proto jsou tam sexualni pomtcky a to si myslim, Ze je to pomérné dost zna¢né
preventivni. Pak to byl bod 23. Ty projekty jsou k sobé blize, a to by mozna lépe okomentovala
kolegyn¢ Machartova, ktera stejn¢ tady hlasila stiet zajmi. Stiedisko pro ranou péci uz jsme
v minulosti probirali pomérné hojné. Je to stiedisko, které odvadi neuvéfitelny kus prace pro své
klienty, a to jsou opét preventivni pomticky k tomu, aby se rozvijely jejich schopnosti. Bod 11 jestli
tady spravn¢ koukam, tak ten nakonec Zadnou dotaci nedostal a bod 4 to je chranéné bydleni, kdy byt
bude pln¢ vybaven pro nékolik rodin. Tak tam jsme ptihlédli k tomu, Ze to pomiiZze prevenci, aby se
dostali vramci zacleniovani do spolecnosti a v ramci navyku bydleni dale, takze proto jsme tam
pristoupili k navrhu ptidéleni dotace.
Mgr. Korytar

Ja bych jesté rad navrhl kolegovi Vaclavikovi, kdyby mél zajem o né&jaké blizsi informace o tom
projektu ¢. 30, tak urcité bude mozné poskytnout kopie materialti. CD. Ur¢ité to nebude problém.

Mgr. Machartova

Ja jsem se chtéla omluvit panu docentu Viaclavikovi, nezaznamenala jsem jeho dotaz k projektu
K sobé bliz, jestli vam mtzu néco odpovedét?

doc. Vaclavik

Ja jsem nem¢l dotaz, ja jsem jenom fikal to, Ze by bylo dobré ve vztahu k tomu, co tady fikal pan
doktor Hron, dat prostory zastupiteliim, aby se pfipadné ptali, a pouze ilustrativné jsem uvadél, ze asi
celou fadu zastupiteld mozné i obCand by mohlo zarazit v momenté¢, kdy budou ¢ist ¢istou tabulku,
tam budou ¢ist tyto véci, tak asi budou néjakym zpisobem, feknéme, zmateni a k té vasi vtipné
poznamce: myslim, Ze bych mohl byt v potadniku.

Mgr. Korytar

To byl posledni vstup do diskuze k bodu ¢. 15. Myslim, Ze tady zddny navrh na oddélené hlasovani
nebyl, takze budeme moci hlasovat o navrhu usnesenti, tak jak bylo pfedlozeno.

Hlasovani ¢. 17 — pro - 30, proti — 0, zdrZel se - 2, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prFijalo usneseni ¢. 128/2015.

K bodu ¢. 16

Navrh spravni rady Fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani SML na pridéleni
dotaci v 1. kole roku 2015

PhDr. Langr

Tradi¢n€¢ do zapisu upozoriiuji na zménu usneseni proti piivodné zaslanému materidlu a prosim
v tuto chvili ne pfedsedu ani mistopfedsedu, protoZe ani jeden z nich nebyl na spravni radé piitomen,
ale pravdépodobné kolegu pana profesora Sedlbauera, ktery tu spravni radu potom odfidil, aby vam
byl ptipadné k dispozici.

Mgr. Machartova
Hlasim stret zajma.
Mgr. Petrovsky

Ja také hlasim stfet zajmt v bodé ¢. 23.
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Ing. Culik
Také hlasim stiet zajml v bod¢ 23.

Ing. Cervinka

Ja nehlasim stfet z4jmd. J4 jsem chtél pozadat, tak jak jsem avizoval uz na ptedsedech klubd,
abychom oddélen¢ hlasovali o bodech 31 a 32.

RNDr. Hron

Opét jsem tu pripominku, kterou ted’ vznesu, daval doptfedu, nedostal jsem, pokud se nepletu,
zadnou odpoveéd’ nebo odpoved, ktera by mi néco vysvétlila. Upozornuji na to, ze podle statutu fondu
se dotace poskytuji Skolam, Skolskym zafizenim a dal$im vzdélavacim institucim majici sidlo na
uzemi mesta Liberec. Pfitom fada piijemct podle mého, zase soudé podle nadpist téch projektl a
nazvl projektti a instituci, podminku nespliiuje, ledaze bych neznal definici toho, co je dalsi
vzdélavaci instituce, ale téch bodt jsem tady vyjmenoval opravdu hodné 8, 9, 16, 17, 22, 23, 24, 25,
26,27, 28, 30, 31, 32. Opakuji, mizu se plést.

PhDr. Langr

~~~~~

dnes vejde kromée skol a Skolskych zatizeni definovanych a zapsanych v rejstiiku prakticky kazdy. I ty
sbory dobrovolnych hasiét, i muzea, galerie i zoologické a botanické zahrady. Cili zalei asi na tom,
v jakém rozsahu vnimame pojem dalsi vzdélavaci zatfizeni. J& bych to spiSe spojoval s konkrétnim
projektem, je-li na vzdélavaci ucely. Netesil bych uplné subjekt, ktery o dotaci zadal. Nicméng je to
samoziejmé dotaz na spravni radu, nikoli na me¢, j& jsem o ptidéleni prosttedkti nerozhodoval.

prof. Sedlbauer

Spravni rada se vzdycky koneckoncti i po celou dobu historie fondu, drzela piedevsim toho, zda
projekty maji vzd€lavaci charakter, tedy spadaji mezi podminky vyhlaSeni programu a ne jestli
organizace je zapsana ve Skolském rejstiiku. Myslim, ze pékny ptiklad je tfeba krajska knihovna, ktera
déla celou tfadu velmi distojnych vzdélavacich akci a také do toho rejstiiku nespadd. Pokud jde o
konkrétni vybér projektll, i o nich probihala na spravni radé debata, ve smés jsme rozhodovali
konsensualné v jednotlivych ptipadech, zejména u téch projektt, které byly vyfazeny, tak jsme i
hlasovali, ale bylo to spiSe vyjimecné. Pokud jde o néjaké zdivodnéni vyrazeni projektt, je jich tusim
asi sedm, tak to mtizu velmi stru¢n€ probéhnout. Projekt pod poradovym cislem 2, tak to byla jakéasi
duplicita bézného provozniho financovani Skoly. Projekt pod cislem 4 jsme povazovali za
nesystémovy, protoze jde o tisk vlastné bézné publikace. Cislo 5, tak tam jsme postradali n&jaky
presah opét vlastné provozovani bé€zného provozu Skolského zatizeni. 18 to viibec nespada do
podminek vyhlaseni, projekt 25 tam jsme povazovali za nevhodné, Ze ten projekt byl podan do
Skolského fondu, patfil by mnohem spiSe do podpory socialniho fondu nebo socialni fond piimo
nemame, ale tedy nékam do socidlnich véci. A pokud jde o projekt 29, tak to je pravé ten pfipad, kdy
jsme vytadili projekt organizace, ktera se ocitla na blacklistu.

Bc. Gabor

Ja jsem se chtél zeptat podle jakych pravidel ptfidélovani dotaci do fondu pro podporu a rozvoj
vzdélavani jste postupovali?

Mgr. Korytar
Pan kolega Langr napovida, Ze podle platnych pravidel.
RNDr. Hron

Ja chcei upozomit, Ze ve statutu se nepouziva vzdélavaci zatizeni, ale vzdélavaci instituce. Pochopil
jsem z reakci, zejména pana Sedlbauera, e se toto pravidlo, tak p¥isné nedrzi. V tom ptipadé se ptam,
pro¢ tam je a pokud chceme opravdu podporovat ty, kteti vzdélavaji a naopak oslabit institucionalni
hledisko, tak zménme statut. Nezlobte se, pravidla jsou pravidla, a jestli si nastavime pravidla, tak je
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poruSujeme s tim, Ze ono se to nezboii, protoze Gcel je dobry. Tak ano, snese se se to, ucel je opravdu
dobry, ja mu véfim a rad pro n€j zvednu ruku, ale systémove je to hodné Spatné. Bavime se o
protikorup¢nich strategiich a ja nevim o ¢em, ale jestli nebudeme dodrzovat nase vlastni pravidla, tak
si mizeme fikat, co chceme, ale prosté protikorupéné jednat nebudeme.

Mgr. Korytar

Jenom pfipominam, Ze pfedsedou spravni rady tohoto fondu je vas kolega pan Antonin Ferdan.
Vite co, jenom by bylo dobré, kdyby on se k tomu jakoby néjak postavil jako pfedseda spravni rady a
predlozil néjaky navrh, tim nezpochybiuji, co fikate.

PhDr. Langr

Ja bych chtél jesté jednou jakoby zvednout defini¢né, co je vzdélavaci instituce. Pro mé vzdélavaci
instituce, nebo organizace je typove subjekt, ktery poskytuje vzdélavaci Cinnost, vzdélavaci sluzby a
jestlize hasi¢e primarné nemiizeme za vzde¢lavaci instituci povazovat, paklize tu vzdélavaci ¢innost

-----

rozumim, ze to mizeme citit subjektivne.

doc. Vaclavik

Tak tfi véci. Prvni véc. Myslim, Ze je asi ted” trochu nefér, mluvit za kolegu Ferdana, pokud vim, je
v zahranic¢i a tyto diskuze, véfte, s nim vedeme. Druhd véc a to je sméfovano na Michala Hrona. Ja
jsem to tu fikal n€kolikrat. I my jsme tuto debatu vedli ¢aste¢né na Skolském vyboru. J& bych v této
souvislosti zopakoval jednu véc, kterd tam padla, nebo dvé véci, které tam padly, jedna uz tady
zaznéla a to je to, ze pan naméstek nam slibil, Ze dojde k zasadni zméné vSech materialti pro pristi
obdobi. Ja toto také vnimame jako v podstaté jisté provizorium, se kterym n¢jak musime nakladat. Ta
druhéd véc, Skolsky vybor se v podstaté shodl na tom, ze by asi bylo velmi uzite¢né, aby doslo
k n¢jakému spolecnému zasedani spravni rady fondu a skolského vyboru, kde se pravé tyto odborné
véci néjak budou cizelovat, a predpokladam, ze v obdobném formatu by mohly zasednout spolecné,
bud’ existuji-li vybory, tak vybory, pokud ne tak komise spravni rady fondu a vycizelovat tyto véci.
Takze to byly dvé pfipominky a jedna otdzka, kterd navazuje na feknéme na zadost nebo prosbu
zastupitelského klubu ODS. Jak jsem se zb&zné koukal do véci a informoval jsem se o projektech,
tusim projekt 31, 32. Pfiznam se, Ze mé tam tedy ponékud unika vzdélavaci rozmér, ktery se tyka
opravdu vzdélavani, tak jak vzdycky ve fondu bylo vniméano. Ono je to opravdu asi dano, Ze n€které
véci nejsou poradné vydefinovany. Ja jen jednu paralelu, ktera se tam objevila nékolikrat
v pfedchozich letech, velmi Castokrat zadal fond, tusim, Ze to bylo svaz na ochranu najemnikti, nebo
tak n¢jak nebo sdruzeni na ochranu najemnikd, ktefi vlastné chtéli délat jakasi Skoleni o ochrané
najemnikt, ale vzdycky se vyhodnotilo, Ze to neni vlastné vzdélavaci ¢innost v tom pravém slova
smyslu, protoze se to netyka déti, netyka se to mladeze, ale je to néjaka velmi jaksi specificka
zalezitost a ja bych hodn¢ branil proti onomu extenzivnimu pojeti vzdélavani, protoze jakékoli skoleni
by mohlo byt vniméano jako vzdé€lavani a mohli by si zddat do toho fondu. Ja vim, ze ted’ to asi
nevyfeSime, jen na toto upozornuji a je to taky jeden z divodd, pro¢ ja tyto dvé zadosti nepodpotim,
protoze si myslim, Ze prost¢ domnivam, Ze nepatii do vzdélavaciho fondu. V tom rozméru tak, jak ja
povazuji vzdélavani za vzdelavani.
Mgr. Korytar

Dobre, ja se tady ted’ seznamuji s jednotlivymi zZadostmi a chci jen upozornit, Ze tam je naptiklad
bod ¢. 30. Komunitni stiedisko Kontakt zada na kurzy informacnich a komunikacnich technologii pro
seniory, coz také nejsou déti a mladez. Je tady zadost Archy 13 na akci Legiovlak v Liberci, coz taky

asi nebude primarné€ pro déti a mladez. Ono téch projektt, které nejsou asi pro déti a mladez, tam bude
vice.

Bc. Gabor

Takze pane ndméstku, ja s vami souhlasim, ze tento fond by mél byt primarné uréen na podporu
nasi mladeze, predevsim Skolského vzdélavani si myslim a patii do gesce mésta. A ja se znovu
zeptam, protoze ja tady vidim podporu pravidelné a dlouhodobé Cinnosti v oblasti vzdélavani, ta
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teprve bude doplnéna, respektive, dneska projednavana. Tento bod tady mame v nasledujicim bodu
jednéni. Takze ja se znovu ptam, na zékladé jakych podminek bylo projednano, a jeste, tak jak mé tady
spravné upozornil pan nameéstek, byt vzdalené, hlasim tady stfet z4jmd, protoze my mame s Archou
13 uzaviené jako Ceskoslovenska obec legiondiska, uzaviené memorandum. TakZe uréity zptsob
stfetu tady je.

PhDr. Langr

Ten material nésledujici, ted’ nevim z hlavy potfadové Cislo, ten se netykal tohoto kola vyzev, bude
se tykat az nasledujicich vyzev, to znamend, zadosti z fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani byly
posuzovany podle skute¢né platnych pravidel, kterd jsou jesté v tuto chvili teprve, odhlasujeme-li,
v piistim bodu zménu pravidel, tak ta dalsi vyzva se jimi bude fidit.

Mgr. Korytar

Ja bych jest¢ mozna doplnil, tady kdyz se podivate do pravidel, tak ono je tam asi mozna trochu
nestastné ta prvni odrazka je takova vseobjimajici, protoze tika, Ze dotace je mozné poskytovat za
ucelem. Maji tam jen odrazka soutéze a projekty, pod projekty se schova tplné vSechno a potom
samoziejmée zalezi, jestli projekty splnily kritéria v bod¢ 4. Ale predpokladam, Ze to probirala spravni
rada tohoto fondu a proto tady mame navrh tak, jak ho mame.

RNDr. Hron

Ja uz jsem fakt nechtel vystupovat, ale podruhé uz musim reagovat na vas navod, abych se obracel
na nase zastupce ve spravni rad€. Ja to povazuji za velmi nevhodné, abych politicky, nebo jakkoli
ingeroval do rozhodovani ¢lena spravni rady, at’ uz je z té strany nebo z jiné strany. Nam tady material
pieklada rada ten material nebo mozna spravni rada, jinde nemam moznost se s ni setkat, nez tady na
zastupitelstvu, na finan¢nim vyboru jsme to neméli. Z principu neplijdu za svym zastupcem, abych se
doptaval, pro¢ takto rozhodovali.

Mgr. Korytar

Ja beru vas nazor na védomi. A vzhledem k tomu, Ze to z mé strany byla nevyzadana rada, tak si
budu pro piisté davat pozor, abych je sem nevnasel. Jestli staci takto?

prof. Sedlbauer

Tak na kolegu Gébora, vyzva samoziejm¢ obsahuje oblasti, na které lze zadat, ty tam jsou
jednoznac¢né vyjmenovany. Rozsifeni oblasti na podporu pravidel ¢innosti, to by mélo byt az asi Sestou
oblasti, ktera je jako ptidavek k péti oblastem, které tam uz dneska jsou vyjmenovany. Pokud jde o to,
co Skolsky fond podporuje a vzdycky podporoval, ja v tomto vychazim i z té historie, protoze ¢lenem
Skolského fondu jsem uz docela dlouho, nejsem tady jediny, tak myslim, Zze vzdycky platilo, ze jsme
se zejména soustiedili na to, zda ten projekt ma vzdélavaci dopad na ptislusnou cilovou skupinu a to
cilovou skupinou nemusi byt nutné zaci nebo déti a mladez. I v tomto seznamu zadosti je cela fada
projektd, které byly podpofeny a které se v podstate¢ tykaji vzdélavacich seminaiti pro né&jakou
konkrétni cilovou skupinu, konkrétn¢€ jde o projekty 22, 24, 26, 30. Vyjma dvou, které tady tieba
kolega Vaclavik rozporoval. Je to Upln¢ na stejné urovni, jsou to prosté¢ vzdélavaci seminafe pro
néjakou jednoznacné definovanou cilovou skupinu, at’ uz jde o seniory, zdravotné nebo mentaln¢
postizené nebo neziskové organizace. Ja tady v celém rozporovani praveé projektt 31, 32, je mi to lito,
nevidim nic jiného nez snahu o odstfeleni organizace, kterou nemate radi. Tak to feknéte prosim piimo
a nepokousejte se to zabalit do néjakych systémovych feci, protoze to je velmi nesystémove, to co
rikate.

Mgr. Korytar

Ja d&kuji kolegovi Sedlbauerovi, piedpokladam, protoze to navrhoval, myslim pan kolega
Cervinka, Ze se k tomu jesté vyjadii. Ja kdyZ jsem se totiz do téch dalSich projektl dival, tak se mi
zdalo, Ze tam jsou i jiné typové podobné projekty. Zatimco 31 a 32 spojuje jednu véc a to, ze v nich

pracuje nase byvala kolegyné€ pani Kvéta Moravkova, coZ si myslim, Ze by nemélo byt diivodem, proc¢
by projekty nemély byt podpoieny.
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doc. Vaclavik

Mozna se obsahove trochu dostavame, alespon, jak mi to bylo interpretovano, k tomu, co tady
probihalo vcera, bohuzel. J4 vas mohu upozornit na to, Ze i kdyby ta organizace se jmenovala
Lachtanek a statutdrem byla pani Novakova, tak by ta moje reakce byla Upln¢ stejna. Ja si dovedu
predstavit a chapu, pro¢ mizu podpofit a podpoiim vzdélavaci aktivity, které jsou zamétfené na
seniory. Ja nemam problém s tim podpofit vzdélavaci aktivity, které jsou zaméfené na hendikepované
jsem nicméné¢ stale presvédcen o tom, ze vzdélavaci fond by primarn¢ mél byt zaméien na mladez, byt
chéapu, ze i nékteré dalsi skupiny do ného mohou byt zahrnuté. To s ¢im, ale mam zasadni problém, je
vzdélavani, které se vlastné tyka projekti. J& tomu moc nerozumim, pro¢ by mésto mélo podporovat
tento typ vzdélavani, protoZze jednak na to existuje cela fada dalsi dotacnich programi, ze kterych lze
cerpat. Jednak si skute¢né nemyslim, Ze to je zrovna, feknéme, cilova skupina, problematicka skupina,
kterd ma problémy s hledanim jakychkoli dalSich zdrojii a z toho hlediska, to je ten hlavni divod a
jakékoli podsouvani toho, Ze my tam mame jiné intence, je bohuzel politizace. Je to Uplné stejné jako
to, co tady opravdu probihalo a probiha, jako v nékterych oblastech tplné jinak. My kdyz fekneme, ze
nekteré véci je potfeba, aby rozhodl néjaky nezavisly organ a je potfeba dat prichod tomu, aby
nezavisly orgdn o tom vibec mohl rozhodnout, jsme obvifiovani z politizace. V momenté, kdy
zpochybnime naprosto vécné, pro¢ se domnivame, Ze by né&jaky projekt nemél byt podpoten, reakce je
jednoducha. Vy to nechcete, protoze my si myslime, Ze proti tomu néco mate. Ja vam znovu fikam,
kdyby to byl Lachtanek a pani Novakova, moje stanovisko bude tipln¢ stejné.

Mgr. Korytar

Dobie, rozumim tomu, Ze tu véc nechcete politizovat. Dalsi slovo ma pan Gabor, je to jeho
posledni vystoupeni v tomto bod¢.

Bc. Gabor

Ja pokud si pfectu soucasnd platna pravidla, pfedpokladam, Ze to jsou pravidla, kterd tady mame za
chvili schvalovat. Tak tam mame vyjmenovany vyzvy, respektive pravidla, za kterych mizeme tuto
dotaci poskytovat, ja to tady radéji pfectu, abyste vSichni védéli, aby to nebylo vytrzeno z kontextu,
prosim, mné je v celku jedno, kdo o tu dotaci zada. ,, Soutéze a projekty “, dobra miizeme slovickatit u
slova projekty, mizeme diskutovat, co to je, co to neni, , mimoradné vzdélavaci akce* prosim
mimotadné vzdélavaci akce ,,na uzemi statutirniho mésta Liberce a akce nadregiondlniho vyznamu,
mimosSkolni c¢innost, skolni casopisy, uvodni publikace.” A prosim, budeme dnes doplnovat podporu
pravidelné a dlouhodobé ¢innosti v oblasti vzdélavani. Nezlobte se na mé, pane ndméstku, tam je fada
projektd z mého pohledu a prosim ja to neminim zle, ale skute¢né to na mé déla dojem, ze podpora
pravidelné a dlouhodobé ¢innosti v oblasti vzdélavani tam je zafazena na podporu dne, abychom
schvalili, a vy to zatazujete pod projekty, dobra, ja tomu rozumim, ale nerozumim tomu, pro¢ tedy
potom musime dopliiovat nebo upravovat pravidla pro Cerpani.

PhDr. Langr

Jenom jesté jedno upozornéni podpora pravidelné a dlouhodobé ¢innosti v oblasti vzdélavani neni
v soucasné dob¢ soucasti pravidel fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani, neni. Rozumime si?

Mgr. Korytar

Ale ono je to tam, pane kolego, navrzeno myslim na zaklad¢ diskuze na vyboru pro Skolstvi,
vychovu a vzdé€lavani, tak tam vzeSel takovyto podnét, proto se to dnes dostalo do zastupitelstva, jako
navrh na roz§ifeni. Je to podnét z vyboru. My jsme ho vradé projednali, nechtéli jsme o tom
rozhodovat, fekli jsme si, ze vzhledem ktomu, Ze to je podnét vyboru, ze by o tom mélo
rozhodnout zastupitelstvo, za chvilku se k tomu dostaneme. Tak slovo ma pan kolega Cervinka. A
jesté pane kolego, protoze vy jste tady predkladal oddélené hlasovani, ja bych se jenom jest¢ vas
dovolil zeptat, jenom jestli byste mohl napiiklad fict: vy chcete hlasovat o bodech 31 a 32 zvlast,
rozumim. Jenom tfeba nevim, jak se typové¢ lisi napiiklad projekt 27 - Zapomenuté déjiny mésta
Liberce od projektu, ktery se tyka odbornych seminaii v oblasti socidlnich inovaci a socialniho
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podnikani. Mné se zda, ze jsou typové podobné projekty. Dékuji, piedem jestli mi to sd€lite, v cem
vidite rozdil. A méate slovo.

Ing. Cervinka

Tak ja nevim, jestli jsme tady od toho, abychom se tady vzajemné zkouseli, nicmén¢ ja vam na tuto
otazku rad odpovim. Ja u Zapomenutych dé¢jin mésta Liberce, mam pocit, Ze to ma opravdu Siroce
vzdélavaci rozmér a dékuji vam, ze mé poslouchate, ze to je véc, ktera skutecn€ i mladezi mize néco
pfinést. Na rozdil od seminafii, u kterych opravdu si myslim, Ze jsou na to jiné zdroje nekde jinde, kde
je to v podstaté cileny seminai pro neziskové organizace, kde se budou skolit o tom, jakym zptisobem
maji Cerpat penize z riznych dotaci, popiipad¢ jak maji socialné podnikat. O. k. Je to prosté mij
nazor. J4 jsem ale jesté chtél k tomu sdélit, ze jsem svilj nazor naprosto korektné a vécné sdélil toto
pondéli na predsedech zastupitelskych klubii. Rekl jsem, Ze k tomu tady nebudu vést zadné filipiky, to
jsem také korektné splnil, ale pouze jsem pozadal o odd€lené hlasovani. Naopak, vy my to vracite, tuto
moji slusnost tim, ze my tady vmetete do obliceje, Ze chci nechat hlasovat oddélené praveé proto, Ze
nemam rad prekladatele projektu. VéEite mi, Ze téch piekladateli projektl, které nemam rad, tady
dneska byla cela tada, ale nic takového smérem k jejich projektim nenavrhoval. Dokonce jsem
hlasoval pro ty projekty. Neni to skutecné v mém ptipade€ o tom, ze se mi libi nebo nelibi ptekladatel
projektu. Mné¢ se skutecné nelibi projekty jako takové.

Mgr. Korytar
Dobte vysvétleni rozumim, a dékuji za n¢j. Dalsim pfihlaSenym je pan kolega Berki.
Mgr. Berki

Jeden komentaf k tomu predsedovi a mistoptedsedovi. Ja alespon co vim od Tondy, tak se jevilo
jako pomérné nestastné, ze zasedani spravni rady se svolalo na termin, na ktery ani ptedseda spravni
rady ani mistopfedseda spravni rady nemohl dorazit. Tak to je mozna takovy drobny podnét vybéru
terminti zasedani spravnich rad. A co se tyka téch bodul, téch projektd 31, 32, tak my jsme s pani
kolegyni Louckovou tam jako tu nejvetsi vytku, nebo ne vytku, ten podnét byl v podstaté to, Ze na tyto
véci jsou obvykle seminafe zdarma, protoze jsou jiné neziskovky, které na to maji pravé projekty.
Takze tam jakoby nevidime to Cerpani penéz jako vécné. Kdyz tak at’ mé pani kolegyné poopravi, ale
v tom si myslim, Ze byla ta podstata. Ze na toto zrovna erpat penize neni tieba, protoZe tato skoleni
jsou obvykle pokryta nebo ta ucast je obvykle zdarma.

Mgr. Korytar

Rozumim, nazor je srozumitelny, pfesto tady mame néjaky névrh ze spravni rady fondu. Slovo ma
pan kolega Sedlbauer. A je to posledni vystoupeni.

prof. Sedlbauer

Ted’ si nejsem jisty, mam pocit, Ze mate ve spravni radé fondu jesté dalsiho zastupce kromé kolegy
Ferdana? Uz ne? Jednoho zastupce. Jasné. V minulosti jsme tady také ve velmi vyjime¢nych
pfipadech upravovali navrh spravnich rad fondd, vzdycky kolem toho byla velmi rozvifena
emocionalni diskuse a ja myslim, Ze je dobie u toho drzet chladnou hlavu. I kdyz v minulosti byla ta
prilezitost, tak jsem se ji snazil drzet a respektovat to, na ¢em se spravni rada fondu shodla. Myslim, ze
ta debata v tuto chvili jiz postrada racionalni zéklad, zda ten projekt spadd nebo nespada, jestli to je
dobré nebo neni dobré. Tak véfte, Ze jsme se tomu néjak vénovali. Projekty jsme si nastudovali a
vétSina spravni rady, valné rada spravni rady fondu dospéla k néjakému zavéru. Mizeme ted’ udélat
néjakou zménu. J& bych byl ale pro to, abychom to nedé€lali jen tak uplné od boku. Navrhuji tedy,
pokud tu padl navrh na oddélené hlasovani, abychom nejdfive hlasovali, zda o téchto dvou bodech
budeme hlasovat oddélené, a pak miizeme pokracovat dal.

Ing. Louckova — Kotasova

Dékuji. J& musim odsouhlasit slova pana Berkiho, my jsme skutecné vedli debatu na poradé
vedoucich zastupitelskych klubli nebo ptedsedli na toto téma. Principidln¢ samoziejmé kdykoli jsou
néjaké dotacni programy, tak k nim jsou seminafe a obvykle konference, a ty byvaji zdarma pro
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uchazece, takze samoziejm¢ ano. To je bez debaty. Ja jsem, bohuzel, Zadosti necetla, nevidé€la, takze
to neumim posoudit a je to tézké nékoho takto odstielit, to je druhéd pravda. Tteti pravda je, Ze mame
spravni rady, které maji své zastupce a ty zadosti prosté posuzuji. Dali n¢jaké body, n&jak to proslo,
pokud budeme ctit tento institut, tak bych jim tu divéru dala. Na druhou stranu bych se nebranila
tomu, kdyby nékdo tady, kdo ty zadosti zné, dok4zal okomentovat, jestli to tak skutecné je nebo neni.
Pro klid mé duse minimalné. Dekuji.

Ing. Cervinka

(Technicka) J4 plné nerozumim tomu, co tady pied chvili fikal pan prof. Sedlbauer. J4 si myslim,
ze bylo dobrym zvykem a slusnosti v rdmci tohoto zastupitelstva, a Ze uz jich par pamatuji, ze pokud
neékdo v n&jaké Casti usneseni pozadal o oddélené hlasovani, takZze mu to bylo umoznéno. Alesponi si
to myslim a véfim, ze to tak bude i nadale. Ja absolutné nevidim jediny dvod, pro¢ bychom nemohli
hlasovat o casti toho usneseni zvlast’. To je upln€ stejny princip jako tfeba u majetkopravnich operaci
nebo u ¢ehokoliv podobného. Tady jsou konkrétni véci, kde ja se nemohu ztotoznit, a stava se mi to
velmi malo, kdy se nemohu ztotoznit s ndzorem spravni rady, a proto zadam o to, protoze ostatni
projekty podpofit chei. O nic jiného neprosim, ale pokud to nepovolite, o. k., ja se s tim smifim.
Mgr. Korytar

Jenom bych, pane kolego, pro pfist¢ poprosil, tohle asi nebyla Gplné technicka pozndmka. Bylo to
spi$ vyjadieni vaseho nazoru, tak dobfe. Ja bych mozna jesté ocitoval, jak mame v jednacim fadu
uvedenou technickou poznamku: ,,Za technickou poznamku se povazuje poznamka tykajici se
technického zajisteni zasedani zastupitelstva, nejde zvuk, je potreba vyvétrat apod. Za procedurdlni
poznamku obdobnou se povazuje poznamka tykajici se zpiuisobu projednavani nékterého bodu poradu

Jjednani nebo upozorneni na poruseni jednactho radu nebo pravniho predpisu. Nelze v nich uplatiiovat
vécna stanoviska k projednavanému bodu. “ Tak to jenom k tém technickym poznamkam.

prof. Sedlbauer

Myslim, ze se vejdu do definice proceduralni poznamky. Zatim co z majetkopravnich operaci
vyplyva zjednaciho tadu zastupitelstva, ze kazdy zastupitel mize pozadat a je mu automaticky
vyhoveéno, tak v jinych pfipadech to neplati.

Mgr. Koryar

Tak to byla proceduralni poznamka, ktera se veSla do technické poznamky. Slovo ma pani
kolegyné¢ Haidlova.

P. Haidlova

J& jenom takovou malou pozndmku k tém neziskovkam. Spousta zastupcti neziskovych organizaci
sice mlize vyuzit zdarma seminafe a Skoleni a vétsina jich chodi do prace, a proto jsou mozna radi, Ze
maji moznost vyuzit i ta $koleni, kde je jim vychazeno vstfic a jsou tieba v odpolednich hodinach nebo
o vikendech. Tak to jenom takova poznamka.

Mgr. Korytar

Dékuji, to byl posledni piispévek do diskuse k tomuto bodu. Nejprve budeme hlasovat o navrhu
pana kolegy Sedlbauera na oddé€lené hlasovani, tzn., jestli budeme hlasovat oddélené o bodech ¢. 31 a
32 zvlast. Pojd’'me hlasovat.

Hlasovani é. 18 — pro - 20, proti — 4, zdrZel se - 6, navrh byl prijat.
Mgr. Korytar

Navrh na oddélené hlasovani byl piijat. Tzn., Ze nyni budeme hlasovat nejprve oddélen¢ o téch
dvou zadostech ¢. 31 a 32, tedy ZO CSOP a ANNOLK.
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Hlasovani ¢. 19 — pro - 16, proti — 2, zdriel se - 14, ndavrh nebyl pFijat.
Mgr. Korytar

Tato ¢ast usneseni nebyla pfijata a nyni budeme hlasovat o vSech zbylych navrzich spravni rady
tohoto fondu.

Hlasovani é. 20 — pro - 27, proti — 0, zdrZel se - 5, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta kromé Zdadosti ¢. 31 a 32 piijalo usneseni ¢. 129/2015.

K bodu ¢. 17

Uprava Pravidel fondu pro podporu a rozvoj vzdélavani
PhDr. Langr

Tato uprava vzesla z vyboru pro $kolstvi, vychovu a vzdélavani. J4 jsem ji Sel naproti s tim, Ze ji
predlozim. Na druhou stranu musim fict, ze jak na radé mésta, tak v pond€li na pfedsedech klubt
k tomu byla pomérné zajimavéa diskuse. Ja osobné¢ jsem bod podpofil hlasovanim v radé mésta,
podpoiim ho rovné€z i v zastupitelstvu, ale poprosim mozna Davida Véaclavika, ktery byl tim, kdo to
inicioval, aby vysvétlil a zdtivodnil, pro¢ tomu tak je. Dékuji.

Mgr. Korytar

Jenom mozna upfesnim, jedna se o doplnéni jedné véty podpora pravidelné dlouhodobé ¢innosti
v oblasti vzdélavani do pravidel k tomuto fondu. Neni to nic slozitého.

doc. Vaclavik

Dé&kuji. Pozadavek vzesel jednak z diskuse na sou¢asném fondu, pardon, na sou¢asném vyboru, ale
feknéme z dlouhodobé diskuse a zadosti, které do fondu chodily. Kdyz se totiz podivate na ta pravidla,
tak nékteré fondy, ku ptikladu fond sportovni, tuto oblast ma. Tzn., podporuje pravidelnou
dlouhodobou ¢innost. My jsme nékolikrat narazili na to, Ze cela fada organizaci, kterd se vénuje
vzdélavani, tak ma s tim problém. Obcas dochazi k tomu, na co tady upozornil kolega Gabor, totiz ze
ty zadosti jsou prezentovany jako projekty, nic méné jejich charakter je ponckud jiny. To byl ten
hlavni diivod. Zaroven ale ze vSech téch diskusi v podstaté jasn€ vyplyva, ze to stézejni pak bude ta
finalni uprava statutu a dalSich zalezitosti, protoze to je spolu velmi izce propojeno apod., jako jsem
to fikal jiz v tom minulém bodé¢, tak i v tomto bod¢, tak jak jsme se o tom bavili s kolegy, to vlastn¢
vnimame jako vstticny krok, ktery ma mozna charakter jistého provizoria nez se vSechny véci vyladi,
ale je to vstiicny krok vici zadatelim. Tolik asi vSe.

prof. Sedlbauer

Mnég uplné neni ziejmé, pro¢ bychom meéli rozSifovat a specialné jesté na dobu jakéhosi provizoria
vlastné na jedinou vyzvu, ten pocet oblasti, protoze Skolsky fond pteci v minulosti dlouhodobé
vzdélavaci akce podporoval a podporuje. Koneckoncti je v tom seznamu, o kterém jsme pted chvili
rozhodovali, tak takové dlouhodobé vzdélavaci akce byly.

Mgr. Korytar

Tak ted’ nas mozna ¢eka dlouha bitva o jednu vétu. Pan kolega uz se chyta za hlavu, ale pan kolega
Vaclavik jesté chee reagovat.

doc. Vaclavik
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Dé&kuji. On ten problém je piesné takovy, jak jsem tady naznacil. Mozna je jesté jedna véc, ktera
méla zaznit. Zaprvé, projekty, které tam jsou, tak se podle mé naprosto ne tpln€ v potadku schovavaji
pod tu kolonku projekty né€co. Ja se domnivam, ze dlouhodoba Cinnost je pteci jenom trosku néco
jiného. To provizorium neznamend, ze tento bod bude provizorni, ale to, Ze se pak budou muset
upravit statusy mimo jiné proto, aby bylo mozné pak jesté financovat nékteré dalsi véci, které dneska
mozné financovat neni. Tam téch véci je vic, ale to je jedna véc. Druha véc, tam skutec¢né jde o to, Ze
cela fada organizaci, které délaji, ted’ m¢ napada jedna, o které jsme se bavili, jako je tfeba Junak, tak
oni délaji systematickou cCinnost, jako dé€laji sportovni kluby. Sportovni kluby dostavaji na svoji
¢innost normalné standardné na ty trenéry a dalsi véci penize, ale organizace typu Junak je nemaji. Oni
,»vymysli® projekt, ktery mize byt dlouhodoby, a na zakladé toho zadaji, ale nemohou Zadat na to, co
délaji dobfe a délaji to prosté desitky let. Kdyz to feknu zjednodusené. To je ten hlavni divod. A na
druhou stranu, pokud tam tu vétu nechcete, nedavejte ji tam.

Mgr. Korytar

Ja bych jenom doplnil pro vyjasnéni. VA&$ zastupce v pracovni skuping, ktera se tyka dotacnich
fondi do budoucna, myslim, Ze to byl pan kolega Solc, tam piisel s navrhem od vas, aby byl zfizen
novy program na podporu volnocasovych aktivit, kam by se pravé tato ¢innost do budoucna mohla
schovat. Nevidim v tom zadny problém a pfijde mi to mozna i lepsi feSeni nez to vclenovat do fondu
vzdélavani, ale zaroven ta véta neni nic proti ni¢emu. Do diskuse uz se nikdo dalsi nehlasi, budeme
hlasovat o navrhu usneseni tak, jak bylo predlozeno.

Hlasovdni ¢. 21 — pro — 28, proti — 0 zdrZel se - 4 ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 130/2015.

K bodu ¢. 18

Navrh Ridici pracovni skupiny pro Komunitni plinovani sluZeb v socialni oblasti
v regionu Liberec na pridéleni financ¢nich prispévkia pro poskytovatele sluzeb
v socialni oblasti z rozpo¢tu SML na rok 2015

Mgr. Korytar
Jedna se o finan¢ni ptispévky na rok 2015, pfedavam slovo kolegovi Langrovi.

PhDr. Langr

Ano, jedna se o dotace, dofinancovani socialnich sluzeb poskytovanych v ramci komunitniho planu
socialnich sluzeb na tzemi mésta Liberec, jeho mestského obvodu Vratislavice a dalSich
spolupracujicich obci Jefmanic, Simonovice, Dlouhy Most a Straz nad Nisou. Celkem bylo podéno 49
zadosti z 29 poskytovateld. V materidlu, a to jsem mél uvést mozna na uvod, oproti tomu ptivodné
predlozenému materialu z minulého tydne doslo opét ke zmeéné formulace usneseni v intencich téch
zmén, které jsem tady uz nékolikrat replikoval u Géelovych fondd, tzn., rozdéleni schvaluje poskytnuti,
schvaluje neposkytnuti a uzavieni vetfejnopravni smlouvy, byt upozoriuji, ze v tuto chvili nemame
schvalené vzory vetejnopravnich smluv. Tzn., Ze ani z Komunitniho planu sociadlnich sluzeb zatim
nemuzeme poskytnout ani korunu, byt ty penize jsou jiz rozpoctovany. Druhda zména vznikla
v pondéli na diskusi na klubu. Tykala se jednoho z zadatelti, a to Centra pro integraci cizinci, kde
v tabulce v pfipadé bodového hodnoceni byla uvedena Spatna ¢islice. Byla tam nula, je to ptiloha €. 3,
omlouvam se, az Uplné na konci. Spravné ma byt 39 bodu. 39 bodl nedostacuje jako vstupni hranice,
vstupni limit pro to, aby mohla byt tomuto poskytovateli poskytnuta dotace z Komunitniho planu
socialnich sluzeb, jen pro vas piehled, ale predpokladdm, Ze jste si ten material nastudovali. Ta vstupni
hranice je 40 bodd, tzn., mame celkem 7 zadatell, ktefi nesplnili tuto vstupni hranici, nedosahli 40
bodi a pak mame 2 zadatele, ktefi maji 0 bodu, ktefi nesplnili uz zakladni vstupni parametry.
V ptipadé Oblastni charity Liberec - Domov sv. Vavfince. Je to tim, Ze ten Domov je umistén
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v Chrastavé a Chrastava neparcipuje na praci Komunitniho planu socidlnich sluzeb. V piipadé jedné
z zadosti Rodiny 24. Je to tim, Ze v soucasné dobé¢ ten typ sluzby vlibec neposkytuje.

Snad jsem na uvod fekl, co jsem chtél fict. Jesté mozna zajimavost, na rozdil od ostatnich
ucelovych fondl tady jsou dana naprosto pfesnd empiricka pravidla ptidélovani jednotlivych bodd,
kterd se posléze piepocitavaji. Celkem hodnoti 7 dvojic, vzdycky je dvojice slozena zjednoho
poskytovatele socialni sluzby a z jednoho zastupce SML. Mame tady dnes mezi sebou dve zastupkyné,
které vam mohou byt piipadné k dispozici. Ja& sam jsem se vyloucil zhodnoceni, abych jako
predkladatel zaroveni nebyl hodnotitelem. Jinak, abych jako hodnotitel zaroven nebyl predkladatelem.
Nicméné pani Mgr. Skifivankova nebo pani Mgr. Machartovd mohou pfiblizit obecné princip
pridélovani hodnoceni zadosti, budou-li k tomu, samoziejmé, vyzvany. Mezi dalSimi zastupci
jmenované SML jsou pak ufednici, odbor Skolstvi, kultura a socialnich véci, samospravni odbor. Jsou
tam také zastupci spravniho odboru socidlni péce. Je to celkem 7 lidi. Jejich jména, omlouvam se,
nazpamét neumim.

Mgr. Korytar

Jesté nez predam slovo pani Rosenbergové, technicka informace dozadu pro vedouci odbori.
Vzhledem k tomu, Ze nebyl zadny pozadavek na né&jaky specialni dotaz, tak vedouci odbord, kteti uz
nemaji dnes zadny material k projednavani, tak mohou odejit. Slovo ma pani Rosenbergova

Mgr. Rosenbergova

Mam jednu prosbu. J& bych chtéla néjaké blizsi informace ke spole¢nosti Mareva, protoZe piiznam
se, ze jsem o ni nikdy neslySela. Vim, Ze maji registrovanou sluzbu, ovSem uvadéji jenom 8 klientt,
coz mi pfipada, ze by mohli zajistit jiné pecovatelské sluzby a nejsou zatazeny v zakladni siti
Libereckého kraje a nejsou ani zatazeny do planu rozvoje poskytovateld na rok 2016 a proto asi zadna
obec nepoptava jejich sluzby. Ja opravdu jsem se snazila najit o nich n¢jaké informace a krom¢ dvou
osob, ziejmé manzeld, kteti ji zastupuji, nemohu zjistit viibec nic. Tak by me docela zajimala alespoii
jaka tam je kvalita sluzby, jak dlouho tu sluzbu poskytuji, prost¢ néjakou blizsi informaci, protoze,
bohuzel, tady nejsou ani ty zadosti a o té spole¢nosti nevim viibec nic.

PhDr. Langr

Ja vim zékladni udaje, protoze Mareva, pokud vim, poskytuje peCovatelskou sluzbu pro seniorskou
skupinu obyvatel, nicméné protoze jsem nebyl hodnotitel, tak tu zadost jsem fyzicky nevidél. Ale
poptam se, jestli Mgr. Skiivankova nebo Machartova zrovna nemély Marevu na stolu. Ne, obé kyvaji
hlavami, Ze nikoliv.

Mgr. Machartova

J& jsem sice na starosti Marevu neméla, hodnotila jsem jiné organizace, ale musim fict, co zaznélo
na fidici skuping, Ze sluzby Marevy jsou pomérné poptavané. Staraji se zejména o skupinu dementnich
seniort, jestli to takto mohu fict. I pro mé to bylo prekvapujici, protoze jsem o nich nikdy neslysela,
ale smérem zfidici skupiny Slo jednozna¢né stanovisko, Ze sluzba je potfebna, ze svou praci
vykonavaji dobte a Ze ji vykonavaji nebo poskytuji obanlim mimo tizemi mésta Liberce, co si tak
vybavuji. To se tam hodné diskutovalo, jestli jakoby jim ty dotace schvalit nebo neschvalit, ale
zazn€lo: my nejsme ani sami registrovanym poskytovatelem socidlnich sluzeb. Vim, ze tam zaznélo,
ze vlastné opravdu zijem o tu jejich sluzbu je, a Ze samoziejmé na nékterych mensich obcich je
problém s tim, aby tu sluzbu platili. Takze ztéchto divodt nédvrh fidici skupiny hodnotitelt byl
podporit.

Mgr. Korytar

Zaroven on je tady docela sofistikovany systém hodnoceni téch novych zadosti, kdy se hodnotitelé
musi s témi zadostmi seznamit, pridéluji tam body, tak pfedpokladam, Ze body byly pfidéleny na
zaklad¢ detailniho zhodnoceni toho projektu. Chci se zeptat, jestli pani Rosenbergova ma opravdu
technickou poznamku. Nema?
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Mgr. Rosenbergova

Nemam technickou, ale chtéla bych reagovat na poloZenou otazku.
Mgr. Korytar

Ptihlaste se jest¢ jednou do diskuse, ted’ bude mluvit pani Skiivadnkova, j4 vam pak dam slovo.
Pardon, pan ndméstek Langr a pak pani Skiivankova.

Mgr. Skrivankova

Ja jsem byla s kolegy zrovna tak, jako kolegyn¢ Machartova, jednou z hodnotitelek. Hodnotila
jsem socialni sluzby poprvé. Mohu vam fict, Ze je to prace na hodn¢ dlouho, na kalkulacku, na né€kolik
setkavani a skutec¢né se tam pocitaji body velmi podrobné a takovato hodnoceni jsem nikdy nezazila.
Jsem rada, Ze se opravila tabulka, protoZze zrovna tu spolec¢nost s 39 body Centrum pro integraci
cizincl jsem hodnotila ja s kolegou, takze jsme skutecn¢ pridelili téch 39 bodi. Jesté jsem si to
vytiskla. Prosim vas, nebo zdddm vas, o podporu tohoto materidlu, protoze sluzby jsou skutecné
potfebné. Jenom na okraj k t¢é Marevé. Shodou okolnosti ve vyveéskové skiinice u ,,hokejky®, kde jsem
Cekala na néjaké svoje pribuzné, ta spolenost ma inzerat, a m¢ zaujal ten nazev, ze jsem fikala, ja
jsem to n€kde vidéla. Pak jsem pfisla na to, Ze skutecné to bylo v rdmeci téch hodnotitelskych tabulek,
takze nevim, jak tu sluzbu poskytovat, ale rozhodné ji tam nabizi. A Zddam vas nebo chtéla bych vam
fict, Ze doporuceni hodnotitelli, téch dvojic, skute¢né¢ a potom toho setkavani tam se ,,cupovalo®
vsechno mozné. Intervence, pocet klientohodin, kolik vselijakych téch véci se déje a presto jsme dosli
k z&véru, ze se jeste¢ budou podminky upfesiiovat, respektive tieba i zptisiiovat, aby to hodnoceni bylo
vypovidajici. A k tomu se pravdépodobné¢ fidici skupina jesté nékolikrat sejde. Takze moznd jménem
pana naméstka bych vas prosila o podporu, protoze ty organizace skuteéné si ty penize zaslouzi.
Dékuji.

PhDr. Langr

Ja jsem nakonec rad, ze pani Mgr. Skiivankova dostala pfednost pfede mnou, byt jsem se predtim
hlasil. Tak je to spravné. Ja jenom navazi na to, co fikala i na to, co fikala pani Mgr. Machartova na
fidici pracovni skupiné k Mareveé. Ve vztahu k poétu klientl, které udavaji, to ¢islo poétu klienti neni
uplné presné. Podstatné je, kolik hodin s nimi stravi. To jsou ty intervence, konzultohodiny atd. To je
asi to podstatnéjsi, nikoliv se fidit jenom poctem klientd. Navazu jest€ na to, co fikala pani Mgr.
Skiivankova. Do pfistiho roku néjakou upravu pravdépodobné piipravime. Nejvice mi v hlavé lezi to
sloZzeni hodnotitelskych dvojic. Piesto, Zze jsme letos to trochu napravili a spravili jsme tu ptvodni
prevahu poskytovatelli socialnich sluzeb, skoro si myslim, ze by tam neméli byt viibec v téch
hodnotitelskych dvojicich. Ale je to o tom, abychom nasli minimaln¢ 14, 15 lidi schopnych posoudit
50 zadosti v pomémné kratkém casovém useku, jak fikala pani Mgr. Skiivankova, je to pomérné perna
prace. Neni to jedno zasedani jako tfeba v pfipade ucelovych fonda, které jsme schvalovali pted chvili.
Ale rad bych skutecné ty poskytovatele a nejsem v tuto chvili rad, Ze to slySi ode mne na tomto foru,
meli to ode mne slySet na fidici pracovni skuping, nic méné kdyz uz je tomu pftilezitost, tak to
deklaruji, Ze o toto bych se chtél pokusit.

Mgr. Korytar

To byl posledni ptihlaseny do této diskuse, budeme tedy hlasovat o navrhu usneseni tak, jak bylo
predlozeno.

Hlasovani ¢é. 22 — pro - 32, proti — 0, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.
Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 131/2015.
Mgr. Korytar

Mame za sebou ted’ blok navrhi na dotacni pfispévky. Jenom chci jesté jednou upozornit, Ze
vzhledem k tomu, Ze se nam nepodafilo schvalit bod 10), tzn., navrhy smluv, tak nic z toho, co jsme
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zatim v téch bodech schvalili, neni moZzné zatim vyplatit a jesté jednou bych chtél apelovat na to,
abychom to o piestdvce probrali a zvazili ptipadné znovu zatazeni bodu jesté dnes na program jednani.

K bodu ¢. 19

Poskytnuti dotace a uzavieni verejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
provoz Sesti pobocek Krajské védecké knihovny v Liberci v roce 2015

PhDr. Langr

Nasledujici blok, pardon, 5 materiali, to jsou vSechno individualni dotace jiz rozpoctované, tzn.,
kazda z téchto dotaci ma jiz svou polozku v rozpoctu schvélenou timto zastupitelstvem 29. ledna.
Dneska v podstaté jenom, a promifite mi to slovo, ja ho bohuzel uzivam, ale nemam ho rad, dneska to
jenom procesujeme, pokud samoziejmé dostanou Zadatelé vasi podporu. Zarovei se téchto 5 materialt
netyka neschvaleny bod ¢. 10), protoze soubézné s tou dotaci schvalujeme i individualni vefejnopravni
smlouvu.

Prvni na fadé€ je Krajska védecka knihovna. V tomto ptipadé provoz 6 pobocek, které jsou na izemi
statutarniho meésta. Pobocky jednozna¢né plni méstskou funkci knihovny, tzn., statutarni mésto
prispivd a mizeme samoziejmé debatovat o tom, v jaké vysi, zdali by to nemélo byt vice, coz si
myslim, Ze by mélo, ale ty moznosti i v minulych letech i v soucasnosti jsou zkratka nijaké. Nemam
ten material otevieny, ale myslim si, ze je to 1,200 mil. korun.

Mgr. Korytar

Dé&kuji, vidim, Ze se do diskuse nikdo nehlési, budeme tedy hlasovat o navrhu usneseni tak, jak
bylo ptedlozeno.

Hlasovani ¢. 23 — pro - 34, proti — 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 132/2015.

K bodu ¢. 20

Poskytnuti dotace a uzavreni verejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na nakup
knihovniho fondu Krajské védecké knihovny v Liberci v roce 2015

PhDr. Langr

Ja rovnéz velmi kratce. V tomto pfipadé je to akvizi¢ni ¢innost neboli zjednodusené nakup knih
v hodnoté 100.000 korun prispévek mésta.

Mgr. Korytar

Dékuji. Do diskuse vidim, Ze se nikdo nehlasi, budeme tedy hlasovat o navrhu usneseni k bodu 20.
Hlasovani ¢. 24 — pro - 34, proti — 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 133/2015.
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K bodu ¢&. 21

Poskytnuti dotace a uzavieni vefejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
realizaci akce Bohemia JazzFest 2015 v Liberci

PhDr. Langr

Jde o mezindrodni festival dzezové hudby jiz v minulosti zde v Liberci jiz realizovany. V tuto
chvili navrhujeme procesovat jiz rozpoctovanou polozku 150.000 nicméné jsme dale v jedndni
predevsim s Libereckym krajem a v pfipadé, Ze Liberecky kraj najde prostfedky a navysi svou cast
dotace na 200.000, budeme totéz hledat i my a pfipadné bychom v zastupitelstvu v ¢ervnu navysili
plnéni té€ smlouvy jesté o 50.000.

Mgr. Solc

Dékuji. On mi trochu pan naméstek Langr odpoveédél. Pokud ja si dobie vzpominam, tak oni nejsou
schopni to za tyto penize udélat a vim, ze zejména byvaly pan ndméstek Svoboda se tomu hodn¢
vénoval a spoustu penéz sehnal jesté¢ z externich zdroji pravé proto, aby ta akce viibec mohla
probéhnout. Takze predpokladam a v zasadé se chci zeptat, jestli stejné aktivity budete vyvijet i vy,
abyste sehnal dalsi sponzorské penize na konani tohoto dzezového svatku Liberce.

PhDr. Langr

Pan Rudi Linka, ktery je organizatorem této akce nas navstivil, byl ucasten porady vedeni a
konstatoval, ze pokud 200.000 od kraje a 200.000 od mésta, v zasadé je to Castka, se kterou je schopen
tu libereckou ¢ast pokryt, byt samoziejmé bude stat mnohem vice, ale zdroje ty ostatni ma sehnané.

doc. Vaclavik

Je to mozna jenom detail, ale slySel jsem dobie 200.000 od mésta.
Mgr. Korytar

Ne, 150.000 ...
doc. Vaclavik

Ne, ne, ne, ja vim, ze schvaluje 150.000, ale pan naméstek Langr tikal, ze pan organizator Linka
tikal, ze pokud dostane 200 od mésta a 200 od kraje, je to tak?
Mgr. Korytar

Ano.
doc. Vaclavik

A téch 50 teda?
Mgr. Korytar

Téch 50 bychom museli najit v rozpoctu nékde, tzn., na pfistim zastupitelstvu, kde by uz mélo byt
jasno, jak dopadlo jednéni s krajem, bychom hledali polozku 50.000.

doc. Vaclavik

Dobre, ja stim problém nemam, akorat to mozna, protoZe to bylo asi meritum nebo ¢ast toho
dotazu, ktery daval kolega Solc. Ano, ted’ schvalujeme150.000, které jsme méli v rozpoctu s tim, Ze je
pravdépodobné, Ze v n¢jakém dalsim rozpoctovém opatieni pridame jesteé 50.000. Je to tak?

Mgr. Korytar

Ano, je to tak predbézné domluvené.
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doc. Vaclavik

Jenom jsme zase u toho, kdyby to takto zazn€lo rovnou, mozna by to bylo mnohem lepsi. Dékuji.

PhDr. Langr

Ono je to tak, ze v okamziku, kdy nas navstivil pan Linka, tak my jsme ten materidl jiz méli
pfipraven, s panem hejtmanem vyjednava pan primdtor a v tuto chvili pro nas bylo lepsi pustit uz tu
prvni ¢ast dotace, abychom nezdrzovali, aby pan Linka uz ty penize z velké ¢asti dostal, a o tu mensi
castku se ted’ dohadujeme. Pokud vim, tak snad pfeddohoda s krajem je, Cili myslim si, ze budeme
realné hledat v nasem rozpoctu v téch druhych nebo ctvrtych v podstate, téch 50.000.

Mgr. Korytar

Bud’ v rozpoctu, nebo také tou cestou né&jakého sponzorského daru mimo rozpocet. Nikdo dalsi do
diskuse neni prihlaseni, budeme hlasovat o navrhu usneseni tak, jak bylo piedlozeno.

Hlasovdni ¢. 25 — pro - 32, proti — 1, zdrZel se - 1, navrh byl pFijat.
Zastupitelstvo mésta pFijalo usneseni ¢. 134/2015.
Mgr. Korytar

Usneseni bylo schvaleno, a protoze je 18 hodin, tak vyhlasuji ptilhodinovou prestavku, aha, dobie,
je tady pozadavek na to, Ze sem pfisla pani Mrazkova, feditelka Spacia, tak aby nemusela ¢ekat pil
hodiny, tak pojd'me projednat jesté bod €. 22, coz je poskytnuti dotace spolecnosti Spacium.

K bodu ¢. 22

Poskytnuti dotace a uzavieni verejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
provoz spolecnosti Spacium, o. p. s.

PhDr. Langr

De¢kuji panu predsedajicimu, Ze umoznil tento bod projednat, abychom Jitku nezdrzovali. Pozval
jsem ji proto, Ze v pondéli na klubech byla pomérné diskuse k tomu ucelu, na ktery budeme penize,
v piipadg, Ze je schvalime, posilat. Cili pozadam Jitku Mrazkovou, aby byla tak laskavé a pfisla sem
k pultiku a kolegy, ktefi maji v zdsob¢€ néjaké dotazy, aby tak ucinili. V lednu na zastupitelstvu jsme
schvalili rozpo¢tovanou polozku na Spacium — provoz, tzn. na provoz té samotné o. p. s., jejimzZ je
SML spoluzakladatelem. Tou druhou osobou je fyzicka osoba pan architekt Horatschke. Dohodli jsme
se na tom provozu, protoze o. p. s. nebo neziskovky obecné, jestli na néco htife shanéji penize, tak je
to pravé provoz. Na druhou stranu radi bychom, aby o. p. s. v pfistich letech byla mnohem aktivné;si
v tom hledani dalSich mimo rozpoctovych fondd. Tolik za mé a ted’ pani feditelka.

Mgr. Jitka Mrazkova — reditelka spole¢nosti Spacium, o. p. s.

Mnozi mé znate, d€kuji vam vSem za to, Ze jste mi dali slovo. J& myslim, Ze spolec¢nost funguje od
roku 2001 za spolutcasti vasich kolegi. Ma za sebou docela hodné Cinnosti, mate to v materialu
sepsano, co jsme vytvorili. Ja si myslim, ze jsme docela jedineéna spole¢nost, obecné prospésna
spole¢nost nejen v tom asi jsme jedini, ktefi se zabyvaji vefejnym prostorem viibec. Neni to jenom, jak
si n€kdo mysli, ze davame jenom do prostoru sochy, my vzdy k tomu méame jesté¢ n¢jaké edukativni
projekty pro déti a pro vefejnost. Protoze si myslim, ze vefejny prostor byl dlouhou dobu zanedbavan.
Samoziejmé je to véc vzdy k diskusi, ktera dila jsou, jak bych to fekla, ptijatelna ¢i nepfijatelna. Ja
vim, Ze asi 200.000 na provoz spolecnosti se vam zda hodné¢, bohuzel o. p. s. musi mit ze zakona
feditelku nebo feditele, a musi mit icetn¢ audit ze zakona atd. Takze ja vim, Ze se to zda hodn¢, my se
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snazime shanét penize, co to jde. My ted’ délame tieba i s Libereckym krajem Svétlo pro hospic, ktery
na to bude pfispivat. Kazdy rok se snazime shanét néjaké sponzorské dary ¢i ziskavat dotace i
z ministerstev apod.

Mgr. Rosenbergova

Dobry den pani feditelko. Ja bych se chtéla zeptat na ten projekt Svétlo pro hospic, a pokud mam
posledni informace, tak to Rada Libereckého kraje schvélila ve formé vytvarné soutéze, zatim. Ja bych
rada védela, jak na tom bude participovat Spacium.

Mgr. Jitka Mrazkova

Spacium participuje na tom tak, Ze tu celou akci zajist'uje, shani i sponzory sklarské firmy, protoze
rada kraje odsouhlasila dotaci ve vysi zatim 30 tisic, 125 tisic pro Skoly jako odmény, které se zucastni
Libereckého kraje a ve spolupraci s krajem a dal§imi zainteresovanymi sklafskymi vytvarniky, kterym
je tfeba Marian Karel, shanime, Preciosa se zfejm¢ do toho zapoji a dalsi sklarské instituce nebo firmy.

Mgr. Rosenbergova

Jenom jestli existuje n¢jaka predstava nebo projekt, jak by to mélo vypadat?

Mgr. Jitka Mrazkova

To Svétlo pro hospic? To neexistuje. Ted” minuly tyden jsem provadéla po budové budouciho
hospice Skoly. Liberecky kraj ma 5 sklatskych Skol, ptihlasily se do toho 4. Dohromady asi 40
studentll se svymi pedagogy a je to Uplné na nich, jak by to melo vypadat a mame velmi dobré
odborniky, ktefi budou zasedat.

Mgr. Korytar

Ja bych jenom poprosil, jedna se o akci krajskou, ktera s timto bodem souvisi jen okrajové, tak
jestli bychom mohli diskutovat k tomu poskytnuti dotace spolecnosti Spacium.

Mgr. Rosenbergova

Mozna posledni doplnéni, bude to n¢jaky projekt uvnitt té budovy?

Mgr. Jitka Mrazkova

Ano, uvnitf nebo venku. Je i zahrada k disposici dle planu a komunikujeme s hospicem. S pani
reditelkou.

Mgr. Korytar
Bude to uvnitf nebo venku.

Mgr. Jitka Mrazkova

Je to véc diskuse, kde si studenti vyberou.

Ing. Cervinka

Ja mozna jenom doplnim pani feditelku vtom smyslu, Ze jsem slibil na predsedech klubu
v pondéli, Ze zjistim, z ¢eho se sklada ta polozka sluzba administrativni a vedeni ucetnictvi, protoze o
tom byla debata prave na predsedech klubi. Takze ta castka se sklada 10 tisic na kancelatské potieby,
papiry, cartridge a podobné véci. Postovné 5 tisic, 24 tisic je vedeni uCetnictvi a zajiStovani
komunikace s prodejcem knih, které Spacium vlastni. 6 tisic je za pronajem prostor na sidlo
spolecnosti. Takze z toho se to celé sklada, téch 65 tisic.

Mgr. Skfivankova

Ja zopakuji to, co jsem fekla na poradé predsedl. Spole¢nost nema v potradku listiny v obchodnim
rejstiiku. Pani feditelka mi ted’ ukazala usneseni od soudu, kde jsou rtizné véci k doplnéni a je potieba
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tu situaci velmi rychle napravit, protoZe ne jenom proto, ze do té spole¢nosti davame penize, ale také
proto, ze novy obcansky zakonik stanovil v pfechodnych ustanovenich lhtty, do kdy musi tyto
spolecnosti dat svoje dokumenty do potadku, jinak je mize soud z moci ufedni z rejstiiku vymazat,
coz by bylo nepfijemné jak pro mésto, tak pro celou tu spolecnost, tak pro vSechny ty vytvarniky,
takze ja tady apeluji na spravni a dozorci radu spolecnosti, aby se skutecné t€ véci povénovali, protoze
jak jsem se tady na to koukala, pani feditelka je v tom podle mého nazoru nevinné, protoze zde se od
roku 2006 nehnulo teba se zapisy, se zménami v obchodnim rejstiiku. Tak se to musi napravit. Je rok
2015, takze je to doba na dlouho, ale je potieba, dirazné¢ zadam nebo apeluji, abyste se tomu fakt
povénovali, protoze to skuteéné¢ mize dopadnout pro tu spoleCnost i pro nas, pro meésto, Spatn¢.
Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja se pokusim ten apel piemenit v tkol a pozadam pana tajemnika, aby pfipravil feSeni této situace.
Bude to nejspi$ néjaké upozornéni od tajemnika nebo rady meésta ¢lenlim dozor¢i rady nebo spravni
rady tak, aby konali nebo zajistili doplnéni téch listin.

Mgr. Skrivankova

To spiS, protoze uUfednici mesta vtom mohou maximalné pomoct, ale je to véc organd té
spolecnosti a zakladateld. Coz je z vétSiho procenta mésto Liberec. Dékuji.

Mgr. Korytar
Pan tajemnik ptipravi ten material, ktery mize schvalit rada mésta. Dalsi je pan kolega Vaclavik.

doc. Vaclavik

Dékuji. J& bych pfedné chtél podekovat, Ze mésto zaujalo takto vstiicny postoj ke spolecnosti
Spacium, ktera v téch poslednich letech byla velmi, feknéme, v jistém existen¢nim vzduchoprazdnu.
Neveédéli, jak to s ni bude, protoze diskuse se vedly velmi bouilivé. Jist€ si na né pamatujete, kdy
velkd cast opozice méla proti spolecnosti Spacium celou fadu vyhrad, mnohé znich zcela jisté
opravnéné. Tykaly se pravé nékterych formalnich nedostatkli v jejim fungovani a ja jsem rad, ze po
téch letech dohadl zac¢ina svitat na lepsi Casy a ze se ukazuje, ze prave, feknéme umélecka péce o
vefejny prostor ma svilj vyznam a proto soucasnému vedeni mésta dékuji za to, Ze se k tomu postavilo
pozitivné.

Ing. Vinklatova

Dé&kuji. Ja také kvituji tuto aktivitu, jenom bych moc poprosila asi prostfednictvim pana naméstka
Langra, aby mésto tak trochu si mozna pohlidalo dalsi prace té spolecnosti, protoze tam posledni
aktivita je v roce 2011 na strankach, ty ostatni aktivity tfeba v roce 2009 a véfim, ze tim vstficnym
postojem neznamena jenom dat penize, ale kdyz uz je mésto zakladatel, tak mozna do toho trochu
aktivn€ vstoupit. Dékuji.

Ing. Cervinka

Jéa jako Clen spravni rady jednak nejsem si jist jak to je v okamziku, kdy jsem tam za mésto, ale pro
jistotu pfeci jenom oznamuji, ze jsem Clenem spravni rady, tzn., moznd mam v tomto okamziku
konflikt zajmt. Zaroven za spravni radu chci fict, Ze tomu napraveni toho stavu s listinami tak, jak
mluvila pani Skfivankova, se opravdu intenzivné na vSech spravnich radach vénujeme, nicméné¢ velmi
casto také dochézelo k nékterym komplikacim praveé v souvislosti s projednavanim v organech mésta
jako sjednim ze zakladateld, tzn., to bylo velmi Casto pfesné to, co nas nakonec zdrzelo a
zkomplikovalo to napraveni stavu. V reakci na pani Vinklatovou musim fici, ze co se tyce téch
webovych stranek, méa pravdu. Jsme si toho védomi. Na druhou stranu jsme momentalné skutecné
v situaci, kdy pil roku, kdy ja jsem jednim z téch, ktery na pani feditelku tla¢i na to, aby se tato véc
napravila, tak v podstaté jsme bez prostiedki. Zcela. Tzn. tady je pfesné to, jestli mame hradit opravdu
nezbytné vydaje anebo jestli mame zaplatit masterovi za to, Ze nam ty stranky zméni. Opravdu je to
v tento moment v té situaci, Ze nemame na to, abychom mu zaplatili. Tzn., nasledn€ po tomto by se ta
situace méla opravdu napravit. Napln webovych stranek mame pfipravenou, koneckoncd po té
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obsahové strance i ten material, ktery je dneska pfedloZen na zastupitelstvo je to, co by tam v podstaté
mélo byt naplnéno nebo do téch webovych stranek. Na druhou stranu webové stranky jsou, feknéme,
udelany s ohledem na tu uméleckou rovinu té spolecnosti a neni tiplné€ jednoduché je zménit ze dne na
den. Neni to jenom jednoduchy redakéni systém.

Mgr. Solc

Dé&kuji. Ja tu diskusi urcité prodluzovat nebudu. Jsem rad, ze Spacium se tomu vefejnému prostoru
vénuje a pieji jim pevné nervy do pfiStich let. Hlasim, Ze jsem v dozor¢i radé Spacia, takze
potencionalni stiet zajmu.

Mgr. Korytar

De¢kuji. To byl posledni piispévek do této diskuse. Budeme tedy hlasovat o navrhu usneseni k bodu
¢. 22 tak, jak bylo predlozeno

Hlasovani ¢. 26 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 5, ndavrh byl p¥ijat.
Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 135/2015.

Mgr. Korytar
Toto usneseni bylo piijato a ja vyhlasuji pfestavku do 18.45 hodin a poté budeme pokracovat.

Prestavka

Mgr. Korytar

Damy a panové, dovolte, abych vas jesté jednou pozadal o navrat do jednaciho salu. Nikde nevidim
pana Petrovského, je tady, vyborné. Toto je posledni a tfeti vyzva k navratu do jednaciho salu a
budeme pokracovat. Takze dalsim bodem je bod €. 23.

K bodu ¢. 23

Poskytnuti dotace a uzavieni vefejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na acast
libereckého péveckého sboru Severacek v mezinarodni soutézi v recké Preveze
v roce 2015

PhDr. Langr

Je to posledni material z bloku individualnich dotaci, jenom avizuji, Ze oproti plivodnimu materialu
na zadost, respektive na upozornéni pani Mgr. Skiivankové jsme upravili nepatrné ve smlouve,
alesponi doufam, ja tady mam staré znéni, ale u toho Severacku uz zmizelo to obcanské sdruzeni, je
tam spolek, tedy to, jak vysel Severacek vstiic novému obcanskému zakoniku. Jinak za mé musim fici,
ze je malo organizaci, které takto vynikajicim zptisobem reprezentuji mésto Liberec v zahraniéi jako
Severadek. Cili za mé uréité podpora tomuto a nebojim se to fici, véhlasnému péveckému sboru.

Mgr. Korytar
De¢kuji za tvodni slovo, do diskuse se nikdo nehlasi. Pani Skiivankova se pfihlasila, mate slovo.

Mgr. Skrivankova
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Ja chci pfedné nahlésit stfet zajmid, protoZze moje rodina, muj rodinny pfislusnik tam
pravdépodobné pojedete do toho Recka a chtéla jsem se zeptat a pan ndméstek Langr mi to potvrdil, ze
v té smlouvé dojde ke zméné, aby to odpovidalo predpisiim. Dékuji.

Mgr. Korytar

Dékuji. Nikoho dalsiho nevidim ptfihlaSeného, budeme tedy hlasovat o bodu ¢. 23 tak, jak bylo
predlozeno.

Hlasovdani ¢. 27 — pro - 30, proti — 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 136/2015.

K bodu ¢. 24

MFRB - prijeti daru pozemkii a staveb v k. 4. Horni Hanychov a nasledny prodej
vodovodniho a kanaliza¢niho Fadu SVS, a. s.

Mgr. Korytar

Zeptam se, jestli ma k tomu nékdo né&jaky dotaz? Neni tomu tak, mizeme tedy hlasovat o navrhu,
pardon, pan kolega Berki.

Mgr. Berki

Ja si ted’ upln€ nejsem jist, jestli to je ten spravny material, mohli byste mi to usneseni ukazat?
Ano, je to on. Zadali jsme, aby viechny body pod 1a — 1d byly ve skute¢nosti dany pod jeden bod za
carky, za sebe, tak aby bylo jasné, ze vSechny se tykaji toho Stanislava Bilka. Protoze takhle to z toho
uplné neplyne a pan primator na predsedech slibil, ze to tak upravite.

Mgr. Korytar
Dobie, vymazeme tedy jedni¢ku u toho b), ¢) a d), takze to bude 1a) a potom bude a) b) c) d).
Mgr. Berki

Ne, ne, ne, tak to nebylo mysleno. Bylo to mysleno tak, Ze to bude pokracovat, tzn., pozemku p. €.
za ¢arkou Hanychov bude stavby komunikace, za ¢arkou bude vefejné osvétlenti, ...

Mgr. Korytar
Ja jsem se v tom ted’ uplné ztratil. Vy fikate, aby bod 1 byl v jednom, je to tak?
Mgr. Berki

Ne, ta podstata Gpravy je v tom, aby bylo jasné, Zze vSechny body 1a) — 1d) se tykaji Stanislava
Bilka.

Mgr. Korytar
Tomu rozumim, ale to jsem pied chvili navrhoval, Ze to takto udélame. Ze ddme ...
Mgr. Berki

Ja se omlouvam ptedsedajicimu, ja to myslel skutecné malinko jinak jesté, takze jste se v tom
neztratil. Ja jsem prosil o jinou Gpravu.

Mgr. Korytar

Tak ted’ jsem se v tom opét ztratil.
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Mgr. Berki

Muj ptvodni navrh byl, aby to znélo, pfijeti daru zaprvé pozemkli Hanychov, a pokracovalo to
vétou stavby komunikace Hanychov, jen za tou posledni nebude ¢arka a bude tam od Stanislava Bilka.
Nebude to ¢lenéno do toho a, b, ¢, d, ale bude to jedna souvisla véta.

Mgr. Korytar

Mohu se zeptat, pane kolego Hrone, na zakladé ¢eho soudite, kdyz bude v tom poslednim ta ¢arka

pred od Ing. Stanislava Bilka, Ze se to nevztahuje ke vS§em?

RNDr. Hron hovori mimo mikrofon.
Mgr. Korytar

Ja bych si ted’ dovolil zabojovat o tu ¢arku a navrhuji, Ze bychom tam doplnili a to vSe od Ing.
Stanislava Bilka. Bylo by to tak mozné? Jest€ lepsi, vyborné. Takze bylo by to pfijeti daru 1) pozemki
p. €. 308/5 atd., pak oddéleno ¢arkou jednotlivé odstavce a na konci ¢arka a to vSe od Ing. Stanislava
Bilka, aby to bylo ziejmé. Vidim souhlasné pokyvovani, beru tedy jako, Ze jsme se shodli na spole¢né
upravé toho usneseni. Zeptam se, jestli se jeSté nekdo hlasi do diskuse? Dé&kuji, neni tomu tak,
muzeme tedy hlasovat o upraveném usneseni v bod¢ 24.

Hlasovdni ¢. 28 — pro - 30, proti — 0, zdrZel se - 3, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo upravené usneseni ¢. 137/2015.
Mgr. Korytar

Dovolte jesté, abych nezapomnél na jednu véc. Jestli mam spravné informace, tak o pfestavce
doslo k dohod€ o tom, ze by se nasel néjaky konsensus na tom hlasovani u bodu €. 10, ktery jsme
neschvalili. Proto bych ted’ navrhl zatfazeni nového bodu, ktery znél bod poradu jednani — Upravené
vzorové verejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s tim, Ze nasledné by pan kolega Langr, pokud ten
bod schvalime, tak pfednesl to, v ¢em spociva ta uprava a jeste jednou bychom hlasovali.

doc. Vaclavik

De¢kuji. Ja bych mozné pro, feknéme, jistou logi¢nost véci navrhoval ten bod nezatazovat ted’, ale
zafadit ho az jako bod 34a), az projdeme vSechny standardni body, protoze si myslim, Ze pfed tim
bodem by méla byt minimaln¢ né&jaka kratka porada predsedu klubd. Je to asi véc, ktera si myslim, Ze
by stala za to, aby prosla naptic politickym spektrem a nikoliv o par hlast. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja jsem chapal, Ze k té¢ dohodé doslo béhem prestavky.

Be. Gabor

Dé&kuji. J& se zeptam, pane naméstku, jestlize byl bod fadné projednan, prob€hla k nému diskuse, ja
jsem nikde v jednacim fadu a je to nest'astné, ja jsem nikde v jednacim fadu nenasel moznost znovu
zafazeni bodu na potad jednani.

Mgr. Korytar

Tohle je upraveny bod, on se jmenuje jinak, nejsou to vzorové vefejnopravni smlouvy, ale
upravené vzorové vefejnopravni smlouvy. A v pribéhu jednani zastupitelstva mtze kterykoliv ze
zastupiteld navrhnout novy bod na program schiize zastupitelstva. To opravdu jednaci fad umoziluje.

Bc. Gabor

Pokud se bude jednat o novy bod a budeme projednévat tu samou zalezitost?
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Mgr. Korytar

Ona ta zalezitost bude upravena, ale to zalezi na vuli zastupitelli. Pokud zastupitelé¢ feknou ano,

vvvvv

tak o tom se pravé ted’ bude hlasovat.

Bc. Gabor

Mozna, ze tak ted’ jako trochu politikaiime. Ale ja si myslim, jestlize ten bod byl projednan, pro
nas pro vSechny by to mélo byt pouceni. To je docela dilezity bod, jak jste to jiz zminil, prob&hla
k nému diskuse, a znovu opakuji, ja jsem v jednacim f4du nikde nenasel moznost znovu zatazeni bodu
na program jednani. A to, co mi tady fikate, tak ten bod bude pouze malinko pozménén a znovu
projednan. To uz je takové jako hrani.

Mgr. Korytar
J4 myslim, Ze to jednaci fad umoznuje, pfedavam slovo kolegovi Langrovi.
PhDr. Langr

Ja jsem dostal o ptestavce podnét od jednoho ze zastupitelii zde sediciho na zménu toho celku
vetfejnopravnich smluv na zménu ustanoveni s tim, Ze v okamziku, kdy zménime tu materii, o které
budeme jednat, nebudeme jednat o tom samém bodu, ale upraveném. Ja jsem si ten navrh osvojil a
chci vam ho predlozit k pfipadnému schvaleni. Tot vSe.

RNDr. Hron

Ja potvrzuji, ze ten navrh jsem panu naméstku podsunul ja jako cestu k tomu, jak dostat material
znovu na stil. Nicméné nemél jsem to s nikym projednané ani v klubu, zejména neni projednan
v klubu zptisob pfijeti toho bodu upraveného. Takze asi se pak budeme muset stejné poradit pred
hlasovanim a zafazenim na potad jednani.

Mgr. Korytar

Ja tedy ted” jenom malinko z té role. Jenom se chci zeptat neformalné. Myslite si, ze je to opravdu
nutné kolem tohoto bodu délat toto divadlo, které tady ted’ jakoby spole¢n¢ hrajeme? Je evidentni, Ze
tento bod asi pravdépodobné vSichni chceme v n¢jaké podobée schvalit. Pokud bychom ho neschvalili,
zpusobime problémy desitkdm zadatelti, o kterych jsme tady dneska diskutovali a je to takovy, podle
mé, trochu zbyte¢ny tanec. Kdyby bylo jenom trochu dobré vile, myslim si, ze ho mizZeme zafadit,
odhlasovat a pokracovat dal v jednani.

PhDr. Langr

Ja jeSté osobni dousku. Ja jsem velmi hrdy cloveék a byt to jakykoliv jiny bod, tak na to
nepfistoupim, abych ho znovu pozéadal o znovu zatazeni. V tuto chvili ale nejde vibec o koalici, vitbec
o opozici, ale o desitky zadosti, kterym nemizeme dnes, pokud ten bod neschvalime, poslat ani
korunu. To je to jediné, co me presvédcilo, Ze vyjdu vstfic navrhu pana dr. Hrona, upravim ten bod a
predlozim znovu k vaSemu posouzeni.

Bc. Gabor

Velmi se omlouvam, ale ja to nepovazuji za divadlo, ja nezndm zde procesni véci, ja jsem si
pecliveé precetl jednaci fad a prosté jsem roz¢arovan z toho, Ze to Ize. Ja jsem kdysi ptisobil v krajském
zastupitelstvu a tam by tento bod byl uzavien. Tzn., zZe ja jsem si pouze ujasiioval pozici, co je
spravné. Podle mé to je Spatné. Uz prosté moraln¢ Spatné a chapu, ze je to u velmi citlivého bodu.
Mozna jsme se méli zamyslet vSichni, jak tady sedime, jak s tim nalozime s tim hlasovanim, ale to by
mélo byt pouCenim pro vSechny zicastnéné zastupitele a nepiipada mi fér jeden a ten samy bod
zatazovat znovu na jednani. Ja jsem to tam nenasel. Ale pokud ten proces najdete a projde hlasovanim,
ja to budu respektovat. Rozhodné, prosim, neberte to jako divadlo, spiS jako, ja to vnimam jako urcity
precedens. Pokud to takto délate bézné, tak bych to bral. Je to pro mé novum.
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Mgr. Berki

Ja jenom, aby to nezapadlo, pokud budete ted’ nechavat hlasovat o zatazeni bodu, pak vas prosim o
prestavku na jedndni klubu.

Bc. Kocumova

Pouze kté pozndmce o moralce. Kazdy ji asi vnimame jinak. Pro mé je i véci moralky
zodpovédnost k tém organizacim, které zadaly to, Ze jim penize poskytneme a pokud mluvite o tom,
ze vetite, ze ti, ktefi to neodhlasovali, tak ze se poucili, tak pro mé napt. mize byt dikazem toho
pouceni se nebo dilezitosti téchto bodil, Ze uz na tomto zastupitelstvu se dohodneme a najdeme
zpasob, ktery nebude proti jednacimu fadu, na kterém se shodneme a pro ktery bude hlasovat
nadpolovi¢ni vétSina zastupitel. Budu rada, pokud tomu tak bude, kvili tém desitkam organizaci,
které cekaji na penize.

Mgr. Korytar

Ja dékuji pani kolegyni Kocumové a vyhlasuji pétiminutovou prestavku pro klub SLK, pokud byste
ji potiebovali jesté prodlouzit, tak ji prodlouzime. Tzn., budeme pokracovat v 19.10. Pan Gabor,
poprosim, aby pockal az po pfestavce. A opét upozorniuji na to, abyste technickou poznamku vyuzivali
k technickym poznamkam.

Prestavka na poradu klubu SLK.
Mgr. Korytar

Budeme pokracovat. Stanovisko, které jsem slySel od pana Berkiho je, ze je vile zaradit tento bod
na program dne$niho jednani, ale klub SLK ho chce dat, az jako posledni bod, jestli jsem to dobie
pochopil. Mtizu jesté jenom pozadat pana Berkiho o zdiivodnéni toho, pro¢ az jako posledni bod a ne
nyni? Prosim o slovo pro pana Berkiho?

Mgr. Berki

Nevim, jestli jako posledni, kazdopadné pted tim ten navrh byl myslim 34a), takZe na tomto navrhu
si trvame.

Mgr. Korytar
J& jsem se jenom ptal, jestli ho nechcete ...

Mgr. Berki

Ja vim, na co jste se ptal, ja vam mohu odpovédét, kdy chei a kdy nechci, tak vam odpovidat
nebudu.

Mgr. Korytar

Dobie, ja to beru jenom jako vas§ prispévek ke zlepSovani politické kultury v libereckém
zastupitelstvu.

Mgr. Berki
U¢im se od Zmény. Dékuji.
Mgr. Korytar
Nebudu toto komentovat a nemél jste slovo, pane kolego. Znovu zopakuji, Ze to beru ...

Mgr. Berki
Mikrofon sviti.

Mgr. Korytar
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Pane kolego, to, Ze mikrofon sviti, jeSt€é neznamena, ze mate slovo. Poprosil bych vypnout
mikrofon panu Berkimu, aby ho to neldkalo. Pfesné tak. Vzhledem k tomu, Ze se tady jedna o nékolik
desitek organizaci, tak pifijimam, nebo poradili jsme se s kolegy, pfijimame navrh, abychom ho
zaradili az na konec a ja uz to dale nebudu komentovat diivody, které mi pan Berki sd¢lil. Piihlasen je
pan Gébor, pak pani Rosenbergova.

Bc. Gabor

Ja se velmi omlouvam, j& budu reagovat na pani Kocumovou. Podivejte se, pani Kocumova, to je
predevsim odpoveédnost koali¢ni.

Mgr. Korytar

Pane Gabore, ja vam odebiram slovo, protoze toto neni technicka poznamka, ptihlaste se, prosim,
normalné do diskuse. A pak miizete vystupovat.

Mgr. Rosenbergova

Klub CSSD se piipojuje k navrhu Starosti.
Mgr. Korytar

Ani toto nebyla technickd poznamka.
Mgr. Rosenbergova

Proceduralni. Ukazte mi, kde mohu zmacknout proceduralni.
Mgr. Korytar

Toto si myslim, ze neni proceduralni pozndmka.
Mgr. Rosenbergova

Je to procedura, je to zakonceni na konec. Dékuji.
Be. Gabor

Ja se jesté jednou velmi omlouvam za to, ze vas zdrzuji, ale ja se musim ohradit vici sloviim pani
Kocumové. Ja si myslim, ze predev§im musi byt zajem koali¢nich zastupitelli podpofit navrhy koali¢ni
a pokud nemate dostatek hlast, tak byste méli vyjednavat s opozici specidlné o takto dilezitych
bodech a pokud neni jasno, Ze pro to nemdate podporu, tak si myslim, Ze to jde troSku za vami. Tu
podporu byste si méli zajistit také vy. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja se divam, jestli se jest¢ nékdo hlasi. Vidim pani kolegyni Kocumovou. S kratkym ptispévkem
jesté kolegyné Kocumova.

Bc. Kocumova

S kratkym, akorat, ze pokud se podivate do jednaciho tadu, tak moznost zatadit bod, ktery nedostal
dostate¢ny pocet hlastl, v jednacim fadu je. Jedna se o jednaci fizeni, kde se vyjasni nedostatky, riizné
nazory a kde je snaha sehnat dostatecny pocet hlasti na to, aby navrzené usneseni bylo pfijato. Je to
pfimo v jednacim tadu.

PhDr. Langr

Ja jsem asi uz ani nechtél reagovat, ale budu se muset zeptat pana kolegy Gabora, co je pro boha na
smlouvach a na dotacich u¢elovych fondt koali¢niho, co je tam opozi¢niho?

Mgr. Korytar
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Pan Gabor asi nechce odpovédét, nehlasi se. Mackate mozna néco jiného. Tak ted’ se to podafilo.
Pan kolega Solc a pak pan Gabor.

Mgr. Solc

Vazeni zastupitelé a zastupitelky, ja jsem vibec nechtél vystupovat, protoze to nepovazuji za
spravné. Nicméng, prosim vas, pan kolega Hron vas uz v pondéli upozornil na véci, které nam v tém
smlouvéch vadily. Od pondé€li se to nezménilo. Potom jste méli malo hlasi a neproslo to. Ted’ jsme
vam nabidli cesticku, jak z toho vyklouznout, ale vyprosuji si, abyste tady, zejména Zuzko u tebe,
podsouvali to, Ze ten, kdo pro to nehlasoval, je vlastné ten Spatny. My bychom pro ty dobré smlouvy
radi hlasovali, ale ony prosté¢ dobré nebyly. A ptesto, ze dobré nejsou, tak jsme vam tu cesticku
ukézali. Tak uz toho divadla, prosim, nechte, nechte to na konec a projde to.

Mgr. Korytar

Ja také navrhuji uz diskusi ukoncit. K dobrym a Spatnym smlouvam, si myslim, se vratime na
pristim zastupitelstvu, tam si o tom jesté budeme moci podiskutovat, které smlouvy jsou dobré a které
jsou Spatné. Dalsi, kdo se hlasi, je pan kolega Géabor. Podruhé.

Bc. Gabor

Ja d&kuji panu Solcovi, on to v podstaté za mé viechno fekl. Dékuji.
Mgr. Korytar

Vyborng. Miizeme tedy hlasovat o tom, abychom zaradili bod 10), ktery bude upraveny. Bude tam
upravena smlouva jako bod 34a). Tzn. az na konec jednani. Mizeme hlasovat.

Hlasovdni ¢. 29 — pro - 30, proti — 0, zdrZel se - 4, navrh byl pFijat.

K bodu ¢. 25

Schvaleni dodatku ¢. 9 ke Smlouvé o alokaci prostiredkii IPRM Liberec — zéna
»Lidové sady“

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani é. 30 — pro - 34, proti — 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 138/2015.

K bodu ¢. 26

Schvaleni dodatku ¢. 4 ke Smlouvé o poskytnuti dotace Kk projektu
»Administrativni zajiSténi a Fizeni tematického IPRM*

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani é. 31 — pro - 32, proti — 0, zdrZel se - 1, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 139/2015.

K bodu ¢. 27
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Schvaleni dodatku ¢. 7 ke Smlouvé o alokaci prostifedkit na IPRM Liberec —
»Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci*

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovadni é. 32 — pro - 34, proti — 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta pFijalo usneseni ¢. 140/2015.

K bodu ¢. 28

Schvaleni dodatku €. 3 ke Smlouvé o poskytnuti dotace v ramci projektu Bazén
Liberec

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 33 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 141/2015.

K bodu ¢. 29

Podani 7adosti o beziplatny p¥evod pozemki z vlastnictvi CR a ve spravé
Statniho pozemkového tradu na SML

Mgr. Solc

J& jsem prostfednictvim predsedt klubt avizoval dotaz, ktery jsem si ale vykomunikoval uz s pani
Salomonovou. Tam jde o to, Ze zastupitelstvo schvaluje zadost, ale fakticky tam ta Zadost neni, ale
potom jsme si vykomunikovali, Ze je to v zasad¢ formulai predepsany ministerstvem, takze tam pro
lidovou tvofivost ani prostor neni. TakZe asi neni divod, abychom ji schvalovali.

Mgr. Korytar

Dékuji. Hlasi se jesté nékdo do diskuse? Neni tomu tak, pojd'me tedy hlasovat o usneseni k bodu ¢.
29.

Hlasovani ¢. 34 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢&. 142/2015.

K bodu ¢. 30

Dodatek ¢. 1 k dotaci na Varovny systém
Mgr. Korytar

Tam daval podnét pan kolega Hron. J4 jsem se informoval u pana Cecha, usneseni tak, jak je
ptipraveno, je v pofadku. Jedna se skutecné o smlouvu i o dodatek, takze tak jak je to usneseni pfijato,
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meli bychom o ném hlasovat. Hlasi se né¢kdo do diskuse? Neni tomu tak, mizeme tedy hlasovat o
usneseni v bod¢ €. 30.

Hlasovani ¢. 35 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 143/2015.

K bodu ¢. 31

Darovaci smlouva — Valasska ulice
Mgr. Korytar

Zeptam se, jestli se nékdo hlasi do diskuse? Neni tomu tak, mizeme tedy hlasovat. Pardon, pan
kolega Hron.

RNDr. Hron

Vy to Zenete, Ze ja nestihAm mackat tlacitka. J4 jsem déval podnét, aby se to jesté provéfilo. Jsem
presvédcen, Ze ten, kdo nam néco daruje, to nevlastni, Ze to vlastnime my, ze v podstaté se jedna o
vyporadani jenom zhodnoceni naseho majetku. Obavam se, aby nedoslo nékdy v budoucnu k tomu, ze
to nekdo zpochybni, ale pak jsem to jesté probiral s pravnikem a po delsi diskusi jsme dosli k zavéru,
7e to asi sice dobfe neni, ale to riziko, ze by se to mohlo nékdy zpochybnit je malé, takze doporucuji to
presto schvalit.

Hlasovdani ¢. 36 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.
Zastupitelstvo mésta pFijalo usneseni ¢. 144/2015.

K bodu ¢. 32
Dohoda o ihradé Gjmy a o vyporadani ¢asové rozliSeného najemného
Mgr. Korytar

Zeptam se, jestli se nékdo hlasi do diskuse k tomuto bodu? Pan Berki.

Mgr. Berki

Muizu zase poprosit jenom o ukazani, jestli bylo doplnéno dle pfilohy tak, jak jsme se domlouvali
na predsedech?

Mgr. Korytar
Nebylo.
Mgr. Berki

Zadali jsme, aby tam bylo misto toho: s niz vyslovila souhlas rada mésta na 10. schiizi dne 19. 5.
2015, aby tam prosté bylo, Ze schvaluje dohodu o uhradé ujmy a vypotadani ¢asové rozliSeného
najemného dle piilohy €. 1.

Mgr. Korytar
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Ano, zafazuji toto do toho usneseni. Hlasi se jesté¢ nékdo do diskuse? Neni tomu tak, budeme tedy
hlasovat o upraveném nédvrhu usneseni s tim doplnénim od pana Berkiho.

Hlasovani é. 37 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 7, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo upravené usneseni ¢. 145/2015.

K bodu ¢. 33

Delegace zastupce obce na valnou hromadu Severoceské vodarenské spole¢nosti,
a. s.

Mgr. Marek

Dobry den, ja bych se chtél zeptat, s jakym mandatem pana Kyselu do valné hromady vysilame,
obzvlast s ohledem na bod 7 jedndni valné hromady, ktery je nazvany jako ZajiSténi provozu
vodarenské infrastruktury po roce 2020, vcetné zadosti piedstavenstva o ud€leni pokynu
k obchodnimu vedeni. V podstaté se jedna o strategii rozvoje SVS a jeho vztahu k provozovateli sité,
coz je Veolia a obzvlast v kontextu analyzy Situace v Liberci v oblasti korupce, klientelismu,
transparentnosti vetejné spravy, kde se v bod¢ tykajiciho se SVS, kritizuje, Ze tam to vedeni je — Ze
mesto nevyjadiuje dostatecné svilij zajem a Ze to vedeni neni dostate¢né strategické. Tak bych se chtél
zeptat, jak tfeba v tomto bodé €. 7 pan Kysela bude hajit zajmy mésta? Dékuji.

Mgr. Korytar

Pane kolego, ja vas poprosim jesté, ono tady bylo Spatné rozumét, jestli byste jenom jesté mohl
jednou zformulovat tu otazku.

Mgr. Marek

Chtél jsem se pana Kysely zeptat, kdyz ho vysilame do valné hromady h4jit zajmy mésta Liberce,
jak bude postupovat nebo jaké zajmy bude prosazovat v bod€ 7 programu valné hromady? Dékuji.

T. Kysela

S celou problematikou se seznamuji v této chvili, madm zatim k tomu né&jaké kusé informace, které
si beéhem tohoto tydne a pfistiho jeste doplnim. Nicmén¢ jasna strategie SVS je ta, aby SVS fungovala
jako samostatnd jednotka, kde nebude partnerem ani spolupartnerem zahrani¢ni firma. Staci takto
nebo...?

Mgr. Korytar

Jedna se v zasad¢ asi o to, co nas tady zajima vSechny. Jde o to, aby ty penize z provozovani
vodohospodaiské soustavy nemizely zbyte¢né v zahraniCi, protoze tady je asi obecna shoda, ze se
jedna o véc, kterou by si SVS mohla provozovat sama bud’ prostfednictvim néjaké nové spolecnosti,
nebo prostfednictvim soucasné spolecnosti s tim, Ze by se tam zménily majetkové podily. Dal§im
v diskusi je pfihlasen pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Ja jsem to avizoval dopfedu a navazuji na to, co fikal kolega Marek. Jde o to, ze my vysilame pana
Kyselu, nebo chceme vyslat pana Kyselu na valnou hromadu, aby tam pfijimal usneseni jako jeden
z akcionail, jimz je mésto. Mélo by ndm byt jasné, jestli s t€mi navrZzenymi usnesenimi, a popravde
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jedna se jenom o usneseni ve vztahu k budoucnosti té smlouvy nebo variantam dal$iho uspotradani ve
vztahu k SCVaK, nebo k té siti, tak by nam mélo byt jasno, jestli chceme nebo nechceme, aby se
pokracovalo v tomto, jestli souhlasime s tim navrhem usneseni, jak se v pozvance navrhuje anebo
jestli s nim nesouhlasime. A to ja jsem se z t€ diivodové zpravy nedozveédél a navrhoval jsem jit jeste
dal, aby nam nékdo trochu vysvétlil, chdpu, Ze je to citliva zalezitost a ze se nemtizeme poustét do
né&jakych detaili, ale uréité ramcove o co vibec v té véci jde, o co vilbec v tom materialu, ktery se tam
predklada ke schvaleni, ¢im se zabyva, jakou problematikou, jaké ma dusledky, jaké tam jsou
jednotlivé varianty, to jsme tady méli védét. Myslim si, ze my musime panu Kyselovi dat jasnou
dispozici, nejen ho delegovat, ale jasné mu fict, jestli ma hlasovat pro nebo proti.

Mgr. Korytar

Tady jenom jesté k t& valné hromadé. Na té valné hromadé samoziejmé mohou zaznit i n&jaké
pozménujici navrhy a ja myslim, Ze pan kolega Kysela a ja jsme vyjadiili jednoznac¢nou vili v tom, Ze
cilem toho hlasovani pravé vtomto bod€¢ by meélo byt to, aby i ten zahrani¢ni investor, ktery se
v soucasné dob¢ podili na provozovani vodohospodarské infrastruktury, tak aby se do budoucna uz na
tom nepodilel. Jestli mate n&jaky jiny navrh, tak sem s nim, pfipadné jiny navrh usneseni. Pan kolega
Solc.

Mgr. Solc

Ja bych navazal na debatu, ktera tady probihd. Samoziejmé vim, Ze to je citlivé, moznd, Ze jste jako
vedeni mésta mohli iniciovat jakoby né&jaké uzaviené jednani zastupitelstva v této véci, ale i na vasich
serverech, myslim tim zménovskych, byl uveden ¢lanek o personaliich, o kterych se bude rozhodovat
na SVS tedka. Mame v té pozvance volbu ¢lent pifedstavenstva a dozor¢i rady. Je pravda ty
povidagky, které se povidaji, Ze tam si Usti tla¢i své kandidaty. Tak jaky k tomu zaujmeme postoj my
jako Liberec? A podotykam, Ze si jsem plné védom toho, ze SVS byla vzdycky predivem rtznych
jakoby vztahti a dohod mezi Ustim, Libercem, Mostem, Litvinovem atd., ale piesto bych docela rad
veédél, jak to s témi personaliemi tedy bude.

Mgr. Korytar

Ja vam chci jesté navrhnout jednu véc, vzhledem k tomu, ze tuto problematiku za mésto Liberec
vyjednava pan primator, ktery dnes neni pfitomen, tak zda by vas neuspokojilo, kdybyste se obratil
pfimo na néj, aby vam ty informace mohl sdé€lit, protoze ja o téch personaliich nevim a nevim, jestli
pan kolega Kysela je ted” uplné piesné¢ informovan. Tak bohuzel, v téch personalnich vécech vam
nejsme schopni ted’ odpovédét. Dalsi je pan kolega Zamecnik, pardon omlouvam se, pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Ja navazuji na ten vas§, svym zptsobem dotaz, jestli vim, jak néco navrhnout. Nevim, protoZe ja o
tom nic nevim, ale chci vam vzit iluzi v tom, ze tam se nebudou pfijimat néjaké pozménovaci navrhy.
Valna hromada méa pozvanku, a kdyby se mély pfijmout pozménovaci navrhy toho, co se navrhuje, tak
by se musela svolat nova, protoze pteci akcionafi tam jdou s né¢im a vysilaji tam nékoho s né¢kym.
Nékdo tam tifeba ani nejde proto, ze vi, Ze k tomu nema nazor. Je to valna hromada, neni to
zastupitelstvo. Takze ja se obavam, ze tam k zadnym velkym pozménovacim navrhtim nedojde. Podle
mne jsem nedostal jasnou odpovéd’ — jako jsme pro nebo nejsme, alespon strategicky. Ja viibec nevim,
co pan Kysela nebo pan primator, nebo co vy vedeni mésta obecné chce tam schvalit?

Mgr. Korytar
A ptate se: jsme pro — pro co konkrétné?

RNDr. Hron

No pro navrhy usneseni, které tady mame v materidlech. To jsou jednozna¢né navrhy usneseni,
schvalit ten a ten material, schvalit do dozor¢i rady toho a toho, schvalit do predstavenstva, jestli se
nepletu, konkrétni jména. To tam je prosté jasné napsané, tak jako to ma byt v pozvance na valnou
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hromadu napsano. A kazdy akcionaf, kdyZ né¢koho vysila, kazda spole¢nost akciova, kdyz tam vysle
predsedu predstavenstva, tak d4 jasnou dispozici tomu svému delegatovi, jak ma hlasovat.

Ing. Zamecnik

De¢kuji. Ja, protoze je tam myslim v tom bod¢ 5, pardon 8 a 9 taky persondlni zalezitosti, naptiklad
pan Beitl, ja koukam, Ze tady pan Beitl vlastné je ¢lenem dozor¢i rady, koukam na justici zrovna. Kdo
tam tedy...pan Kucera tam tieba bude za Kamenicky Senov. Kdo tam je za Liberec? Tedy, kdyz
hlasujeme o nécem, jestli ma Liberec tam svého zastupitele? Ja tady koukam, ze tam je Jifi Kittner, tak
jestli pro tento material bude Zména hlasovat. Minule tady padaly jakési vyhrady a nepodpora, jestli
vubec Zmeéna si to sama dneska chce podpofit, takovy materidl, kdyz tam tedy je pan Kittner? J& jsem
slySel, od pani Tachovské bych ted’ka cekal tedy dlouhosahly vyklad, jak tam nékdo byt nemtze a
vlastn¢ zakazani panu Kyselovi tam malem na tu valnou hromadu jit. Tak nevim.

Mgr. Korytar
Muizu se jenom zeptat, ve kterém bod¢ tam vidite volbu pana Kittnera? J4 ji tam totiz nevidim.
Ing. Zamecnik

Ne, ne, fikam, Ze pan Kittner je piedseda dozor¢i rady. Ptdm se, jestli tam je za Liberec? A paklize
tedy nechce ndhodou Zmeéna vyslat pana Kyselu s né¢jakym jinym usnesenim nebo ho tam vibec
nevysilat. Minule jsme tady totiz si vyslechli néco ohledné dozor¢i rady Dopravniho podniku mésta
Liberce. Chci si to dat jen do souvislosti. Mozna je to dneska nékdo plné jiny ten Jifi Kittner, nez byl
pred mésicem. Ja nevim.

Mgr. Korytar

To ja také nevim, jestli pan Ing. Kittner je dneska né€kdo jiny, nez byl pfed mésicem. Je to mozné.
Ing. Zamecnik

To se uvidi, jestli tady ted’ si vyslechneme prednasku o tom, pro¢ by tam nemél byt.
Mgr. Korytar

Ale ja tady nevidim, ze by se pan Ing. Kittner mél nékam volit? To v tom programu neni, pane
kolego.
Ing. Zamecnik

Jsou tam ale jiné persondlni zalezitosti.
Mgr. Korytar

No, jo, ale vy jste...
Ing. Zamecnik

Nevidim tam zastupce Liberce, tfeba Liberec nechce mat svého zastupce, ja nevim. To bychom
radi slyseli.
Mgr. Korytar

Ted tomu ale opravdu nerozumim, protoze my tam pana Ing. Kittnera do zadné funkce
nenavrhujeme. Samoziejmé vim, Ze on v néjaké funkci je, ale asi také tusite pro to, aby tam probéhla
né&jaka personalni zména, tak by to muselo byt soucasti SirSi dohody. Neni to v pravomoci nebo moci

jenom mésta Liberce. Mame né&jaky akciovy podil v cel¢ SVS a ja myslim, Ze umite pocitat stejn€ jako
ja. Dalsi do diskuse je piihlasen pan kolega Sedlbauer.

prof. Sedlbauer
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Pan kolega Zamec¢nik urcité vi, Ze v SVS nejsou zastupci jednotlivych mést v dozor¢i radé, ale ze
to jsou delegati nominovani valnou hromadou a musi na né byt n¢jakd Sirs$i shoda. Momentaln¢ tam
jsou navrzeni n¢jaci delegati za jiné delegaty, kterym uplynulo funkéni obdobi. Je to normalni zplisob
jak obménovat cleny dozoréi rady, dokonce jiny zpiisob, protoze jinak by dozorCi rada nemgla
patficny pocet Clent. Ja bych se spis vratil k tém faktickym otdzkdm, tady bych chtél podpotfit to, aby
probéhlo néjaké dalsi vic informaéni jednani o tom, jakou strategii ma mésto v SVS. My jsme o tom
na radé mésta také hovofili, shoda panovala na tom, zZe chceme podpofit to, co je uvedeno v bod¢ 7 —
tedy aby se hledaly primarné zptsoby jak v pfistim obdobi provozovat tu spolecnost ve vlastni rezii,
tedy bez privatniho partnera. Kroky, které k tomu povedou, ty v tuto chvili se teprve definuji. Neni to
upln¢ ziejmé, jak se podaii dojednat napiiklad pievod vlastnickych prav, ¢ast vlastnickych prav
ze SCVaK od Veolie.

Mgr. Solc

Tak ja se zase zpatky vratim k tém persondliim. ProtoZe je samoziejmé otdzka, jestli Veolia ano
nebo Veolia ne, je samoziejmé strategickd, dlouhodoba a zcela zasadni. Nicméné SVS kazdodennim
zpusobem ovliviiuje jednak kvalitu vody v naSem kraji, ale zaroven také investicni a stavebni ¢innost
na uzemi naseho meésta. V rozpoctu to jsou potom tzv. sdilené investice a bylo by v naSem zajmu si
pohlidat, aby ty investice rovnomérmné tekly do obou kraji. Jak do Libereckého, tak Usteckého. A
proto se ptam podruhé: mame tam navrzeno do piedstavenstva dva nové lidi z Usti nad Labem. A ja se
ptam, jestli nam to jako Liberci nevadi? Ze tam jsou dva novi ¢lenové, dva z péti jsou Uste¢aci opét.
Tak prosté€ ja se ptam, jestli to pan kolega podpoii nebo ne. To, Ze mné€ to pan primdtor zitra, pozitii,
nez se vyléci z chiipky, vysvétli — to je hrozné fajn, ale pan kolega tam pojede a bude hlasovat. Tak
jestli existuje n¢jaka alternativa, nebo jestli je n¢jaka $ir§i dohoda? Mn¢ jde prosté jenom o to, aby ty
investice do Liberce tekly tpIné vyvazeng, jako tieba do Usti. Napiiklad mé&li jsme tady zastupce
z Janova Dolu, ja tam tu situaci velmi dobfe znam, a bez dohody se SVS se ta Volgogradska neopravi.
Tak prosté jestli tam mame né&jakého garanta z Liberce, ktery tam bude dbat na to, aby ty investice
Liberci Sly také. O to mné jde.

T. Kysela

Pokusim se stru¢né odpovedét, pokud budu védét. V predstavenstvu jsou navrhovani lidé, jak jste
si v§imli dobfe, i pan primator Jablonce nad Nisou — je to dohoda vlastné statutarnich mést, a v dozor¢i
radé zistavaji ta jména, ktera tam byla. Tedy nebude se v dozor¢i radé ménit personalie, akorat se
meni predstavenstvo a tato jména odsouhlasim, schvalim, pokud mné to zastupitelstvo samoziejme
posvéti.

Mgr. Solc

Uz svitim, tak ja se omlouvam, ze tady v tom ptipadé celou dobu asi tedy bud’ jsem zmateny ja,
nebo ...

Mgr. Korytar

Ne, ne, je to omyl na nasi stran€. Samoziejmé voli si clenové do dozor¢i rady, pokud se ptate, jestli
je tam nékdo za Liberec — ano, zlstava tam pan Ing. Jifi Kittner, byvaly primator. Jestli se ptate, co
tomu fika Zména, tak fikame — asi né¢jakou extra velkou radost z toho nemame, ale akceptujeme to, ze
toto je vétsinova dohoda, v tuto chvili se s tim neda nic d€lat.

Mgr. Solc

Pane naméstku, prosim, to jsem netekl. Mé dozorci rada v tuto chvili, ne Ze by mne nezajimala, ale
tam tu dohodu chépu Mné j de o pfedstavenstvo protoze v tom operativnim fizeni je mnohem
lidé z péti ]sou z Usti nad Labem, tak se trochu bojim, Ze Liberec ostrouha. Proto se ptam, jestli je tam
n¢jaka dohoda s ostatnimi mésty, ze predstavenstvo, které by mélo byt odborng, ale nevylucuje se, Ze
ten odbornik mize byt z Liberce, tak aby tam nékdo také ty liberecké zajmy hajil. Nejde mi o dozorci
radu, jde mi o predstavenstvo. Tak, prosim, odpovidejte k predstavenstvu.
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Mgr. Korytar

Ja se pokusim ted’ telemostem spojit s panem primatorem. Zdravim vas pane primatore a chci vas
pozadat, jestli byste mné na mij telefon mohl pfipadné sms poskytnout néjakou blizsi informaci a ja ji
tady potom budu koleglim tlumocit. Tak pockame, jestli prijde n&jaka odpoveéd a dalsi piihlasena je
pani Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

J& mam jeden jediny dotaz na pana naméstka Kyselu. J& vés tady nebudu zkouSet, tam jsou
navrzend usneseni a mé jenom zajimd, jestli budete s nimi souhlasit. To znamena, jestli budete
hlasovat pro, nebo jestli tfeba padlo na radé mésta, ze v né¢jakém bod¢ budete hlasovat proti. To mné
uplné staci.

T. Kysela
Muizu jeste jednou, prosim vas, vasi otazku?
Mgr. Rosenbergova

Mame tam 10 bodd, jsou tam navrzena usneseni, pozmenovaci ndvrhy padat nemohou, tak chci
jenom védét, jestli budete hlasovat vSude pro, nebo jestli v né¢jakém piipadé¢ jste rozhodnut hlasovat
proti.

T. Kysela

Ne, jsem ptipraven hlasovat pro.
Mgr. Rosenbergova

Mné to uplné staci.
T. Kysela

Takze ja se ujmu na chvilicku vedeni tohoto zastupitelstva a predavam slovo panu Ing. Galnorovi.

Ing. Galnor

Dobry vecer, ja nevim, jestli to uplné ted’ v tom vyvoji diskuse pomize, nicmén¢ urcité se ted’
dozvime néco nového, pfedpokladam, od pana primatora, ktery je zfejme na telefonu. Ja jenom bych
chtél uvést k tomu, ekl bych, netiplné konkrétnich, odpovéd’ na vase otazky. Nicméne nevidim diivod
obavat se, ze vedeni mésta nebo pan primator nebo kdokoliv jiny, kdo se ucastnil vyjednavani
podminek téchto bodt, by mél zajem nehajit mésto Liberec. To se fakt nebojim. S tim samoziejme
souvisi, ze vlastn€¢ nezalezi uplné na tom, ktera osoba bude delegovana ztad tedy nadméstku,
samoziejm¢é v tomto piipad¢€ je to pan naméstek Kysela, ktery geséné k tomu tak néjak prislusi.
Bohuzel ano, informaci dostanete ex post z Ust pana primatora, ktery dnes asi napfimo nam nedokaze
odpovédét, nicméné ja jsem predtim, nez zacal zfejmé komunikovat pan naméstek Korytai lepSim
zpusobem nez ja pres sms, dostal informaci, ze samoziejmé svola nebo pozve zastupce klubi a celou
situaci fadn¢ vysvétli jesté predtim, nez pan naméstek se svym mandatem pojede na jednani valné
hromady.

Mgr. Korytar

Upfesiiujici informace na dotaz Starostil je, Ze ti dva zastupci, ktefi tam jsou za Usti navrZeni na
navrh ptredstavenstva, nahrazuji dva ¢leny piedstavenstva, ktefi tam také byli v minulosti za ustecky
region, a za liberecky region by v predstavenstvu méli byt dva lidé, jednim z nich je pan Votava, ktery
je ptimo z Liberce a na to druhé jméno si pan priméator ted’ v rychlosti nevzpomnél. To znamena, mél
tam 1 nad§ region byt zastoupen piimo v predstavenstvu. Tak dalsi, kdo se hlasi, je pani kolegyné
Tachovska.

Mgr. Tachovska
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Dobry vecer, tak ja opravdu jenom ve struénosti chci reagovat, protoze to bylo mifeno na mne. Ta
otazka pana Zamecnika, jestli nemame problém s panem Ing. Kittnerem jako ptedsedou dozorci rady,
tak, ale to uz asi tady bylo fe¢eno, nam se nikomu nelibi, ale neni v nasich silach ani v silach pana
naméstka Kysely na tom v soucasné dob¢ cokoliv zménit.

Mgr. Korytar

Dékuji za vyjadfeni pani kolegyni Tachovské. Zeptdm se, jestli se jest¢ n€kdo hlasi do diskuse?
Vypada to, ze tomu tak neni. Jenom jesté pfedtim hlasovanim chci upozornit, jestli se nepletu, pokud
bychom dneska neschvalili nikoho jako naseho zastupce na valnou hromadu, tak tam nas hlas nebude
vibec slySet. Mizeme jit k hlasovani.

Hlasovdani ¢. 38 — pro - 26, proti - 0, zdrZel se - 8, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 146/2015.

K bodu ¢. 34

PInéni usneseni zastupitelstva mésta za 1. ¢tvrtleti 2015
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovdani ¢. 39 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.
Zastupitelstvo mésta pFijalo usneseni ¢. 147/2015.

K bodu ¢. 34a

Upravené vzorové verejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace
Mgr. Korytar

Tento bod jsme dnes znovu zafadili na program. Pan kolega Langr mne pozadal o kratkou
prestavku na poradu naseho klubu. Takze vyhlasuji Sminutovou piestavku a pak budeme hned
pokracovat.

Prestavka na poradu klubu ZPL

Mgr. Korytar

Zda se, ze jsme uz tady skoro vSichni. Oteviram tedy diskusi k bodu 34a. A otviram k tomuto bodu
diskusi. Ano, hlési se pan kolega Langr, ma slovo jako prvni.

PhDr. Langr

Moje vystoupeni bude mit dvé ¢asti. Prvni, feknéme, faktickou navrhovou, kdy prednesu navrh,
ktery mné adresoval pan doktor Hron a s kterym jsem se ztotoznil, a na tom podkladé jsem také
navrhl, byt’ jsem nakonec se zdrZel hlasovani, znovuzatazeni toho bodu. Druhou ¢asti bude, feknéme,
osobni, komentativni.
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Pokud mate otevieny ten material ¢islo 10 vzorové smlouvy a oteviete si kteroukoliv z nich, pak
v ¢lanku 6, ktery se jmenuje Kontrola a sankce, bod ¢. 7 navrhuje pan dr. Hron doplnit za soucasnosti,
alesponi pfedpokladam soucasnosti, protoze ja to oteviené nemam, v soucasnosti posledni vétu:
nejvyse vSak do vyse tohoto odvodu. Zaradit novou vétu, kterou nasledné ¢tu do zapisu: ,, Pendle se
pocita od dne nasledujiciho po dni, kdy doslo k poruseni rozpoctové kazné, do dne pripsani penéznich
prostredkit na ucet poskytovatele.” Je to véta, ktera je faktickou citaci novely zakona 250 o
rozpoctovych pravidlech izemnich rozpocti. Sdm osobné jako piedkladatel, stejné jako zpracovatelka,
si myslime, Ze ten bod neni Gplné potfebny, nicméné na druhou stranu nic nebrani tomu, aby do toho
textu zapracovan byl. V zisadé ta smlouva je postavena na zakoné 250 a vSechna ustanoveni zdkona
250, samoziejmé explicitné, plati pro tuto smlouvu, at’ uz je budeme v té€ smlouvé citovat ¢i nikoliv.
Tolik k té faktické navrhové ¢asti.

Ta druhd, feknéme, osobni, komentativni. Musim fict, Ze je mi zcela jasné, pro¢ jsme se dostali do
situace, do jaké jsme se dostali, vyslechli jsme ostatné to vysvétleni z ust, tusim, pana Mgr. Berkiho.
Ten hlavni diivod byl, protoze zpracovatel a predkladatel nezapracovali v dostatecné mife pfipominky
pana dr. Hrona. Osobné s tim mam problém, pan dr. Hron z mého pohledu neni Bih, abych musel
zapracovat veSkeré pfipominky, které mné predlozi. Myslim, Ze se snazim velmi poctiveé se s témi
pripominkami vypofadat. Druhou podstatnou véci, pro¢ tento bod koneckonct ti zastupitelé, ktefi jej
puvodné nepodpofili, jej nyni chtéji podpofit, je ten, ze potiebuji dodatené alibi. Vy jste, kolegové a
kolegyné, si zkratka neuvédomili, Ze shozenim tohoto bodu dévate stopku alespoii pro soucasny mésic
vyplatit jakékoliv dotace z vefejnych prostiedkll. J& vam to dodatecné alibi i svym hlasovanim
umoznim dneska.

RNDr. Hron

Nékolik poznadmek. Zaprvé, doplnéni piislusného ustanoveni je citace ze zakona, ovSem stejna
citace jako je ta prvni véta, za kterou se dopliiovalo. Ja jsem to jeSté pied zacatkem tohoto
zastupitelstva povazoval také za formalni zménu, ale poté, co jsme absolvovali diskusi o tom, Ze tady
mesto snad nevymeétuje odvody za porusSeni rozpoctové kazn€, protoze to ani nemélo ve smlouve,
pfitom to v zdkon¢€ bylo vzdycky, a ptesto to ve smlouvach nebylo a potom se tak nevymérovalo, tak
ja si myslim, Ze ted’ to neni uplné formalni v této souvislosti. To je zaprvé. Zadruhé, neni pravda, ze
jsme nehlasovali proto, Ze se tam nezapracovaly moje pfipominky. J& jsem tam mél konkrétni
pfipominku snad jen tuto jednu. Tam jde o to, Ze ta smlouva mohla byt lepsi. Mohla byt lepsi, nez je
predlozena, a to nam trosku vadilo, Zze se nevyvinulo dostate¢né usili, aby lepsi byla. Takze jsme se
asi, predpokladam, zdrzeli hlasovani, protoze nam nekonvenovalo. Ted, jesté pied vystoupenim a
osobnim komentafem pana Langra, jsme pfisli stim — ano, koalice to nezmakla, nejen Ze
donepfipravila dobrou smlouvu, ale nebyl tady ani jeji dostatek hlasii. My jsme pfisli s navrhem, ze to
zkousneme, kdyz tedy jsme se dovédeli, Ze tady neni dostatek hlasli, Ze to nemaji oSetfeno ani pro
hlasovani, ze to pfekousneme — ta smlouva neni upln¢ dokonald, ale neni zase tak Spatnd, aby se podle
ni nedaly poskytnout dotace. Takze v tuto chvili neni zasadni dtivod fikat: tu smlouvu neschvalujme,
protoze podle ni nejdou poskytnout dotace. To je vSechno a myslim si, Ze si vilbec nevazite toho, co
jsme pro schvaleni vzorové smlouvy udélali. Mohli jste si odpustit ted” tu osobni poznamku, mohli jste
si odpustit pfedtim tvodni slovo nebo komentat nebo ten dotaz vic¢i panu Berkimu. Nejednate
opravdu dobfe. Ja tu smlouvu podpotim ptes to vSechno.

Mgr. Korytar

Tak pojd’'me tady ted jesté dlouho diskutovat a pak tu smlouvu v§ichni podpofime konsensualné.
Slovo ma pan kolega Vaclavik.

doc. Vaclavik

Dvé véci. Zaprvé, a byl bych moznd rad, aby se k tomu vyjadfila pani Skiivankova. Neni pravda,
ze mneschvalenim této vzorové smlouvy nemlzeme udé¢lovat dotace. Bude to moznad trosku
komplikovangjsi v tom, Ze nebudeme mit vzorovou smlouvu a budeme muset na kazdou dotaci
vytvofit vlastni smlouvu, ale neni pravda, ze neschvalenim tohoto materidlu se to neumoznuje. To je
jedna véc. Druha véc, ono to tady zazné€lo a mozna to zapadlo. My jsme dali néjaké navrhy, které jsme
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povazovali za dulezité, které sice na prvni pohled mohou vypadat pon¢kud formalisticky, mozna
marginalng, ale myslim si, Ze ta dneSni debata v jinych bodech, on to uz tady fikal kolega Hron,
ukazala, ze to tak Upln¢ byt nemusi a povazujeme za dulezité. A dulezité je, aby tam byly. To, Ze
nckdo jiny to nebude akceptovat, tak to samozfejme s sebou nese riziko, ze nedostane nasi podporu.
To je véc, kterou ja povazuji za véc naprosto legitimni. Obviflovat nds pak z toho, Ze jsme jaksi
znemoznili néjakou véc, protoze my jsme méli ndzor na to, Ze by to mélo vypadat jinak a nepodpofili
jsme vas navrh, mné tady v tom pfijde, jak nékteti z vas velmi Casto radi tikaji, pokrytecké. Ale ten
problém skutecné asi jaksi spociva v n€jaké komunikaci, nekomunikaci, snaze prosazovat véci silou.
Ono to jde, kdyz je dost lidi, ale v n€kterych momentech to selhavd. A mozn4 to selhdva i v momentg,
kdy se o¢ekava, ze n&jaky stiet nebude, protoze preci v§ichni mame potfebu pomahat v tomto piipade,
takze se zd4, ze tady nebude zadny problém. Ale on tady byl. Ja jsem nakonec rad, Ze sice se to bude
délat nadvakrat, ale Ze se tam to doplnéni objevi. Mozn4 je to ponauceni pro obé¢ strany, pro vas,
abyste vic poslouchali to, co my fikdme, pro nas, abychom mozna néjakym zpisobem byli vice
otevfeni jistym konsensiim i z druhé strany, ale nicméné stale tady opravdu plati i to, Ze neni to naSe
chyba, ze v tom prvnim kole neprosel vas$ nadvrh. My jsme davali néjaky pozménujici navrh, ten nebyl
akceptovan, z tohoto diivodu jsme se rozhodli, ze ho nepodpotime. Dékuji.

Mgr. Korytar

Pane kolego Vaclaviku, dékuji za vas nazor. Musim se s nim plné ztotoznit a vlastné bych ani tady
nic k tomu nefikal nebyt toho dovétku, ktery mné tady nevetejné ekl vas kolega pan Berki, ktery se
samoziejmé na zastupitelstvo nedostal. Myslim, ze kdybyste si téch n€kolika slov nebo vét z st pana
Berkiho odpustili, tak jsme se uz davno mohli dostat ke konci jednani. Jinak samozfejme mate pravdu
v tom, kdyZ je malo hlasti, musi se jednat. Ta jedna véta urcité neni nic nepickrocitelného. Dalsi je
prihlagen pan Ing. Cervinka.

Ing. Cervinka

Ja se také musim vyjadfit k tomu z mého pohledu nekorektnimu vyjadieni pana naméstka Langra,
které mne upfimné feCeno docela mrzi, protoze ja jsem také jeden z téch, ktefi meli k t€ smlouve
néjaké vyhrady, a ptipominky nebyly akceptovany. Ja jsem to akceptoval, vzal jsem to na védomi a
prave proto jsem se zdrzel. A ted’ se tady dozvidam to, Ze jsem vlastn€ jeden z téch, ktery tu smlouvu
nebo to usneseni shodil. Ale takhle to, pane naméstku, preci neni?! My, ktefi jsme pro tu smlouvu
nehlasovali, jsme nic neshodili. Vy jste si nezajistil dostatek hlasti k tomu, aby ta smlouva prosla. Vy
jste neudélal kroky k tomu, aby ta smlouva tieba mohla projit. Nezajistil jste si podporu u opozi¢nich
v okamziku, kdy tady nemate plny pocet koalice pro koali¢ni valec. TakZe nehazejte to na nas, Ze my
jsme néco shodili, takhle to pfeci neni.

Mgr. Korytar
Tak do diskuse, jak to je nebo neni, se hlasi pani kolegyné Kocumova.

Bc. Kocumova

Asi se lisi nas nazor, jak to je a neni, protoZe j& mam pocit, Ze za odsouhlaseni urcitych bodi a to
zvlast téch bodd, které snad vSichni povazujeme za dulezité, neni zodpovédna pouze koalice, ale i
opozice. Ano, samoziejmé Ze je to mozna vice vidét ve chvili, kdy koalice nema maximalni pocet
hlast, ktery ji umozni bezproblémové odhlasovani. A myslim si, Ze zodpovédnost za to, co schvali
zastupitelstvo, mame vSichni. Co se tyce toho, co tikal pan Hron. Myslim, Ze to sam fekl pomérné
dobfe. Smlouva neni dokonala, ani neni, neni dokonalé a nikdy nebude dokonala, protoze véci nejsou
dokonalé a navic na dokonalost ma kazdy jednotlivy ¢loveék z 39¢lenného zastupitelstva rozdilny
nazor. To, co jste fekl také poté, ze neni tak nedokonald nebo $patnd, aby se podle ni nedokazaly
rozdélit dotace, je dalsi pravda. Myslim si, Ze to, o ¢em to tady nyni je, tak je prosté takové trochu
klasické pretahovani, jestli je tam néjaka véta, kterd v podstaté neni zas az tak dulezita, bude nebo
nebude, a o to, aby se dokazalo, kdo tady je dobry, kdo si dokaze zajistit podporu nebo ne. Mrzi mne,
Ze je to zrovna u tohoto bodu, ktery zajist'uje penize pro mnoho organizaci. Myslim, ze kdyby se na to
divaly, takze jim z této debaty bude mozna trochu smutno. Proto véfim, Ze nakonec ten navrh bude
odsouhlaseny. Podle mého ndzoru ta Gprava neni zase tak podstatna, podle vaSeho mozné ano. Ja jsem
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velmi rada, Ze jsme tedy nasli nakonec formu, ktera dostane dostateény pocet hlasi. A je pro mne
neékdy zajimavé slySet akorat to, kdo je tady za co zodpovédny. J& si myslim, ze jsme zodpovédni
vsichni za to, co se na zastupitelstvu déje a odsouhlasuje.

Ing. Zamecnik

Ja jsem rad, Ze pan Langr, byt o to tady avizoval tak néjak trpce, nakonec to vylepSeni smlouvy,
ten nas navrh, pfijima a bere za své. Rozumim tomu tak dobfe, Ze to berete jako vylepSeni smlouvy?

Mgr. Korytar
Ano s vdékem.
Ing. Zamecnik

De¢kuji. Protoze ja vam feknu, proc€ je to dilezité a je potieba se poucit z historie. [P1 projekt, ktery
délal pan Miroslav Kroutil, shodou okolnosti tedy mtij kamarad, dlouholety, tak on také prevzal jakési
vzorové smlouvy a na zakladé t€chto vzorovych smluv dneska kraj musi vratit 200 milionti korun. O
tom vy urcité vite. Miroslav Kroutil pravé pracuje ve vami, pane Korytafi, zalozeném KPKP, kde tedy
pani Hrbkova byla ve spravni radé a pan Langr KPKP povétil zpracovanim protikorupéni analyzy.
Takze prosim vezméte si piimo z tohoto priklad, od Miroslava Kroutila, necht’ vdm to povi, jaka je
chyba vzit §patné vzorové smlouvy. Ze by se také mohlo nékdy stat, Ze by mésto nebo naopak ti
zadatelé mohli byt Spatnou vzorovou smlouvou poskozeni. Tak, prosim, v tomto svétle berte i naSe
navrhy na vylepseni smlouvy a kazdé vylepSeni takové vzorové smlouvy je ku prospéchu. Jestli si vy
myslite néco jiného, tak sami se porad’te s panem Miroslavem Kroutilem, on vam to vysvétli.

Mgr. Korytar

Mozna tedy jesté kratkd reakce na to, zapomnél jste vtom vyctu moznd zminit, ze jsem
spoluzakladatel KPKP, tak jen dopliuji, aby ta informace byla Gplna.

Ing. Zamecnik
Nechtél jsem vas osidit, samoziejme.
Mgr. Korytar

J& jsem se ani nedal, ted’ jsem to doplnil. Jenom chci fict, ze alespont co je mi znamo, tak KPKP
nebylo zaloZeno proto, aby se zabyvalo formalnimi a formalistickymi pochybenimi ve smlouvach, ale
aby se zabyvalo tim, kudy a pro¢ utikaji z vefejnych prostfedkli zbytecné penize, coz neni véc
formalnich pochybeni a formalnich nélezitosti jednotlivych smluv, ale tpln€¢ néceho jiného. To jenom
na vysvétleni toho, ¢im se KPKP snazi zabyvat. DalSim je pfihlaSen pan kolega Langr, ktery tusim
odstartuje druhé kolo diskuse k tomuto bodu.

PhDr. Langr

Neodstartujeme, jenom dvé reakce na dveé reakce. Prvni ke kolegovi Zamecnikovi. Ja jsem netekl,
Ze je to vylepSeni smlouvy, ale naopak, Ze to povazuji do jisté miry za nadbytecné, protoze citujeme
zakon, na némzZ je ta smlouva postavena. Nic vic. Samoziejme vSechna ustanoveni zdkona 250 plati
explicitn€ i pro tuto smlouvu, aniz je budeme v té smlouvé citovat. Tecka.

Druhé véc, reakce na pana docenta Vaclavika. Nefekl jsem, Ze nebudeme moci vyplatit dotace,
pokud ty smlouvy nebudou dneska schvéleny, ale Ze je nebudeme moci minimalné mésic vyplatit.
Nebudeme, fikal to tady i pan kolega Audy, nemame smlouvy, které by byly novelizované, respektive
ano, které by byly novelizované podle novely 250, museli bychom cekat v piipadé dotacnich
prispévkid do 50 tisic na nejbliz§i radu mésta, v piipadé piispévki nad 50 tisic na nejblizsi
zastupitelstvo. Tedy cely mésic.

Bc. Gabor
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Takze prosim vas na ujasnénou. Ja jsem smlouvu nepodpofil pfedev§im z toho divodu, Ze jsem
mél necelych 24 hodin na pfipravu na dnes$ni zastupitelstvo. J& jsem mél pfistup k dokumentim od
vcerejsSiho odpoledne, takze jako seznamit se s obsahem vSech dokumentl bylo velmi obtizné. To je
prvni véc. Druhd véc, ja jsem tady upozornioval na procesni zaleZitost pro jednani nebo znovu
projedndni bodu a, prosim, jako abychom se nad tim zamysleli také z toho divodu, ze také piipadné
toto znovu projednani by mohlo byt zpochybnéno a vSechny smlouvy, které by pfipadné byly
uzavieny, by mohly byt také neplatné. Proto jsem na to poukazal a je nasi zodpovednosti, jak k tomu
pristoupime. J& jsem mél u piedchoziho projednani za to, Ze bod byl uzavien. Bod byl prodiskutovan,
projedndn, prodiskutovan jasnym usnesenim, které neproslo. Na to jsem poukézal. To je vSe, dékuji.

Mgr. Korytar

Tak jsme na zaveér, ja si to neodpustim, alespon jednou mné to dovolte, abych také reagoval. Ja

vvvvvv

napiiklad kdyz se plati projektové dokumentace k nékterym investi¢nim akcim, které jsou v desitkach
miliontl, aby se tfeba potom ty dokumentace nevyhodily a nic se nerealizovalo. Tak to mné ptijde

vvvvvv

Vim, ze jste tady novy, ale ti, co se zajimaji o vefejny zZivot v Liberci a o déni v zastupitelstvu, veédi, ze
materialy se zvefejiuji sedm dni pfedem, jsou k dispozici na webovych strankach mésta, takze tam se
s nimi miZete seznamovat a nemusite ¢ekat, aZ jste zvoleny. Sedm dni doptedu. Tak, zda se, ze je to
asi vSe. Nevim, jestli se hlasi je$té pan Gabor, mam ho tam piihlasené¢ho? Hlasi se, tak mate slovo,
pane kolego.

Bc. Gabor

Ja vam dékuji, pane primatore...
Mgr. Korytar

Pane naméstku...

Bc. Gabor

Pardon, pane nameéstku, ale vite jako, pfeci je to o tom, ze by také koalice pripadné rada mohla
pracovat vice koncepcné. A jestlize se smlouva jaksi ptedlozila ke schvéleni na posledni moznou
chvili, tak jako to je také na zamyS$lenou. Ja jenom poprosim o moznost u koncepénich dokumentt,
aby se s tim pracovalo s ur¢itym predstihem. Dékuyji.

Mgr. Korytar

Znovu vas musim opravit. Ty smlouvy byly piedloZzeny vcas, v fddném terminu — 7 dni pted
zastupitelstvem, znovu odkazuji na webové stranky mésta, kde se s materialy mizete seznamit. Pokud
byste se seznamil vcas, mohl jste vznést podobné jako pan kolega Hron jakoukoliv pfipominku.
Vétsinu téch ptipominek pan Langr od kolegy Hrona zapracoval, na jedné nebyla shoda a to se
vydiskutovalo tady.

Bc. Gabor

Prosim, abychom se pochopili, pane primatore, k finalni podobé dokumentu jsem mél ptistup az ve
véerejSich odpolednich hodinach. Tak to bylo, to zastupitelské piihlaseni. To je jedna véc.

Mgr. Korytar
Ale to je stejné, jako kdyz se podivate...
Bc. Gabor

Jak ja to mohu védét, kdyz v pondéli probihd jeste zasedani zastupitelskych klubti? To ja nevim,
jestli dojde ke zméné nebo nedojde.

Mgr. Korytar
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Jenom jsem fikal, Ze my, co se zajimame o vefejné déni v Liberci, tak vime, Zze materidly se
vyvesuji na webovych strankdch mésta.

Bc. Gabor

vvvvv

Mgr. Korytar
Urcité.
Bc. Gabor

Ja znovu tikam, ja jsem nemé¢l pristup k finalni podobé téch dokumentt, ja nevim, které budou
nebo nebudou upraveny. Tady probiha jesté zasedani s predsedy zastupitelskych klubii a mtize dojit ke
zménam. Je to tak? Takze ja nevim, co je finalni dokument a co neni.

Mgr. Korytar

Pan kolega Langr m¢ ted’ avizuje, Ze v téch smlouvach se kromé té jedné véty, ktera byla doplnéna
dnes, od toho vyvéseni pfed témi 7 dny nic nezménilo.

Bc. Gabor

Vyborng, dekuji. Prosim, abychom se pochopili, ja jsem pouze poukdzal na to, ze tady mame
Jednaci fad, mné bylo vcelku jedno, jestli to je bod smlouva nebo jakykoliv jiny, ja jsem pouze chtél,
aby tady byla zachovana Cistota toho jednani. Na mne to prosté budi dojem, Ze se znovu projednava
bod, ktery uz byl uzavien, tak abychom si tady neudélali problém.

Mgr. Korytar

Ja vam rozumim, ale musite vychazet ze znalosti Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Liberce,
nikoliv krajského.

Bc. Gabor

Ja jsem si ten jednaci fad precetl, ja jsem tam nikde nenasel, pouze jsem upozornil na to, Ze jsem
nikde nenasel moznost znovu zatazeni bodu na potad jednani, a to bylo vSe. Jestli vy mné fikate, Ze je
vSe v poradku, dobra, ja to budu respektovat, Ze je to vSe v souladu s jednacim fadem. Ja to budu
respektovat a d€kuji vam jesté za to dalsi upozornéni. Dékuji.

Mgr. Korytar
Také dekuji a dal§im ptihlaSenym do diskuse je pan kolega Zamec¢nik.
Ing. Zamecnik

No, j& bych mozné doporuceni, jedno. Ja tady na koSilce nevidim, ze to bylo projednano v n&jakém
vyboru. Bylo to projednano v néjakém vyboru, mame tady piedsedkyni $kolského pro rozvoj...

Mgr. Korytar

Nebylo to projednano, ale mozna to nebylo projednano pro to, protoze toto je spi§ material, ktery
ma pravni charakter, ktery pfipravili nasi pravnici. Pan kolega Langr vdm na to odpovi asi 1épe nez ja.

PhDr. Langr

Ano, v zaddném vyboru to projednano nebylo pravé pro ty divody, které zminil pan predsedajici. Je
to Cist€ pravni material, a pokud do néj chtéji zasahovat nepravnici, jako jsme my vSichni s vyjimkou
pani magistry, dneska, Skiivankové tady, tak mozna proto pak vznikaji ty diskuse, jaké vznikaji. Ja
veéfim zpracovateli, tedy pravnimu odbornikovi magistra.

Mgr. Korytar
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Tak divam se, uz tam nikoho nevidim. Samoziejmé vidim, pan kolega Hron, mate slovo.

RNDr. Hron

Dékuji. Jsem tady svédkem opravdu a pfipadam si tady, snad mi odpustite jeden vtip z détstvi.
Vite, jak se lovi sloni? Tem, co jsem ho uz fikal, at’ mi odpusti. Slonovi se napise do dzungle na
tabulku: 1 a 1 jsou 3. A ten slon k tomu pfijde, k tomu stromu, a protoZe je to chytré zvife, tak nad tim
zacne kroutit hlavou a tak dlouho nad tim krouti hlavou, az si ji ukrouti. J4 jsem ted’ pfi projednavani
tohoto bodu v situaci toho slona. Tady byla tak jednoducha véc, méli jsme jenom opakované projednat
— bylo to v podstaté na stole, bylo to lozené, kdyby vy jste si odpustili par poznamek, opravdu
kdybyste si odpustili padr poznamek, a to i béhem této diskuse, mohlo byt odhlasovdno. Jenom
poznamka k tomu, jestli do vyboru ano nebo ne. To viibec neni pravni zaleZzitost, to je zalezitost
zakona 250/2000 o rozpoctovych pravidlech. To neni zadna pravni¢ina. Tam opravdu musime Fict, za
jakych podminek budeme poskytovat dotace. To je smlouva a ta smlouva musi byt jasné dana.
Pravnici samoziejmé to daji do pravnické feci a napomenou nés, kdyZz tam chceme davat nesmysly
v rozporu se zakonem. Ale opravdu ta smlouva méla do finan¢niho vyboru piijit. Na kraji do
finan¢niho vyboru vzorové smlouvy tohoto typu zasadné chodi. Zasadné chodi, takze mohli jsme si to
také odpustit toto jednani, kdybychom to dostali v€as. A pan Gabor, kdyz tikal, ze to nedostal v¢as
nebo, ze se to nedela systémove — novela zdkona plati od ledna, nebo mozné diiv, ja ted’ nevim, od
ledna. Ale vime o ni, vyhlasena byla mnohem dfiv. TakZe na kraji uz jedou podle vzorovych smluv,
my ji tady potime na posledni chvili a jest¢ nadvakrat! TakZe, nezlobte se na mne, ta chyba je na vas.
Ja jsem to nechtél otvirat, ale opravdu jste to zase zacali. Pojd'me uz to skonfit a pojdme o tom
hlasovat, nebo...opravdu uz to pojd'me udélat.

Mgr. Korytar

Dé&kuji panu Hronovi a ja si ted’ odpustim tu poznadmku, i kolega Langr si ji odpusti. Ja se
omlouvam, Ze jsme se ted’ v zavéru neudrzeli. My jsme se skute¢né pied timto zastupitelstvem, a je to
nas predbézny zdvazek do budoucna, domlouvali jak ve Zméné pro Liberec, tak s kolegy z ANO, ze se
pokusime tu diskusi na zastupitelstvu dostat do jiné roviny, Ze se pokud mozno pokusime vystiihat
téch osobnich utokli. Omlouvame se, ze se nam to dnes nepodatilo na 100 %, piesto doufam, ze jste
dneska tady né€jaky posun vid€li a my se pokusime v nastoupeném kursu pokracovat i nadale. Nikoho
dalsiho do diskuse prihlasené¢ho nevidim, mizeme tedy hlasovat o upraveném navrhu tohoto materialu
s tim, Ze tam bude do toho pfislusného bodu doplnéna jedna véta tak, jak ji prednesl pan kolega Hron.
Mtizeme tedy hlasovat.

Hlasovani é. 40 — pro - 27, proti - 0, zdrZel se - 7, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta pirijalo upravené usneseni ¢. 148/2015.

Mgr. Korytar

Ja bych chtél podékovat vSem, ktefi hlasovali pro, Ze hlasovali pro.

K bodu ¢. 35

Vyfizeni podnéti, dotazit a pFipominek ze 4. Radného zasedani zastupitelstva
mésta ze dne 30. 4. 2015

doc. Vaclavik
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Dé&kuji, ja jsem jesté pred chvilkou vidél pana primatora Batthyanyho, ale to byla asi technicka
chyba. Uz zmizel.

Mgr. Korytar
Jako na monitoru?

doc. Vaclavik
Na monitoru svitil chvilicku.
Mgr. Korytar
Ja jsem se lekl, jestli se jakoby n¢kde nezjevil.

doc. Vaclavik

Ne, ne. Ja& dékuji za odpovédi na své otazky, predpokladam, alespont podle mych informaci, ze
nékdy ziejmé koncem cervna dostaneme néjakou celkovou zpravu kontrolniho vyboru, ktery i tuto
akci provéiuje. J& mam nicméng k t€ém odpoveédim nékolik jeste takovych dopliujicich otazek. Zaprvé,
v té odpovedi, kterd se tykala terminu uzavieni smlouvy, tak ja, pokud jsem tomu dobfe porozumél,
tak jak jsem to konzultoval jak s pravniky, tak s lidmi, ktefi se to¢i kolem dotaci, tak ta smlouva byla
uzaviena po zakonném terminu. Z toho néco vyplyva. Jednak by mne zajimalo to, pro¢ byla uzaviena,
a to je dokonce i v té odpovédi napsano, ze tam je né&jaka Casova prodleva. To znamena, z jakého
divodu? To je prvni véc. Druha véc, do jaké miry se zvazovalo riziko, protoze tak, jak mné bylo
vysvétlovano, tak aby bylo dano zakonu za dost, tak méla byt uzaviena smlouva s druhym, pokud
nebyla uzaviena tato smlouva v terminu s tim prvnim. Tak, jestli by to mohl nékdo vysvétlit, pro¢ se
nepostupovalo v tomto ptipad¢ podle zakona nebo jestli ta interpretace je jina, na zékladé ¢eho se
opirala? Tteti dotaz — ta smlouva, ted’ to nevim z hlavy pfesné, ale tusim, ze se uzavirala nékde nebo
podepisovala v pilce dubna, plus minus. Patnactého, mné tady doplnuje doktor Hron. J& jsem tady
ted’ka asi 14 dnd nebyl, nebo 10 dnd, protoZze jsem byl v zahranici, ale pfedtim jsem se byl na ta
staveni$té podivat, to znamena, to bylo nékdy po ptlce kvétna, a nic se tam nedé€lo. To znamena,
minimalné mésic po uzavieni t¢ smlouvy tam bylo pusto po pé&siné. Takze zajimalo by mne proc?
Mimo jiné z hlediska toho, ze jedna ze soucasti dodatku bylo prodlouzeni terminu, tak jsem byl trosku
jako ptekvapen, ze prodluzujeme termin a zaroven jaksi neCerpame, nebo respektive dodavatel stavby
néjak necerpd, nevyuziva tu dobu. To je dalsi véc.

Pak by mne zajimaly nové skutecnosti, které se tykaji toho dodatku. Jenom v ¢asové souslednosti,
kterou jsem si dal dohromady a i tusim z né&jakych vetejnych vyjadieni, vyplyva, Ze uz minimalné
v dobé€ podpisu té smlouvy se jednalo o dodatku. To znamena, védélo se, ze n€jaky dodatek bude. Ja
bych chtél néjak vysvétlit, jestli to tak opravdu bylo. Dalsi véc pro mne byla pomérné piekvapiva
informace téch zmén, ze nejdiive se podepiSe dodatek, ktery v podstaté preprodava tu zakazku,
protoze jinak si nedovedu vysvétlit jak interpretovat to, Ze subdodavka je ve vysi 83 % a béhem tydne
se to snizi na 43 %. Tak to bych rad néjak vysvétlil, jak se doslo k tomu cislu 83 a jak se pak béhem
tydne doslo k ¢islu 43? Jestli by tedy bylo mozné mné dat na tyto véci doplnujici odpovédi. Dékuji.

Mgr. Korytar

Staci vam to, pane kolego, pisemné?
doc. Vaclavik

Samoziejmé, je mi to jasné, ze je to natolik komplexni, Ze to po vas ted’ nechci ustné.
Mgr. Korytar

Ja bych jesté doplnil jednu véc, o které mozna nevite. Posledni informaci, kterou k této zakazce
mam, ze pii pripravé té stavby bylo zjisténo, Ze projektant udélal v projektu chybu, takze jsou tam
nekteré neuznatelné naklady, které budeme muset zaplatit jako mésto a nebudou proplaceny z dotace.
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Chtél bych upozornit, Ze ta projektova dokumentace byla piipravovana jesté za piredchoziho vedeni
meésta a my jsme do toho nemohli nijak zasdhnout. Dalsi pfihlasena je pani Skiivankova

Mgr. Skrivankova

Ja budu jenom lehce reagovat na pana kolegu Vaclavika, protoze jsem vedouci kontrolni skupiny,
nebudu se vyjadfovat k priibéhu té kontroly, ale miiZzu jenom fict, to neni nic tajného, dalsi zasedani
kontrolni skupiny je v pondéli 1. 6. Na zéklad€ pozadavku jednoho ¢lena kontrolni skupiny byl pozvan
pan naméstek Korytaf, tam ho podrobime, jak jsme tak zvykli, kfizovému vyslechu a pak se domluvim
se zbytkem kontrolni skupiny, jestli ndm uz ty informace staci, abychom zacali pracovat na zavére¢né
zpraveé. A podle schvaleného usneseni mame na pfipravu nebo na zpracovani této kontroly termin do
konce Cervna. Takze ja predpokladam, Ze zpracujeme zprévu, ale neptedpokladam, Ze ta zprava bude
predlozena v ¢ervnu, protoze to musi projit tady standardni procedurou, takze bych to vid€la na prvni
zasedani v zafi. To je jen tak informace k prubéhu té kontroly.

Jestli mohu k bodu, také dékuji za zaslani téch informaci, o které jsem Zzadala. Zejména panu
tajemnikovi, ktery mi poslal naprosto vycerpavajici dokument, s kterym se da dal pracovat. Chci se
zeptat, jestli bude samostatny bod na dalsi interpelace nebo jestli miizeme vzit z jedné vody na Cisto.

Mgr. Korytar
Tak asi to nechme jako dalsi bod. Nejdfive vytidime toto a pak si dame...

Mgr. Skfivankova

Dobre, takze to byla jen informace ke kontrolni skuping. Dékuji.
Mgr. Korytar

Jenom j& v pond¢li pfijdu, pocitam s tim, o vikendu se rozlou¢im s rodinou a v pondéli jsem
pripraven k vyslechu. Nikdo dal$i neni do diskuse piihlasen, mizeme tedy hlasovat o navrhu usneseni
tak, jak bylo piedlozeno k bodu ¢. 35.

Hlasovani é. 41 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 149/2015.

K bodu ¢. 36

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli

Ing. Cervinka

Ja bych se rad zeptal predeviim asi pana profesora Sedlbauera, piipadné dalsich ¢lenti
predstavenstva dopravniho mésta, kteti jsou zaroven ¢leny zastupitelstva mésta, a zaroven byli ¢leny
hodnotici komise pro vetfejnou zakazku malého rozsahu Hloubkova provérka hospodareni s prvky
forenzniho auditu, kterou vypsal pravé dopravni podnik. Tak bych rad pozadal o vyjadfeni k vysledku
prave tohoto vybérového fizeni. Ze zpravy o posouzeni nabidek, kterou mam k dispozici, vyplyva, ze
renomované spolec¢nosti BDO audit, Finaudit, ziskaly v ramci toho vybérového fizeni podeziele nizké
bodové ohodnoceni Metodologie a prezentace realizovanych projektd. Jedna se o spolecnosti, které
jsou vtom to oboru uzndvanymi odborniky a i ztohoto dlivodu je pfinejmenSim zardzejici, Ze
napiiklad spole¢nost Finaudit ziskala hodnoceni metodologie na Grovni zcela neuspokojivé. Pfitom
metodologie forenznich auditti by se neméla tak zasadné liSit. Piesto byl rozdil v hodnoceni nejlépe
hodnocené firmy a nejhlife hodnocené firmy 92 bodii na stobodové stupnici. A metodologie a
prezentace dvou firem byla ohodnocena jako zcela neuspokojiva. Zadam tedy predstavenstvo
dopravniho podniku, piedev§im pak jeho predsedu a mistopiedsedu, ktefi jsou zaroven cCleny
zastupitelstva mésta, aby zdlvodnili takto zasadni rozdily v hodnoceni, aby ¢lenové hodnotici komise
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zdavodnili, v ¢em byla metodologie spole¢nosti, ktery audituje napiiklad dvé statutdrni mésta nebo
napiiklad nékolik firem ze skupiny GNT, tak Spatnd, Ze byla ¢leny hodnotici komise, z nichz nikdo
neni auditor ¢i odbornik na danou oblast, oznacena za zcela nevyhovujici.

Proto zadam o odpoveéd’ na nasledujici 3 otazky: Jaké jsou duvody, které vedly hodnotici komisi
k tak nizkému bodovému ohodnoceni Metodologie nabidek spolecnosti BDO audit, BNV Consulting,
Finaudit. Jaké konkrétni divody vedly hodnotici komisi k tak nizkému bodovému hodnoceni
Prezentaci realizovanych projektd a nabidek spole¢nosti BDO audit, BNV Consluting a Finaudit? A za
3) jak je mozné, Ze hodnoceni prezentace minimalné jednoho z uchazect, nebyli pfitomni vSichni
¢lenové hodnotici komise, piesto nepfitomny ¢len komise uchazede hodnotil a je podepsan na
hodnoceni uchazecli. A prosim o odpovéd pisemné. A zavérem mné dovolte jenom jednu takovou
poznamku: jsem docela zvédav, s jakou objektivitou k této véci pristoupi dnes jiz zminéné KPKP.

Mgr. Korytar

svvr

to kolegové vyhodnoti jako spoleCensky nebezpeéné a zavazné, Ze se tomu budou vénovat, a to ted’
myslim vazné, nedélam si srandu. Takze obrat'te se, na webovych strankach je e-mail, ke kterému
muzete ten podnét dat. Predpokladam tedy, ze odpoveéd’ chcete pisemné vzhledem k zdvaznosti téch
otazek, bych asi doporucoval, aby ta odpovéd’ byla vypracovana pisemne.

Ing. Cervinka
Ano.

Mgr. Solc

Tak ja také potom budu potiebovat pisemnou odpovéd’. Nicméné to moje vystoupeni ted’ bude mit
dveé Casti. V prvni jenom kratkd noticka k tomu, jak jste fikal, Ze na volnocasové plochy udélal
projektant chybu. To téZko mizete davat za vinu byvalému vedeni. Samozifejmé nevim, v ¢em ta
chyba spocivala, ale jenom pro ostatni, ktefi tieba v zastupitelstvu nikdy nepracovali, pokud chcete
z dotace hradit néjakou stavebni Cinnost, tak i ten samotny vybér projektanta podléhd vyberovému
fizeni, ve kterém musi byt objektivné hodnotitelné kritérium, tj. pouziva se cena. Takze samoziejme,
ze kdyz je nejlevnéjsi projektant, tak miize udélat chybu, ale ja viibec nevim, o jaké chybé jste mluvili.
Jenom prosté tézko mizete politikim davat za chybu to, Ze udélal projektant nékde chybu, ale nevim,
v ¢em ta chyba spocivala, protoze vSichni odbornici na radnici to kontrolovali a nas, jako politiky, na
tu chybu neupozornili. Ale rad se potom dozvim, v ¢em ta chyba spo¢ivala. Nicméné ja jsem se
prihlasil s upln€ jinym tématem. Uz jsem avizoval i na finanénim vyboru, ale zajimalo by mne a
prosim o pisemné vypracovani, feknéme, harmonogramu rekonstrukce Liebiegova paléace
z projektovych penéz IPRU, protoZe zase pro ty nové z vés, tady v tom minulém obdobi prob&hl velky
kus prace k tomu, aby ten méstsky majetek, byvalda Oblastni galerie Liberec, nyni tomu fikame
Liebiegliv palac, byl zachranén z evropskych penéz. Prob&hlo k tomu né€kolik jednani za ucasti
vefejnosti, odborné vefejnosti, byly zpracovany tfi architektonické studie budouciho vyuziti a zaroven
soubézné stim pracoval a pracuje pan teditel prispévkové organizace Kontakt na vizi vyuziti
Liebiegova palace. Jak jsme se dozveédéli i z materiald, které pfisSly zradnice, je mozné z téch
evropskych penéz Cerpat penize na opravu téchto spolkovych center, ale zaroven pro to, abychom se
k té dotaci mohli pfihlasit, tak budeme potfebovat projektovou dokumentaci minimalné dotaZzenou do
stupné pro stavebni povoleni. K tomu, abychom tuto projektovou dokumentaci méli, tak pamatkari
budou vyzadovat aktualizaci stavebné historického prizkumu a samoziejme i stavebné technického
prazkumu, coz je pomérné velky dil prace. A bohuzel, jak jsem dozvéd¢€l na financnim vyboru, tak na
tomto tkolu se nyni aktualn¢€ nepracuje, ale pokud ja si dobfe vzpominam, tak samotna ta aktualizace
stavebn¢ historického prizkumu pro to, aby mohl byt pouzitelny pro projektovou dokumentaci, trva
teknéme rok. Tak ja bych poprosil, jestli mizete do zastupitelstva pfipravit informaci, feknéme,
harmonogram toho, jak by méla vypadat piiprava projektu do IPRU. Kdy si piiblizné o ty penize
fekneme, jak pfiblizné ten stav bude vypadat atd. a tak podobné, abychom si byli jisti, Ze tim dne$Snim
preslapovanim na misté si de facto zabranime o ty penize fict, protoze bychom to prosté a jednodusSe
nestihli. Dékuji.
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Mgr. Korytar

Dékuji, odpoveéd’ pripravime pisemné. Jenom chei jesté doplnit, kolego, pane kolego, zapomnél jste
také na jeden detail, ktery tam bude potfeba, a to, Ze musime pfipravit penize na potfebné
kofinancovani. Pokud bychom je nem¢li, tak by se mohlo stat, Ze to vSechno, o ¢em vy hovoftite, by
byly dalsi studie do Supliku, které my jsme zkratka jenom vyhodili oknem. TakZe ja tam vidim jako
klicovou véc — to je dohodnout se na dalsi roky, kolik penéz budeme viibec moci z rozpoctu uvolnit na
kofinancovani nejenom tohoto projektu. Ta diskuse zacne, ptredpokladdm, v ¢ervnu, méla by byt
hotova do zafi tak, aby az zaCneme pfipravovat rozpocet na pristi rok, abychom v tom méli zakladni
jasno. Dalsi pfihlasena je pani kolegyn¢ Machartova.

Mgr. Machartova

J4 jenom ve strucnosti. J4 jsem tady tento bod uz avizovala v fad€ kolegl, v patek minuly tyden
jsem mela moznost se zGcastnit vitani obcankii. A piiSlo mi krajné nedlstojné, Ze neprobchla a
nemame moznost pod¢kovat zadnym zptisobem maminkam, které na to vitani obcankut ptijdou. Ptislo
by mné alespon slusné od mésta, aby mamky, od kterych chceme, aby nam déti vychovaly, aby nam
z nich vychovaly slusné obcany, nedostanou zadné podékovani od mesta, a proto bych rada navrhla,
rada bych tady sehnala od vsSech kolegli podporu, abychom témto maminkam alespon kvétinou
podekovali. A pozddala pana naméstka Korytafe, aby nasel v rozpoctu finanéni prostfedky na toto
drobné podékovani. Ano, pfizndvam, mij pozadavek je genderové nevyrovnany a klidné jsem pro pro
tatinky a doutniky, nicméné toto by mn¢ pfislo minimalné¢ slusnost.

PhDr. Langr

Tak pani Mgr. Machartova toto avizovala jiz v pondéli. J4 musim fict, Ze jsem si to vzal k srdci a
Ze ty penize najdu.

Mgr. Korytar

Je to opravdu chyba. J4 na ty obfady, bohuzel, nechodim, tak jsem si toho ani nevSiml. Ale
konstruktivni pfipominka: na tohle se penize v rozpoctu najdou. Dalsi piihlaseny je kolega Zamecnik.

Ing. Zamecnik

Dé&kuji za slovo. MUj prispévek se tyka materialu, ktery byl tdajné ve vyboru pro tizemni plan a
rozvoj a tykal se novych pokynti pro zpracovani nového izemniho planu. A tam mne zarazil bod 15,
jestli to tedy je pravda: ,,Provéfit nové zasady v systému zasobeni tepelnou energii, zapracovat
vysledky jednani mezi statutarnim méstem Liberec a MVV Energie Holding. Tak mne to zarazilo,
protoZe ja zadné nové zasady neznam, anebo alespoii nebyly tady nikdy projednavany, ani v organech
mesta, pokud se nepletu, tak to je na internetu. A zaroveil nezndm, co to jsou vysledky jednani mezi
statutarnim mestem Liberec a MVV Energie Holding. Prosil bych, jestli bychom s tim mohli byt tfeba
pisemné sezndmeni, o co se jedna v t& souvislosti dal, tedy bych poprosil, aby vedeni mésta naslo
zpusob, jak by se vlibec koncepce zasobovani tepelnou energii projednévala transparentné a verejne.
Alespon takto jsem za to, Ze toto zastupitelstvo si takovou ambici déla, a ne aby se koncepce
projednavaly zakulisné a tieba i v piedstavenstvech nékterych firem. ProtoZze to uz potom bychom
mohli byt nafceni, naptiklad z klientelismu. Mluvil jsem o tom tady minule, ov§em pan Korytai to
povazoval za demagogii a myslim provokaci. Takhle to nazval.

Mgr. Korytar

Prosim?
Ing. Zamecnik

Ze jste minule moji pfipominku nazval demagogii a provokaci, takZe. ..
Mgr. Korytar

No to mate pravdu, protoze to byla demagogie a provokace.
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Ing. Zamecnik

Dobie. V tom piipad¢ vas zadam, abyste takovy vefejny zplsob projednavani koncepci zajistil,
protoZe mate na starosti rozvoj, jinak na to nestacite, na tu funkci. A za dal§i. Mam tady potom ke
koncepci s nakladanim odpadi. Pan Galnor napiiklad ted’ v poslednim Zpravodaji piSe, Ze energetické
vyuzivani odpadl je véci budoucnosti. To neni pravda, samoziejme¢. Budoucnosti s nakladanim
odpadt je kompostovani a recyklace a tfidéni. To je ta budoucnost. Pfectéte si koncepce napiiklad
v zahrani¢i, tam uz se od energetického vyuzivani ustupuje. Je to z 5 kritérii je sklddkovani paté a
ctvrté nejhorsi je tedy tepelné vyuZzivani. Nad tim jsou véci, které jsem ja fekl. Takze rad bych, aby se
v tomto sméru vlastné ta koncepce projednavala. My tady dneska spalujeme ve spalovné nebo je ndm
spalovano ve spalovné 100 tisic tun a jenom tfetina pochazi z mésta Liberce. Dalsi 2/3 odpadu jsou
zvenci a my je tady likvidujeme. KdyZz se pred 20 lety v tomto séle schvalovala spalovna, tak to mélo
byt za ucelem levného tepla, byl to v podstaté ten zdvazek mésta, Ze tady ne€co zlikvidujeme, ale bude
za to levné teplo. A zavérem bych rad, paklize se maji pfijimat néjaké vetejné prostiedky dal do
teplarenstvi, tak prosim, aby se vyhodnotila i akce Revitalizace CZT, to je kogeneracni jednotka
Frantiskov, abychom védéli, kde bylo vynaloZzeno 30 milioni korun vefejnych zdroji, jakym
zpusobem je toto napiiklad uc¢inné, nebo jaké to ma ekonomické dopady pro Liberec a tisporu tepla.
Deékuji.

Mgr. Korytar

Dé&kuji, hlasi se kolegyné Hrbkova. Jesté nez ji dam slovo, informace od pana Kysely: 15. ¢ervna
od 14 hodin by mél byt seminai pro zastupitele pravé k této problematice dals$i budoucnosti
centralniho zasobovani teplem v Liberci. Bude ho potadat mésto ve spolupraci s teplarnou, probéhne
to tady a jeSté dostanete pozvanky. Takze jest¢ jednou opakuji: 15. ¢ervna zde od 14 hodin. Ted se
hlasila pani kolegyn¢ Hrbkova.

Ing. Hrbkova

Ja jenom kratce odpovim, co se tykd materidlu, o kterém mluvite, to znamend Pokyny pro
zpracovani nového navrhu uzemniho planu, v bod¢ ¢. 15 dulezité je prvni slovo, a to znamena
provéfit. My budeme provétrovat veskeré moznosti, které mame v izemnim planu, co se tyka systému
zasobovani teplem, az to bude provétfeno, vefejné projednano, tak jsme schopni to do dokumentace
nasledné zapracovat. Co se tyka druhého bodu, to znamené vefejné projedndni problematiky tepla
snasimi ob¢any v soustaznosti s uzemnim planovanim, béhem mésice Cervence chystame 5
tematickych besed. Jedna z téch tematickych besed se bude pfimo zabyvat systémem centralniho

zasobovani teplem a bude se k tomu moci vyjadtit kdokoli z fad vetejnosti, z fad odbornik.
Mgr. Korytar

Jeste kratky dovétek, jak jste uvadeél tu problematiku, Ze Liberec mohl mit levné teplo ze spalovny,
to mate pravdu — tenkrat to byl uvadén jako jeden z hlavnich divodu pro jeji vystavbu. Uréité vite, ze
hlavni impuls vzeSel od mésta Liberce, které bylo soucasti toho konsorcia obci, které tu spalovnu
stavély. Jenom ten postesk, Ze to levné teplo nemame, je zplisobem mozna i tim, Zze pfed roky
zastupitelé hlasovali 1 o tom prodeji naseho podilu v jedné ze spoleCnosti pana Kellnera, co si
vzpominam z materialli, mozna to vite také, jeden z mala zastupitell nebo zastupitelek, kteti tentokrat
hlasovali proti prodeji naseho podilu, byla pani kolegyn¢ Pavlova. Z téch kdo hlasovali tenkrat pro,
byla naptiklad pani kolegyné Lysakova. Bohuzel, tehdy byla vétSinova ville zastupitelstva takova, ze
vétSina zastupitelll rozhodla o prodeji naseho podilu ve spalovné. Dalsi pfihlaSena je pani kolegyné
Skiivankova.

Mgr. Skrivankova

Ja mam dve véci. Jedna mne napadla pfi ptilezitosti, ktera tady tedy nebyla zminéna, Ze kino
VarSava dostalo cenu architektd za ten vnitini prostor, za tu kavarnu. A pfi té prileZitosti, coZ mne tedy
velmi potésilo, jsem si vzpomnéla, ze pifi rozhodovani o té dotaci 400 tisic tady bylo feceno, Ze se

musime podivat na tu nijemni smlouvu, abychom je i sebe nevystavovali k néjakému riziku
finan¢nich postihti. Tak bych se chtéla zeptat, v jaké Casovém horizontu nebo jestli viibec to mate
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naplanovano fesit tuto smlouvu, respektive, ji néjak probrat s ohledem na nova pravidla podle 250. To
je jedna véc. Nemusite mi odpovidat, staci, kdyZ mné€ napiSete. A dalsi véc mam, nevim, jestli na pani
naméstkyni Hrbkovou nebo na pana Kyselu, ale ja to tady feknu a oni si to pfeberou. Na rohu
Ruprechtické, Svojsikovy a ulice 5. kvétna je néco, co vypada jako kruhovy objezd, ale kruhovy
objezd to neni, je to takova zabrana, aby se vlastné nedalo projizdét tou Svojsikovou ulici. Minulé
volebni obdobi jsem tady ja hodné kiicela, ze je tam jenom Stérk a Ze tam roste byli a Ze tam proste
chodi psi atd. Takze se to osazelo travou a tak mn¢ bylo i odpovézeno, ze se to prosté oseje. Oseté to
je, ale ta trdva tam je opravdu straSna. Dneska, kdyZ jsem Sla sem, tak tam dokonce parkovalo né&jaké
auto. TakZze mame novy odbor ekologie, takze bych prosila, aby se na to tedy nékdo podival, aby se to
tteba posekalo, ty technické to sekaly, takze to problém nebude, protoze je to tedy v lokalite, kde je
zrovna zidovsky hibitov a takové misto, kam se prosté chodi. Staci, Ze je tam ten ohavny stanek
Trafikonu, kde jsem také mluvila o tom, ze by se tieba mohlo s tim vlastnikem vyjedndvat o odkupu
toho pozemku, aby odklidil ten hnusny stanek. Takze, kdy byste se na to podivali. Dékuji.

Mgr. Lysakova

Ja vznasim pozadavek na opravu jednotlivych pomni¢kli na vojenském ruprechtickém hibitove,
prestoze proslo 70. vyroci. Toto misto piety rozhodné neptsobi tak, jak by si zaslouzilo, nepiisobi
distojn€. Ty pomnicky jsou poskozeng, chybi tam pismenka mnohdy necitelnd. Na ¢elnim pomniku je
dokonce plisen. Myslim si, ze je zddouci provést opravy posSkozenych pismen, obnovit toto pismo a
natér toho Celniho pomniku. Fotodokumentaci zaslu spole¢né s pisemnou formou této zadosti. A
zadruhé bych prosila zvazit, jak by se dalo udélat — zlepsit oznaceni objezdu na Kraloveé h4ji k silnici
Aloisina vysina. Je tam oprava, projizdi se staveni$tém, coz je samoziejme nutné, ale chybi jakékoliv
znaceni. A ted’ v uvozovkach ,kdo nezna ty mistni kanéi stezky, tak neni schopny dojet”. A tento
problém mné byl nahl4dSen tedy vozickarem, ktery nemize parkovat kilometr od mista, kam jede.
Dekuji.

Ing. Vinklatova

Tak ja mam dvé véci. Jednu takovou drobnost. Z povétfeni spolku Zachraiime kino Var$ava jsem
vas zvala na dobrocinnou aukci, ktera se méla konat 10. Cervna v kiné VarSava. Z provoznich a
kapacitnich diivodi se ta akce piesouva na zafi, takze, prosim, ten termin, kdo jste si ho zarezervoval,
tak si ho néjak presuriite, ja to jesté upfesnim. A potom mam jednu véc k protikorup¢ni strategii mésta.
Jenom takovou poznamku. Asi jste zaznamenali, Ze Starostové stim pfizvanim Krajského
protikorupcniho pracovisté k té strategii nesouhlasi z divodu stietu zajmt, ale ja bych vas rada, vés,
ktefi se o to tieba tolik nezajimate, upozornila na zpracovanou analyzu KPKP, je na strankdch mésta.
Je dobré si to precist a mimo jiné si, prosim, v§imnéte ¢lanku, ktery se tyka motivace zastupiteld, kde
KPKP vyhodnotilo, ze motivace zastupitelll a pfedpoklady pro vykon funkce zastupitelti je u mnoha, u
fady zastupitelli nedostatecnd. Tak vy, kterych se vas to tykd, zamyslete se nad sebou, ja to udélam
také.

prof. Sedlbauer

Pan kolega Cervinka tady vznasel n&jaké dotazy na predstavenstvo dopravniho podniku, my na né
samoziejm¢ odpovime. Jenom s piekvapenim zjistuji, ze se tady zavadi zfejm¢é nova praxe, Ze
neuspesni uchazeci o zakazku malého rozsahu mestské akciové spolecnosti ted” budou fesSit svij
problém skrze zastupitelstvo mésta. Oni to opravdu jsou ti netispesni uchaze¢i, protoze z toho, jak jste
to Cetl, tak jsem poznal piesné slova pana Steinfelda, jednatele firmy Finaudit, protoze jsme spolu o
tom také korespondovali. Ty véty byly Gplné stejné. Jenom pro mozné dokresleni situace, pak se to
objevi urcit¢ vtom pisemném stanovisku. V roce 2012 byl v dopravnim podniku proveden audit
obdobny, ktery byl zadan pfimo firmé Finaudit, pokud vim, tam neprobé&hlo vibec zadné poptavkové
vybeérové tizeni, a firma Finaudit se ted’ citi dotCena tim, Ze o 3 roky pozdéji na audit dopravniho
podniku nebyla vybrana. No, ona nebyla vybrana z toho diivodu, Ze jeji nabidka byla prosté slaba. A
to, Ze byla slaba, na to byl konsensus vSech ¢lent hodnotici komise, coz bylo dohromady 5 lidi a mezi
nimi byl mimo jiné napiiklad kolega dr. Pleticha z Jablonce. Ja jsem panu Steinfeldovi odpovidal uz
v té nasi mailové korespondenci, kterou jsme vedli pied par dny, Ze bych povazoval za nejlepsi, kdyby
se prost¢ ta jejich nabidka zvefejnila, a protoze si myslim, Ze uz jenom z toho pisemného materialu,
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ktery podali, tak je ziejmé, jak slabé to bylo. Odpovéd’ byla trochu vyhybava, vidél bych to jako
zdaleka nejlepsi.

J. Cmuchalek

Ja vam dekuji, ja bych mél dotazy dva. Ten prvni bude sméfovat na pana nameéstka Kyselu, to mné
bude stacit odpoveéd pisemné. Chci se zeptat, v jakém stadiu je pfiprava nového parkovaciho systému
a jestli by pfi té ptipravé mohlo byt pfihlédnuto na moznost bezplatného parkovani dobrovolnych
darct krve u Transfuzni stanice v ulici Arbesova? Diiv to tak bylo, pak po zméné, predpokladam,
najemce nebo provozovatele doslo ke zmén¢€, kdy uz to nemohlo byt vyuzivano, a jestli by se dalo
zapracovat na tom, Ze by to opét mohlo byt vyuzivano, kdyz uz i mésto je minoritnim vlastnikem. Pak
bych mél druhy dotaz, ten by se tykal pana naméstka Korytare, tady bych poprosil, jestli by mi mohl
odpoveédet hned, pokud to bude mozné. A tyka se to toho, ze jsem dle letacku a potom i z webu mésta
nasel akci Zamek zije. VSiml jsem si, Ze tato akce je pod zastitou naméstka primatora, pana Korytare,
ale zaroven, ze je tam za podpory statutarniho mésta Liberec. Tak se jenom chci zeptat, jestli na to
meésto vynaklada néjaké financni prostfedky a kolik? Dale, jestli i spolupofadatelem je nékdo ze
Zmény? Dekuji.

Mgr. Korytar

Jestli na to chcete odpoveédét hned, jestli na to vynaklada méesto néjaké prostredky, tak o tom, Ze by
zatim byly vynaloZeny néjaké prostfedky pfimo z rozpoctu, jakoby noveé nebo nad radmec rozpoctu, tak
nevim. Samoziejme se na pripraveé této akce v urcité mire podileji i n€kteti zaméstnanci nebo politici
mesta, mimo jiné proto, Zze je to akce, kterou spolupofadame, je v naSem zajmu, délame ji pro
liberecké obCany. A pak jste se ptal, jestli se na tom spolupodili nékdo ze Zmény? Na této akci se
spolupodili naptiklad organizace Neziskovky Libereckého kraje, kde je pfedsedkyni pani Haidlova,
velkou cast téch aktivit tam pfipravil a dojednal jeji manzel, pan Haidl, ale také bych vas rad
upozornil, Ze na té akci vyznamnou mérou spolupracuje ¢len CSSD, pan Smrkovsky, ktery je jednim
z hlavnich pofadateli t¢ akce Duhova boufe. Sta¢i takhle? Také dekuji. Dalsi pihlaseny je pan kolega
Solc.

Mgr. Solc

Ja jenom, prosim, elektronickou cestou sta¢i, a pokud by to §lo neprodlené, byl bych rad. Ve
specifikaci té chyby toho projektanta ve volnocasovych plochéch je to takova prosté ostfe sledovana
zalezitost. A docela mne to jako Stve, Ze tam néjaka chyba je, tak bych docela rad védél jaka. A
k tomu, co tady ted’ fikal m@j predie¢nik, pan Cmuchalek, to byl pro mne osobné diivod, pro¢ jsem se
zdrzel pti navrhu spravni rady kulturniho fondu, protoze, abych vam pomohl, pane Korytafi. Z toho
kulturniho fondu jde za neziskovkami Neli na podporu té akce v zdmku asi 50 tisic a za Hudebni
mladezi jde asi 60 tisic. TakZe penize mésta na tuto zalezitost budou vynalozeny pomérné zna¢né, a to
byl tieba pro mne divod, pro¢ ja jsem se zdrzel, kdyZz vSechny ostatni navrhy spravnich rad jsem
podpoiil. Zvedat jsem to nechtél. Nicméné kdyz uz je tady o tom hovoteno, tak ja si zase nemyslim, ze
by takové duhové Silenstvi mélo byt tolik prosazovano z méstskych penéz, zvlast kdyz tam je
konkrétni zastita konkrétniho politika, ale to je samoziejmé vaSe politickd véc. Ja& bych to takhle
neudé¢lal.

Mgr. Korytar
Zajimavy nazor. D&kuji za néj, dalsi je ptihlaSend pani kolegyné Machartova.
Mgr. Machartova

Ja se omlouvam, Ze si je$té beru slovo. Ja jsem jesté chtéla dat podnét, ale nevim, jestli to mize jit
skrze zastupitelstvo a sméfuje k panu naméstkovi Kyselovi. Chtéla jsem dat podnét k tomu, ze z ulice
smérem Frantiskovskd do ulice Metelkova je velmi nepiehledna kiizovatka, myslim, Ze tam na to
narazi fada lidi. Jestli by se ta situace tam nedala fesit néjakym zrcadlem.
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Mgr. Petrovsky

Ja zareaguji na pana Zamecnika, omlouvam se, jestli nestihnu mu odpovédét tpln€ na vSechno.
V prvni fadé mné neni jasné, jestli jsem to sprdvné pochopil, co fikal, Ze Revitalizace CZT se
odehrava v predstavenstvech néjakych jinych spolecnosti, nez teplarny a jeho akcionait. Ja si toho
opravdu nejsem védom, tak kdyby mi pak pomohl, u kterych to ma byt? Co se tyka téch materialt a
jejich projednéavani, tak my v soucasné dobé mame projednané riizné varianty, které uz jdou do finise.
Mame rozpracovanou variantu, kterou prozatim povazujeme za nejvhodnéjsi z pozice teplarny.
V prubéhu probihaji i jednani na méste, ale v zadném piipad¢ z toho nebudou vyfazeni ani ostatni
politické strany a kluby, a jak mne tady uz piedesel pan ndméstek Kysela, probéhne seminai pro
zastupitele. Radi bychom, kdyz to dobfte ptjde, i projednali koncept materidlu na nejbliz§im zasedani
zastupitelstva. Takze co se tyka tady toho, tak informace by mély byt a to, ze to chvilku trvalo, je
zpusobeno tim, ze v teplarné nebo tady se za minulého vedeni toho az tak pfili§ nepomohlo ohledn¢
revitalizace CZT.

K izemnimu planu, tak to uz za mne zase fekla kolegyné Hrbkova, kdy v podstaté jde opravdu o to
v uzemnim planu provéfovat ty nejvhodngj$i varianty tak, jak je to tam napsano. Za teplarnu
samoziejmé predstavy néjaké mame, ja veéfim tomu, ze tady najdeme na meéste i tu shodu. Jenom jeste
tady padlo ohledné odpadového hospodaistvi. Je potfeba brat, Ze spalovna nam tady ve mésté uz stoji,
funguje a bézi. Ani ja se nedomnivam, Ze samoziejmé¢ vyuziti odpadu ma primarné putovat do
spalovny. Vnimam, ze pfedtim existuje mnoho kroki, které ten odpad ma projit, at uz jeho
nevytvareni, at’ uz jeho znovu pouzivani, at’' uz jeho recyklaci, a to spalovani opravdu pak az na dal$im
misté. To vSak neznamena, Ze ta spalovna by své vyuziti a vytizeni nem¢la. Mrzi mne, Ze tady o
spalovnu mésto v minulosti piislo, i dnes se jednd o ten zdroj zatim nejlevngjsiho tepla. Rikam to tak,
jak to je, byt’ si o tom jesté myslim, ze by se dalo jednat. Ty smlouvy byly schvaleny kdysi, kdysi za
minulého vedeni. Tak jsem vycerpal ¢asovy limit, tak se omlouvam.

Mgr. Korytar

Dovolte, abych pfi této prilezitosti podekoval zastupcim meésta v dozorci radé, v predstavenstvu,
omlouvam se, v predstavenstvu teplarny, panu Galnorovi a panu Petrovskému. Z mého pohledu a
nejen asi z mého odvedli za téch n€kolik mésicii obrovsky kus prace. Z mého pohledu mnohem vétsi
kus prace, nez se jinym zastupciim meésta nepovedl za celé 4 roky. Zaroven bych rad podékoval dalsim
zastupitelim, ktefi zastupuji mésto v dalSich akciovych spole¢nostech, za tu praci odvedenou, za ty
zmény, které se tam pokouseji rozb&hnout. Dalsi ptihlaseny je pan kolega Cervinka.

Ing. Cervinka

Tak mé to neda, musim samoziejmé reagovat na pana profesora Sedlbauera. Ano pane profesore,
mate pravdu, 7e se ke mné dostala zadost pana Steinfelda, kterou zaslal dopravnimu podniku ze
spole¢nosti Finaudit, ale neni samoziejmé jediny, kdo se citi touto véci poskozen. To zaprvé. Zadruhé,
si myslim, Ze v tomto piipad€ to neni o tom, Ze si neuspeésny uchaze¢ fesi néco pies zastupitelstvo
apod., tady skute¢né prosté doslo k hodnoceni, které je minimalné podivné a mél byste ho velmi dobie
vysvétlit pravé z toho divodu, ze se tady jedna o posuzovani néjakych postupty, které jsou pomérné
standardizované mezi t€émi firmami. A vy jste oznacil nebo vybérova komise, pardon, abych to
nepersonifikoval jenom na vas, vy jste oznail metodologii této, zmého pohledu renomované
spole¢nosti, za zcela neuspokojivou. To znamena, Ze je to pravdépodobné o tom, Ze ta metodologie,
kterou oni predstavili, tak je zcela nevyhovujici a neodpovida standardim tfeba komory auditorti apod.
Coz je pro mne zarazejici, ale mozna mate pravdu. Ja jsem tady tu nabidku konkrétné této firmy vidél
a nemyslim si, Ze je v rozporu se standardy, ale je to néjaky mij nazor, ale docela by mne zajimalo
samoziejmé to srovnani s témi ostatnimi firmami, byt je mi jasné, Ze to zalezi i na tom, jestli oni s tim
budou souhlasit nebo nebudou. Ale zaroven na tfech A4 si ten rozdil az zas tak zasadni, s ohledem na
ten rozdil v bodovém ohodnoceni, piedstavit piili§ nedokazu. Kdyz uz se o tom bavime, tak také je
potfeba k tomu mozna dodat pro zastupitelstvo zasadni informaci, a to je to, ze spole¢nost, ktera to
vyhrala, tak to vyhrala s cenou, ktera je o 77 % vys8i nez nabidka nejnizsiho podéani a o 250 tisic,
tusim tedy, abych byl pfesny — pardon — o 270 tisic vys$$i nez byla nabidka druhého uchazece, a to
bylo mnou zminované BDO. Ten, kdo se podiva na tu hodnotici tabulku, kterou ja jsem dal k dispozici
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médiim, tak musi z ni nabyt dojmu, Ze to hodnoceni bylo u¢elové. To znamena, ja budu c¢ekat na to
vaSe vyjadieni a jsem zvédav, jak se s touto veéci popasujete.

Mgr. Korytar

Tak d&kuji panu kolegovi Cervinkovi. Je§té jedno upfesnéni: jak tady byl dotaz na to, kdo je nasim
zastupcem v piedstavenstvu SVS, tak tim druhym panem by mél byt pan Spi¢ak. Dalsi ptihlaseny je
pan kolega Véaclavik.

doc. Vaclavik

Dékuji. J4 si na rozdil od kolegy Solce myslim, Ze akce Duhova boufe je dobra akce a méla by se
podporovat. Mam jenom jeden dotaz v této souvislosti, ktery mne napadl v ramci diskuse. My jsme
tady, ja nevim, asi dva mésice zpatky otevieli téma dalsi uplatnéni zamku. Ja jsem se jenom chtél
zeptat, nevycetl jsem to z toho, ale napadlo mne, Ze by to mozna mohl byt jakysi starting point pro
besedu s vetejnosti o tom, co se bude dit dal. Jestli se néco takového planuje. Protoze koukal jsem se,
ze tam néjak budou v tom zainteresované neziskovky. Ten program, ktery jsme tady zatim dostali a to,
co ja jsem si nasel na internetu, tak se spis$ tykd kulturnich akci nebo feknéme zaleZitosti tohoto typu, a
nikde jsem tam nenarazil na véci, které by se né&jak tykaly praveé debaty, co s tim aredlem dal. Tak
jsem se chtél jenom zeptat, jestli se vlastné s nécim takovym pocita v ramci toho, ptipadné jak to bude
vypadat, jestli bychom k tomu mohli dostat n€jaké blizsi informace.

Mgr. Korytar

Odpovim hned, ono je to jednoduché. Pocita se ted’ zatim jenom se sbérem podnétil, vefejné
projednavani neprobéhne, ale mé¢l jsem jednani s pani Bursikovou z Agory, domlouvali jsme se na
dlouhodobé spolupraci pravé v této oblasti, a to vefejné projednavani by meélo probéhnout
pravdépodobné v zafi po prazdninach.

doc. Vaclavik

Ty podnéty se budou né&jak v rdmci akci..., ja se ptam naprosto amatérsky, jestli tam tfeba budou
né&jaké ankety nebo né&jaké listky, které. ..

Mgr. Korytar

Anketa asi ne, ale budou tam listy, na které budou moci navstévnici zdmku napsat svlij podnét,
predstavu, navrh s tim, co by pravé v tom arealu mohlo do budoucna byt.

doc. Vaclavik
Dobre, deékuji.
Mgr. Skrivankova

Jesté jednou a naposledy. Napadlo mne to pii diskusi o teplarné. Pozadala bych tedy pana
Petrovského nebo i dalsi, mluvte s velkymi odbérateli, mluvte s predsedy druzstev. A na konkrétnim
pfipadu uvedu, protoze nasSe druzstvo Bytové druzstvo Pozemnich staveb vyviji jakousi akci, Ze se
vsichni odpojime. U nés byla schlize, kde nam ptedvedli néjakou firmu, kterd nam udéld kotel na
elektfinu, vSechny ty babicky, co tam bydli, vSichni zatleskali, vSichni podepsali, Ze s tim souhlasi,
protoZze si budou regulovat, Ze se bude topit od 8 do 4, protoze pak zalezou do postele, ze voda staci 40
stupniil, protoze se nesprchuji. Nase rodina byla vyvrhel, protoze jsme fekli, Ze je lepsi dobré centralni
zasobovani, které bude porad a kdyZ uz tu spalovnu a teplarnu mame, Ze je to vlastné $koda, takhle se
separovat a oddélovat, Ze ta firma byla né¢jaka z Chomutova — na konkrétni otazky odpovédét neuméla.
Ale prosté v té druzstevni demokracii to dojde tak, Ze skutecné nas piehlasuji a jest¢ nam budou chodit
vycitat, Ze jim zbyde malo penéz na léky, psy, apod. TakZe bych chtéla apelovat, abyste hovofili
s témito velkymi odbérateli, protoZe ti maji podle mne na to zasadni vliv.
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Mgr. Korytar

Co ja vim, tak néjaka diskuse s nejvétsim stavebnim bytovym druzstvem v Liberci probiha, tohoto
problému jsme si védomi, a i proto by mé¢l jit do ¢ervnového zastupitelstva néjaky tvodni komplexni
material toho budouciho feseni tak, aby bylo jasno, kudy se centralni zasobovani teplem ma v dalSich
letech ubirat. Dalsi se hlasi pan kolega Marek.

Mgr. Marek

J4 jsem se dneska dozvédél, ze bude seminaf k otazce tepla, a slySel jsem dobte, ze bude od dvou
hodin? Nemohli byste zvazit, Ze tento Cas je, myslim si, pro vétSinu pracujicich kolegl, respektive
nepracujicich na radnici, v podstaté nerealny? Nebo to je zamér, aby nedorazili?

Mgr. Korytar
Pane kolego, zeptam se otazkou: co myslite?

Mgr. Marek
Ja nevim, j4 se proto ptam.
Mgr. Korytar

Ja také nevim. Tak samozfejmé muzeme to zvazit, pokud 14. hodina nevyhovuje vétSing
zastupiteld, tak se to zvazit mize, ale zaroven je tam néjaka dohoda s lidmi z teplarny, muZete se to
zvazit. Pokud by to neslo, prosim, oc¢ekavejte, je to dostatecné dopiedu, jestli se nepletu vice nez 2
tydny, 15. od 14. hodin, ale miizeme to jako jesté zvazit, kdyz to pijde pfesunout, tak se presune.

Mgr. Marek

wrvr

Mgr. Korytar

Pane kolego, kdyZ je to seminaf pro zastupitele, co myslite?
Mgr. Marek

Ja nevim, ja se vas ptam, kdybych to védél, tak se neptam.
Mgr. Korytar

Ja bych predpokladal, ze kdyZ je to seminaf pro zastupitele, tak se d€la pravé pro to, aby tam pfisli
zastupitelé. Tak, snad uz mame jasno a peloton diskutujicich uzavira pan kolega Sedlbauer s kratkym
poslednim vyjadienim. Tak jsem to netrefil, tak pane kolego, mate slovo.

prof. Sedlbauer

Tak jestd pro kolegu Cervinku. Na rozdil od minulosti, kdy se obdobné zakazky zadavaly napiimo
predem vybrané firmé, tak my jsme touto cestou jit nechtéli. Vyhlasili jsme vybérové fizeni a vénovali
jsme tomu hodné usili. Kromé toho, Ze uchazeci nezpracovavali néjaky pisemny podklad tak, aby méli
moznost ho vysvétlit a reagovat tak na dopliujici dotazy, tak jsme si je vSechny pozvali, s kazdym
jsme stravili % hodinu a ono zobojiho, jak ztoho textového podkladu, tak ztoho osobniho
vystoupeni, konkrétné firmy Finaudit, vyplynul jednoznacny obrazek. Nevim, jestli chcete tady mi
suplovat roli hodnotici komise, no prosim, mizete to zkusit. To hodnoceni bylo v tomto pfipadé iplné
jednoznacéné a vSemi akceptované. Mozna jednu drobnost bych k tomu dodal pfimo. Ono, kdyz vam
nc¢kdo zpracuje metodologii, ktera nepochybné odpovida néjakym standardim, ale ve zcela obecné
podobg, tak to je trochu ekvivalentni, jako kdyz zadate tfeba studentovi seminarni praci a on okopiruje
kus Wikipedie nebo kus skript, a pak se divi, Ze nedostal jednicku, protoZe to je vSechno preci pravda.
Ale my jsme cekali, ze metodologie bude s konkrétni pfedstavou a to, jak bude aplikovana na
podminky dopravniho podniku, na podnik, ktery funguje navic podle mne ve specifické oblasti vetejné
dopravy. K tomu slouzilo, kdyby si to neuvédomili ti uchazeci i to osobni setkani, kde to ale probihalo
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uplné stejné na té obecni bazi. Napisu to klidné jesté¢ pisemné, ale tohle je asi jednoduché a rychlé
vysvétleni.

Mgr. Korytar

Tak to byl druhy vstup kolegy Sedlbauera a tieti vstup mé kolega Cervinka. Dékuji za gesto dobré
ville od pana kolegy Cervinky. Jesté nez ukonéime dnesni zastupitelstvo, dovolte, abych avizoval
jednu véc. Od nékolika zastupitelt pfiSel podnét k tomu, abychom zvazili, zda je dobré, vhodné
pokracovat v té praxi, Ze se jednani zastupitelstva protahuje po 22. hodin€. Je tady nékolik zddosti na
to, aby pfisti zastupitelstvo skoncilo ve 22. hodin a pokracovalo druhy den po pferuseni. Tak jenom
avizuji toto dopiedu. Je to jen na nas, jak budeme ukéznéni, jak se dokdZeme na zastupitelstvo
pfipravit. Dnes to bylo trochu lepsi, tak doufam, ze pfisté to bude jesté lepsi. VSem dekuji za ucast a za
pozornost a té$im se na setkani za mésic.

Pan statutarni naméstek, Mgr. Jan Korytaf, ukoncil zasedani zastupitelstva mésta v 21.09 hodin.
Piilohy: CD se zvukovym zaznamem z 5. zasedani zastupitelstva mésta

Soupis piijatych usneseni

V Liberci dne 5. ¢ervna 2015

Zapisovatelka: Iva Pourova
(prepis: 1. Hyskova, D. Slezakova, 1. Liskova)

Ovérovatelé:

Ing. Martin Culik..................

Mgr. Jan BerKi .......ccceeueenenne
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Mgr. Jan Korytar Tibor Batthyany
nameéstek primatora primator mésta
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