ZAPIS
ZE 4. ZASEDANIi ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 30. 4. 2015 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1
Zahajeni, schvaleni poradu jednani
T. Batthyany

Takze jesté jednou dobré odpoledne damy a panové. Vitam vas na 4. zasedani Zastupitelstva mésta
Liberce v tomto roce. Poprosil bych jesté pana Hromadku, aby se mi tam zaregistroval. TakZe na
zakladeé prezentace vidim, Ze je nas pifitomno 36. Z dneSniho zasedani se omlouva z pracovnich
divodl pani kolegyné Vinklatova, ze zdravotnich pak pan kolega Marek a pani kolegyné¢ Lysakova.
Jako tradi¢né pfipominam, Ze dne$ni zasedani zastupitelstva snimé digitalni kamera. Je z néj pofizovan
obrazovy a zvukovy zadznam a ten je zivé pfenasen na webové stranky mésta Liberce.

Dostavame se k ipravam v materialech. Dodate¢né€ byl upraven material k bodu €. 9 a k bodu ¢. 27
byly prubézné¢ dopliovany odpovédi na dotazy. Soucésti materiald jsou také tfi slozky informaci na
védomi. Informace ¢. I. O provedenych zménach — piesunech v rozpoctu mésta Liberce, informace ¢.
II. Implementace IPRM a informace ¢&. I1I. PInéni usneseni RM za mésic leden — biezen 2015. Uprava
Vv programu — na program jsou navrzeny k zafazeni body 2a) a 2b). Jedna se o schvaleni 82. zmény
uzemniho planu. Na stll predklada pani naméstkyné Hrbkova. Bod 2b) Podani Zadosti o bezuplatny
prevod statnich pozemkii na mésto Liberec. Bod 9a) Jmenovani piedsedli a mistopfedsedtl spravnich
rad fondd SML. Bod ¢. 12a) Schvaleni postupu pofizovani nového uzemniho planu. Pan naméstek
Kysela stahuje bod ¢. 6) z dneSniho zasedani zastupitelstva mésta. Poprosil bych jesté o shovivavost,
pravni oddéleni jesté pracuje na bodu, ktery bychom zaradili ke konci programu, a ten se tyka ohledné
mandatu pana zastupitele Ce¢ka. Tam navrhuji, aby byl zafazen jako bod ¢. 27b). Tak mohu se zeptat,
mate jest¢ néco nekdo k doplnéni k dneSnimu programu zastupitelstva mesta? Tak pokud ne, a pani
kolegyné Rosenbergova a pan Berki uz se ptihlasil. Pardon, tak v potradi pani kolegyni Rosenbergovou
bych poprosil, aby se také zmackla.

Mgr. Berki

Dobré odpoledne milé kolegyné, mili kolegové. Ja bych se asi nejdiiv zeptal na diivod, proc
nekteré materialy jsou ndm piredkladany na stdl, protoze ani v pond¢li na predsedech klubti, ani o
materialu 2a), ani o materialu 2b) nebylo ani slovo. Potom material bod 12a) nam byl sliben v utery,
pfisel nam dneska v 7.34 rano v elektronické podobé a na pana Cec¢ka se vas pani Mgr. Skiivankova,
pane primatore, ptala, fekl jste ji, Ze uz néco pfrislo. Ja si uplné€ nejsem jist, jaky bude mit smysl k tomu
dopracovavat materialy na konec zastupitelstva, kdyz si ty materialy stejné nepfecteme.

T. Batthyany

Ja se omlouvam, ale my jsme nedokazali diive zpracovat tenhle material do zastupitelstva. Pokud
s tim mate problém, mizeme ho nechat na pfisté, ale myslim si, Ze jenom ten problém oddalujeme a ja
bych byl pro to, aby se to fesilo.

Mgr. Berki

Rozhodné my ho neoddalujeme, protoZze my jsme ho navrhovali uz na minulém zastupitelstvu,
pokud si dobfe pamatuji. J& samozfejmé pro zafazeni jsme, jenom jakoby fikam, Ze pokud material
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bude zpracovan na konci zastupitelstva, tak ndm bude relativné celkem k prdu. Ja to tak nazvu, protoze
si ho stejn¢ nestihneme piecist.

T. Batthyany

Material nebude obsahly, myslim si, Ze v té pauze k vecefi to zvladnete. Pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Ja jsem cekal, ze pani naméstkyné Hrbkova, co by prekladatelka materialu 2a), co nam pfistal pred
chvili na stole a ten druhy materidl nevim, kdo predklada, to je pan Mgr. Korytaf, pan ndméstek
Korytaf, ze nam uvedou ty materialy a vysvétli, pro¢ je mimotadné naléhavy tak, aby ho opraviiovalo
zafadit na pofad jednani podle Jednaciho fadu. Pokud toto nebude zdivodnéno, tak navrhuji je
nepfijimat. I kdyz to bude zdiivodnéno, tak pfesto budu navrhovat to nepfijimat, protoze strategickou
zménu Uzemniho planu mit tady na stole a to docela zavaznou zménu, aniz by to projednal vybor, aniz
bychom to méli moznost prostudovat, to opravdu by bylo z nasi strany nezodpovédné, kdybychom se
tim méli zabyvat. TakZe ja navrhuji oba dva body, ony spolu souvisi, nezafazovat na potad jednani a
soucasné¢ navrhuji vyfadit z potadu jednani bod 9) a bod 12a), a to proto, ze také nespliuje nalezitosti
dané Jednacim fadem. Za podklady jsou neuplné, ten navrh je nedostatecn¢ zdiivodnén. Rozvojova
cast je zcela podle mého nazoru nedostatecna, takze i tyto dva body navrhuji vytadit.

Mgr. Rosenbergova

Myslim, Ze tady vSechno zazné€lo. J& poprosim, aby se pii hlasovani o zafazeni na program
hlasovalo o kazdém bodu zvlast'. Dékuji.

T. Batthyany
Mate na mysli tyto body, které sly na posledni chvili.

Mgr. Rosenbergova
Vsechny body, které tam nemaji co délat. Dékuji.

doc. Vaclavik

Déekuji. Ja jsem velmi prekvapen, jak vypada nova politika, jak vypada novy zptisob komunikace
na zastupitelstvu, protoze kromé toho, Ze materialy nedostavame vcas, dostavame je v podobé, ve
které je dostavame, tak bohuzel ty klicové materialy neprochazi organy, kterymi by prochazet mély. A
to jsou zejména vybory. Jestlize material, ktery se tyka fondového hospodareni a tyka se zhruba 100 —
200 miliént podle divodové zpravy ro¢né€, ten material fadné neprojednd financni vybor, tak to
povazuji za velmi zavaznou véc. Jestlize se tady bavime o zcela zasadni véci a to je v podstaté
zpracovani nového tizemniho planu, ktery neprojedna vybor pro tizemni plan, povazuji za zdvaznou
vec. Jestlize se tady bavime o zméng¢, strategické zméné velmi zavazného razu, kterou nejenom, ze
neprojedna vybor, ale my ji dostaneme 7 minut pfed zacatkem zastupitelstva, povazuji to za zavaznou
véc. A povazuji tyto véci za zavazné nejenom ve vztahu k tém jednotlivym vécem, ale k tomu, jak si
neékdo predstavuje komunikaci a novou politiku. Vy nas nepotiebujete, vy jenom hrajete, Ze se dela
nova politika.

T. Batthyany

Dekuji. Ja bych dal ted’ prostor panu kolegovi Korytarovi a mozna i pak pani naméstkyni Hrbkové,
aby si svoje body okomentovala.

Mgr. Korytar

Ja dékuji kolegovi Vaclavikovi za politické okénko. K tomu, pro¢ jsou ty materidly piredlozeny az
na posledni chvili, ja myslim, ze kdyZ budete pozorné sledovat, pro¢ jsme se pro to rozhodli, takze
mozna i opozice zjisti, ze ty diivody nejsou malicherné. Jedna se o to, ze jsme provétovali, jestli je
mozné ziskat jest€¢ néjaké statni pozemky na zakladé€ zdkona, ted’ se omlouvam, jestli si ho uplné
presné¢ nepamatuji, 503/2012. Odbor strategického rozvoje zjistil, Ze takovéto pozemky na tzemi
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mesta jeste jsou. V komunikaci s odborem, ktery pfipravuje tizemni, plan jsme diskutovali o tom, jestli
v tom nov¢ pripravovaném tzemnim planu se s takovym vyuzitim pocita. Vzhledem k tomu, Ze jsme
zjistili, ze tam né&jaké synergie jsou, tak jest¢ dnes zasedala mimofadné€ rada mésta, ktera tyto
materialy schvalila, a jeden z téch diivodu, pro¢ se to dava na posledni chvili, vétime, Ze ve chvili, kdy
mésto mize ziskat n¢jaky majetek od statu beziplatné, Ze v tom nebudete ani jako opozice vidét Zadny
problém. To je jedna véc. A druha véc je, my jsme chtéli omezit riziko né&jaké spekulace, ve chvili,
kdy by tento material byl ptedlozen n€kolik dni doptedu, tak aby n¢kdo nebyl rychlejsi nez my jako
mesto, a to je asi ten hlavni divod, pro¢ to predkladame piimo na stil. Véfime, ze tento divod jako
opozicni zastupitelé pochopite.

Ing. Hrbkova

Ja bych mozna jesté uvedla k bodu 12a), tento bod je stejny jako byl bod predlozeny na tinorovém
zastupitelstvu, na porad¢ predseda klubl a dneska jste dostali informaci pozménovaci navrh. Tento
navrh se od ptedlozeného lisi pouze ve zkraceni Casového terminu. Tudiz nepfedpokladam, ze by mél
byt n¢jaky problém.

PhDr. Baxa

Dobré odpoledne. Ja se omlouvam, ja jsem se jenom nestihl Uplné zorientovat ve vsSech téch
bodech, které jsou navrzeny na jednani. Jestli by bylo mozné je jest¢ kratce jakoby shrnout, o jaka
¢isla jde a co je jejich obsahem. Jinak mi to vysvétleni, které fekl pan Mgr. Korytaf, vyhovuje, staci a
rozumim mu. Je pro m¢ srozumitelné a chapu tento postup. Dékuji.

doc. Vaclavik

Rozumél jsem dobie tomuto vysvétleni, ze toto je posledni termin, kdy o to miizeme pozadat a ze
by se stalo néco zasadniho, kdyby ten material byl fadné projednan ve vSech organech?

Mgr. Korytar

Ten hlavni problém je ten, Ze nejsme jedini, kdo o to mohl pozadat, a proto jsme chtéli maximalné
omezit to riziko, ze nas n€kdo predbéhne. Mohli bychom, samoziejmée, teoreticky zadat i pozdéji, ale
mozna uz by nebylo o co.

RNDr. Hron

Mg by zajimala ta souvislost toho darovani pozemku s tou strategickou zménou uzemniho planu. Je
to darovani nebo vlastnictvi toho pozemku nebo to darovani podminéno tim, Ze tam musi byt
v uzemnim planu, jestli se nepletu, zelen, jak jsem tak jenom v rychlosti stihnul pfecist, nebo jsou to
dva zcela nezavislé jevy?

Ing. Hrbkova

Ty dva body urcité souvisi spolu. Bod 2a) a 2b) a co se tyka mozné zmény tizemniho planu, tak
jsme provetovali, zda v téchto lokalitach je mozné zlogickych divodd umistit zelen tak, aby
vyhovovaly jako rekreacni zelen obCaniim mésta a takto zddame o zménu izemniho planu stavajiciho.

Ing. Cervinka

Mij dotaz v podstaté souvisi s tim, co tady fikal pfed chvili pan kolega Hron. Pan Korytaf vysvétlil
mozna pro m¢ ten bod 2b), ale 2a) tomu nerozumim, protoze pokud tady budeme projednavat tu
zadost o prevedeni majetku, tak O.K., ale co se tyCe zmény tzemniho planu, tak to urcit¢ odkladu
snese. To s tim nema nic spole¢ného. Nebo ma? Nebo to vysvétlete.

Mgr. Korytar

Ja to klidné vysvétlim. Ty dva body spolu souvisi, protoze piijeti nebo schvaleni toho prvniho bodu
podminuje ten druhy. Jednotlivé to jakoby nedadva moc smysl. Jestli bych nemohl jesté navrhnout
jednu technickou véc. Vidim, Ze je to véc, kterd zastupitele zajima, tak potom navrhuji nebavit se o
tom ve chvili, kdy se schvaluje program, pojdme to zafadit na program, tam o tom muzeme
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diskutovat. Pokud uznate, Ze je to nesmysl, tak se o tom uz bavit nebudeme, ale ted’ se rozb¢hla
diskuse uz ke konkrétnimu obsahu toho bodu.

PhDr. Hron

My se nebavime o obsahu toho bodu, my se bavime o divodech zafazeni toho bodu. Ja potad chci
slySet, pro€ je ta véc mimotradné naléhava. Pochopil jsem, Ze tady hrozi jakési prodleni s nabytim toho
pozemku, ale nepochopil jsem tu souvislost se strategickou zménou tizemniho planu. Vy fikate, Ze to
souvisi. To je sice hezké, ze to fikate, ale musite nam také fict, jak to souvisi, abychom my mohli
posoudit, jestli to je opravdu mimotadnée naléhavé. Nebavime se pofad o obsahu téch bodd.

Mgr. Solc

Takze hezky den vazené damy, vazeni panové. Ja jsem se ptivodné hlasit nechtél, protoze jsem do
jisté miry to pochopil, ale asi Gplné jinak, nez se tady ta diskuse ubira, protoZe ja jsem pochopil to, co
fekl pan naméstek Korytaf. Prosté chceme od statu dostat néjaky majetek, ale nepochopil jsem, proc¢
na tom majetku musime nakreslit zelen. Ja to ted’ feknu tplné polopaticky a feknéte mi, jestli to chapu
spravné nebo ne. Ve chvili, kdy tam strategickou zménou nakreslime zelen, tak potom nam to ten stat
da? Je to takhle polopatické? O.K., tak takhle jednoduSe to zastupitelim feknéte. Ale ja se potom
ptam, ze ve chvili, kdybychom tam strategickou zménou nakreslili zelenn a pozdé¢ji tam udélali tu
obvodovou komunikaci, kterou prosté potfebujeme tam tudy n¢kudy vést, nebude to ndhodou poruseni
podminek, za kterych jsme nabyli ten pozemek?

Mgr. Korytar

Pane kolego, ale ted’ uz se opravdu bavime o tom bodu. Ono tam je nékolik specifickych véci, které
s tim souvisi. J& bych navrhoval nechat to opravdu, az to zafadime na bod jednani. Ono to souvisi, ale
provétovali jsme vSechna mozna rizika, zadna rizika pro mésto jsme tam nenasli. Navrhuji, opravdu,
pojd’'me to zaradit na program a mtizeme to probrat UpIné detailné.

doc. Vaclavik

Tak ja se zeptam také jest¢ polopaticky. Kdyz neschvalime ted’ zatazeni toho bodu jako 82.
strategické zmény, nemtizeme zazadat o ten pozemek nebo miizeme?

Mgr. Korytar
Mizeme, ale ...

doc. Vaclavik
Muzeme.

Mgr. Korytar

No pockejte, pane kolego, miizeme zazadat, ale k niCemu nam to nebude, protoze nesplnime ani
predbézné podminky pro bezuplatny pievod. Takze jakoby nedava to smysl, abychom zadali.

doc. Vaclavik

Miizete nékde v tom materidlu, protoZe ja jsem skute¢né mel 5 minut na to, upfesnit stanovisko
ministerstva, které ika, co musime splnit, abychom o ty pozemky mohli zazadat?

Mgr. Korytar
Je to v t€ dlivodové zprave, tam je uvedeno, ze ty pozemky ...

doc. Vaclavik

To je pfesné ten problém, ja vam fikam, na diivodovou zpravu, o tom abych se tady bavil jsem mél
3 minuty.

Mgr. Korytar
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Nechate mé jenom odpoveédét? Tak se trochu pojd'me poslouchat. Tam je napsano, ze ty pozemky
musi byt v uzemnim planu uvedeny jako zelen. To je podminka pro to, abychom je mohli ziskat.
Takze ten navrhovany postup je, ze my bezodkladn¢ pozddame pozemkovy tfad o to, aby nam tyto
pozemky pievedl, pozadame ministerstvo zemédélstvi, aby ndm tyto pozemky pomohlo zablokovat. Je
to spojeno jesté s jednou zménou majetkopravni, to je ta zména, kterou stahl pan naméstek Kysela,
protoze my zaroven se chystame, uz to zastupitelstvo schvalilo, darovat statnimu podniku Povodi Labe
3 ha pozemkil na tom rybniku Vesec, takZe takova oboustranna vyména nebo sména pozemkd mezi
méstem a statem.

doc. Vaclavik

Dobie. Mohu se jesté zeptat, v tom slangu, tam se pise k vefejné prospé$nym opatienim, nejenom
k zeleni, je kvuli..., rozumim tomu dobie?
Mgr. Korytar

Vysvétlim, ta strategickd zména, kterd souvisi na zelefi, je méné¢ komplikovana a rychlejsi, tady
v tomto ptipadé€ jde i o ¢as, nez pro néjaky jiny tcel.
doc. Vaclavik

Za soucasného nebo v té soucasné podobé to nemtiZze byt pouZzito pro vefejné prospé$na opatieni, ty
pozemky. Ja se ptam.

Mgr. Korytar
Ja uz vam ted’ nerozumim, pane kolego.

doc. Vaclavik

To je jedna ztéch véci, pro¢ si myslim, ze tyto materidly maji prochazet nécim, abychom si
vyjasnili vSechny tyto zaleZitosti. J& znovu fikam, ja chapu, ze mlze nastat néjaka specificka situace.
Chapu, ze chceme rychle pozadat o pozemky, zatim jste mé ale nepfesvédcili, Ze to nutné musi
znamenat to, ze budeme schvalovat strategickou zménu.

Mgr. Korytar

Dobre, tak ja bych navrhl, abyste hlasovali proti zafazeni téch bodi, ja véfim, ze zastupitelé, ktefi
pochopili o co jde, ze budou hlasovat pro zatazeni téch bodua a pak o tom budeme diskutovat.

Mgr. Ferdan

Dobry den. Ja bych se jenom chtél zeptat, ja tam mam jednu nejasnost logickou, pokud to musi byt
v izemnim planu oznaceno jako zelen, tak pro¢ mate strach z toho, ze vas nékdo predbéhne, kdyz tam
nebude ta strategickda zména? A jestli by to bez této strategické zmény bylo ur¢eno k prodeji od toho
Statniho pozemkového fondu, nebo ¢eho se pak bojime? Jestli to nezvladne ten odklad o ten mésic,
aby to proslo koleckem.

Mgr. Korytar

Ne, to opravdu nejde tak, protoze tam si nékdo jiny, kdo ma napf. restitu¢ni narok nebo néjaky jiny
divod pro ziskani téch pozemki, tak nas jako mésto mize predbéhnout a tam to neni vazano na ten
uzemni plan. My, jako mésto, to miizeme bezuplatné ziskat od statu ve chvili, kdy tam bude napf.
uvedena v uzemnim planu ta zeleii. To je ten divod.

RNDr. Hron

Ja jsem mél Gpln¢ stejnou namitku, jako prednesl kolega Ferdan, ale ted’ reaguji na to, co jste fekl
vy. Pfeci ty restitu¢ni naroky mohl vznést kde kdo celou dobu a ted” najednou to tak speécha, ze
opravdu strategickou zménu Gzemniho planu musime projednavat tady za chodu? To mi fakt rozum
nebere a navrhuji to opravdu stahnout a pojd’'me uz o tom asi hlasovat.
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PhDr. Baxa

Je ziejmé, ze kdyz nékteré véci jsou poprvé, takze trochu boli a uplné nejsou jednoduse stravitelné,
tak ja to chapu tak, Ze je to urCitd dan, ze se tady poprvé déla néco tak, aby se mésto snazilo
predbehnout spekulanty, coz je v tomto mésté opravdu relativné velka novinka. Chapal bych, Ze to
zastupitelé pochopi relativné rychle, zvlast’ po zkusenostech s nékterymi lidmi, jako byl pan Plechaty
apod., ktery svého Casu tady zasedal také ve finanénim vyboru. Nevim, pro¢ je takovy odpor proti
tomuto vlbec zafazovat do programu, kdyz se tady o tom bavime, ale tfeba budu piekvapeny a ten
odpor na zarazeni téch bodli na program nebude a tieba mé kolegové svym hlasovanim prekvapi.
Deékuji.

Mgr. Berki

Nepiekvapi, protoze na rozdil od vas mozna, prosté my chceme materialy ¢ist dopfedu a upiimné
feceno, prosté slovo pana Korytate mi opravdu nestaci. Zatimco pani Mgr. Rosenbergova jednou
fekla, ze ano, tak mé ne. ZkuSenost jednani s nim zatim neni Uplné dobra. Ja ted’ upln€ nerozumim
tomu argumentu. Pied chvilinkou pan naméstek fikal, ze jediny dalsi, kdo si o to miZe pozadat, je
napf. restituent. Restituent je teda spekulant? Ja neustdle nerozumim tomu, proti komu vlastné
bojujeme. Ja v podstaté, vy jste nam odpovédeli, tvrdite, Ze to nechdpeme, fajn. My si myslime, ze
chapeme mozna o kousek vic, nez byste chtéli, abychom chapali, a stejné si to prohlasujete, tak mozna
je zbyte¢né tady na nas hazet $pinu. Prosté to pojd'me ukoncit, jako to obvykle délavate, prehlasujte si
to a pojedeme dal.

T. Batthyany

Dékujeme za navod. Pani kolegyné Rosenbergova

Mgr. Rosenbergova

Mozna kolegovi Baxovi pfipomenu, Ze pan Plechaty byl soucasti koali¢nich jednani a ze tenkrat
mu na ném vibec nic nevadilo. Do dneska mam schované zapisy. Myslim, Zze vas klub to tehdy
podpotiil, takZe nevim, proc¢ s tim ted’ pfichazite. Je to nefér, je to podpasové, je to ubohé.

PhDr. Baxa

Ja na tom nic ubohého nevidim, jednou jsme néco ud¢lali, co bych uz dneska neudélal, to se obcas
muze stat nékomu v politice kazdému. Ja nemam zadny problém se k tomu piihlasit. Dnes uz bych
néco takového neudélal a ze stejného divodu budu dnes na zastupitelstvu tieba namitat proti tomu,
aby se pan Ing. Kittner stal clenem dozor¢i rady dopravniho podniku, pravé ze zkuSenosti napf.
s panem Plechatym.

K panu Berkimu a jeho vystoupeni, my na vas nehazime $pinu nebo ja jsem to tak nepochopil, ani
jsme to tak nemyslel. Maximaln¢ fikdm, Ze v n€kterych vécech bych chapal ponekud vétsi flexibilitu.
To, po ¢em volate, po t& potiebé prostudovat si ten material dopodrobna, j4 s ni souhlasim, ale
navrhoval bych, aby byl bod zatazen na program, aby k nému probéhla diskuse, aby byl ten bod
predstaven, a pak je napf. mozné vyzadat si tfeba 15minutovou nebo i 30minutovou pfestavku na
poradu klubu, kdy si kazdy mizeme ten material v klidu piecist a zamyslel se nad nim. Vid¢l bych to
proceduralné mnohem snazsi nez ten bod viibec nenavrhovat.

Jesteé jedna piipominka a mozna jenom piipomenuti, jak to s témi nékterymi restitucemi fungovalo
v minulosti. Restituent nebo nékdo, kdo ma restitu¢ni narok, jisté neni spekulant, pokud zada ptimo o
ten dany pozemek, ktery mu v minulosti patfil. Pokud se vSak ovSem jedna o restitu¢ni naroky a o
ziskavani pozemka, které fyzicky tomu doty¢nému nebo jeho predkovi nepatfily, ale jedna se o néjaké
statni pozemky, kterymi ma byt vypofadan né&jaky jiny restituCni narok, ktery jiz neni mozné
vyportadat, tak pak tam ten prostor ke spekulaci miize byt docela veliky a vétSina nejvétsich, feknéme,
afér spojena se spekulativnimi naroky se tykala pravé obchodu s témito restitu¢nimi naroky. Tykalo se
to nejvétich afér v Libereckém kraji, napf. s kiizovatkou na silnici 1/7 u Sosnové u Ceské Lipy a také
ve Sportovnim arealu ve Vesci. Je to vyCerpavajici.
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Mgr. Skfivankova

Dobry den. Ja feknu dvé véci. Jestli tady o restitucich n¢kdo néco opravdu vi, tak s prominutim
jsem to ja, protoze v téch 90. letech my jsme tady restituce vydavali. Takze oponuji nazoru, ze
pozemky, které nékomu pattily, jesté dosud nejsou vydany. To neni pravda. V tom zakoné byl termin,
takze pozemky, které byly volné, byly vydany rozhodnutim, ktery potvrzoval Pozemkovy ufad. Takze
ty davno vlastniky maji. To, co jsou zbytné restituce, jsou tzv. nahradni restitu¢ni pozemky, tzn. ty,
které presly do majetku statu a restituenti se v riznych vlnach mohli ptihlasovat tak, jak si je vybrali
z téch navrhti Pozemkového fondu. Takze to je k tomu.

K tomu materidlu do zastupitelstva ja bych navrhovala jednu véc. Chapu, ze se mize vyskytnout
néjaké zjisténi, které deklaruje to, ze Zadost musi byt podana bezodkladné. S tim bodem ja nemam
zadny problém. Ale kdybychom jsme odsouhlasili, Ze podame tu zZadost na vydani pozemk a napsali,
ze na pristim zasedani zastupitelstva bude zatazena zména tizemniho planu tak, aby bylo mozno ji
projednat ve vSech pfislusnych organech, zejména ve vyboru pro izemni planovani, myslite si, ze by
toto nestacilo?

Ing. Hrbkova

My tady v tuto chvili tady mame zadani nebo zamér strategické zmény izemniho planu. Dvakrat se
jesté dostane na vybor pro rozvoj a izemni pldnovani, takze budeme mit moznost jej v dostate¢né mite
vyprecizovat tak, aby odpovidal v§em narokdim nebo narokiim vsech stran, takze jedna se opravdu o
ten prvotni krok, vymezeni lokalit a zamér zmény tizemniho planu.

T. Batthyany

Dékuji. Pan kolega Baxa se zorientoval v téch bodech nebo fikal, Ze by je chtél jesté jednou, dobfe,
tak ja to zopakuji. K zafazeni na program jsou tyto body: bod ¢. 2a) hojné¢ diskutovany, 82. zména
uzemniho planu mésta Liberce, ta strategicka zména. Bod €. 2b) na téchto pozemcich podani zadosti o
bezuplatny pievod statnich pozemkl na mésto Liberec. Pak je tam bod €. 9a) to je jmenovani predsedd
a mistoptedsedti spravnich rad fondd SML, protoZze my jsme na minulém zastupitelstvu schvalili
jenom spravni rady, ale bez jejich predsedi a mistopiedsedt. Pak bod €. 12a), to je schvaleni postupu
potizovani nového uzemniho planu. Tady jak kolegyné Hrbkova jiz fekla, je to stejny bod, ktery byl
tuSim v tinoru, ale s tim, Ze je tam upraven harmonogram a zkracena doba toho pofizeni zhruba o piil
roku. Pak bychom chtéli zatadit jesté bod &. 27a) a to je zanik mandatu pana zastupitele Cecka. Ten by
vam mél kazdou chvili pristat na stole. To se omlouvam, ale to je moje chyba.

Mgr. Solc

(Technicka) VaZzeny pane primétore, ja jsem pravé ¢ekal, jak ten bod k odvolani pana Cecka budete
jmenovat. Ale jestlize mate pochybnosti o mandatu pana kolegy zastupitele Cecka, tak at’ to vime
hned, protoze jinak to hlasovani bude celé zmatecné.

T. Batthyany
Ted’ vam viibec nerozumim. MiZete to fict, prosim vas, jest¢ jednou.
Mgr. Solc

No ne, pokud mate pochybnosti o tom, Ze ten mandat je platny nebo neplatny, tak bychom to asi
meli védét hned na zacatku zastupitelstva. Nenechéavat to na konec.

T. Batthyany

Jestli ja mam, moje pochybnosti nebo vam jde o vSechny? Ja si myslim, Ze ten mandat ma zrusit
zastupitelstvo, ptipadné ten zanik ma potvrdit zastupitelstvo mésta, ne ja prece.

Mgr. Solc

No samoziejmé, ale vy zastupujete urad a uradu ptislo néjaké vyjadieni. Jestlize mate pochybnosti,
tak bychom to m¢li asi védét dopiedu.
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T. Batthyany
Dobre, tak ja vam fikam, ze tam pfisla dvé protichiidna stanoviska.
Mgr. Berki

(Technicka) Ja jenom piipominam, ze pan dr. Hron zadal o hlasovani jest¢ o bodu 9) o jeho
vyfazeni z programu.

doc. Vaclavik

Ja jsem se jenom chtél formalné zeptat k nazvu, abych véde€l, o ¢em mam hlasovat u toho 2a). Pani
nameéstkyné Hrbkova fikala, Ze ten bod 2a) se jmenuje Zamér strategické zmény. Ja tady mam napsano
bod pofadu jednani Schvaleni 82. zmény tzemniho planu a pak schvalujeme pofizeni strategické
zmeény, tak me by vlastn€ zajimalo, co délame. Jestli schvalujeme nebo jestli pofizujeme strategickou
zménu nebo jestli budeme schvalovat zamér.

Ing. Hrbkova

My schvalujeme pofizeni strategické zmeény tizemniho planu s tim, Ze tento proces ma nékolik fazi.
Tzn., Ze dneska se bavime o tom, Ze na téchto pozemcich bude provedena zména izemniho planu, ale
specifikace té zmény, tzn. do jakych funkénich ploch pfesné, jestli musi byt vytvoiena nova funkéni
plocha nebo jestli ve stdvajicim tizemnim planu tyto plochy mame, které tak miizeme vyuzit. O tom se
bude rozhodovat v dalSich fazich pofizovani zmény uzemniho planu. Bude o tom rozhodovat
zastupitelstvo. Na zastupitelstvu se kazda zména dostane celkem tiikrat - od zdméru pies zadani az
k jejimu vydani.

doc. Vaclavik

Ja tomu rozumim, béhem téch 10 minut jsem slySel tfi nebo Cetl tfi rizné nazvy toho materialu, pak
jsem od vas slySel, Ze jde o zamér, tak jsem si jenom chtél vyjasnit, v jaké pozici jsme. Mné€ staci, ze
plati: schvaluje, pak prosim, jestli to projde hlasovanim, at’ upravite nazev toho materialu.

T. Batthyany

Dé&kuji. Ja navrhuji, abychom o bodech 2a), 2b), 9a) a 27a) hlasovali jednotlivé, zda je zafadime na
program dnes$niho zasedani zastupitelstva mésta. Nechavam hlasovat o bodu ¢. 2a). Kdo je pro
zatazeni na program dnesniho zastupitelstva?

Hlasovdani ¢é. 1 — pro - 22, proti - 12, zdrZel se - 2, ndvrh byl pFijat.

Bod ¢. 2a) mlize byt zafazen na program. Nechdm hlasovat nyni o bodu ¢. 2b) podani zadosti o
bezuplatny prevod. Kdo je pro zatazeni tohoto bodu na program?

Hlasovdani ¢. 2 — pro - 25, proti - 3, zdrZel se - 8, navrh byl prijat.

I tento bod bude zafazen na program. Ted’ka se dostavame k bodu 9), tam je od pana kolegy Hrona
navrh na vyfazeni z programu, takze to usneseni bude znit, kdo je pro vytazeni z programu dne$niho
zastupitelstva

Hlasovdani ¢é. 3 — pro - 15, proti - 19, zdrZel se - 2, ndavrh nebyl pFijat.

Takze bod ¢. 9) zustava na programu dnes$niho jednani zastupitelstva. Pan kolega Hron se hlasi
s technickou.

RNDr. Hron

(Technicka) Pozitivné kdo je pro zarazeni toho bodu, ja jsem v podstaté tim navrhem, ze navrhuji
stazeni, navrhoval, aby se o ném hlasovalo samostatng¢.
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T. Batthyany
Dobte, dékuji, ale myslim si, ze ob¢ varianty jsou pfipustné. Dostavame se k bodu ¢. 9a),
jmenovani predsedd a mistoptedsedt. Kdo je pro zatazeni na dnes$ni program?

Hlasovani ¢. 4 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 6, ndavrh byl p¥ijat.

Bod ¢. 9a) bude zatazen na program dnesniho zasedani. Bod ¢. 12a) schvaleni postupu pofizovani
nového tzemniho planu. Kdo je pro zatazeni na program dnesniho zasedani zastupitelstva?

Hlasovdani ¢. 5 — pro - 21, proti - 12, zdrZel se - 3, ndavrh byl pFijat.

Bod ¢. 12a) bude zafazen. Dostavame se k poslednimu bodu, bod ¢. 27a) zanik mandatu pana
zastupitele Cecka. Kdo je pro, aby se dostal tento bod na jednani dne$niho zastupitelstva?

Hlasovani é. 6 — pro - 30, proti - 0, zdrZel se - 6, navrh byl pFijat.

Bod 27a) bude zarazen. Nyni bych nechal hlasovat o programu jako celku s tim, ze do n€j budou
zatazeny diive odhlasované body.

Hlasovani ¢. 7 — pro - 22, proti - 1, zdrZel se - 13, ndavrh byl pFijat.
Dnesni program byl schvalen s témi upravami, které jsme provedli dfive.

Jako zapisovatelku dnesniho jednani navrhuji pracovnici organizacniho oddéleni pani Pourovou.
Jako ovérovatele navrhuji pana Cmuchalka a pani Mgr. Vitovou.

Hlasovani ¢é. 8 — pro - 28, proti — 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.

K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu
T. Batthyany

Dostavame se k diskusi ob¢antl. Ja si dovolim pfipomenout, Ze na Zasedani zastupitelstva mésta
Liberce mize vystoupit ob¢an, ktery ma trvalé bydlisti v Liberci nebo na izemi mésta Liberce vlastni
nemovitost. Pokud chce nékde vystoupit, necht’ se u stolku pfi vstupu zaregistruje a prokaze se
dokladem totoznosti. Opét upozornuji, ze z dneSniho zasedani je digitalni kamerou pofizovan
obrazovy a zvukovy zaznam zasedani, ktery je Zivé piendSen na webové stranky mésta, kde je volné
dostupny. Uz takova obligatni véc, poprosil bych, pokud bude mit nékdo dotaz na vedouciho odboru,
ktery zde dnes nema predlozen Zadny material k projednani, tak prosim po diskusi obcant bych
poprosil, abyste mi to nahlasili, jinak bych pfitomné vedouci odborl nechal odejit domut. Tak, mame
nékoho ptihla§eného do diskuse ob¢ani? Bezvadné, nemame. Ted bych se tedy zeptal na ty vedouci
odborl, mate nékdo pozadavky na né€kterého z vedoucich odborti, ktery neméa na dne$nim jednani
materidly do zastupitelstva své body? Pokud ano, tak mi to, prosim, sdélte. Ne, nikdo, takze ja timto
umoznuji jit t¢émto vedoucim odbort domu a preji hezky prodlouzeny vikend.

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, ja vas zaddm o pfestavku v délce 15 minut, aby klub CSSD mohl projednat nové
materialy, které byly dnes na stll, a neméli jsme moznost je projednat.

T. Batthyany
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Dobfte, takze vyhlasuji timto 15 minut prestavku.

Prestavka

T. Batthyany

Prestavka je u konce, prosim, vratte se na sva mista. Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé,
budeme pokracovat. Dostavame se k bodu €. 2a).

K bodu ¢. 2a

Schvaleni 82. zmény izemniho plinu mésta Liberec — strategicka zména

T. Batthyany

K tomuto bodu je ptihlasen do diskuse zfad vefejnosti pan Ing. Rutkovsky, byvaly zastupitel a
naméstek. Takze tim ho zvu k fe¢nickému stolku.

Ing. Rutkovsky

Jsem rad, zZe kolega Korytar neztraci humor. Pane primatore, dobry den vazené zastupitelky, vazeni
zastupitelé. Dovolte, abych také ja, jako obcan, vystoupil na vaSem zastupitelstvu a to k bodu 2a). Na
uvod bych chtél fict, Ze citim jako velmi diskriminacni ze strany obcantl, Ze tento bod nebyl zatazen
vCas na program a o obcCanech vlastnicich téchto pozemkd a rGzni lidé, ktefi se zabyvaji svymi
¢tvrtémi, neméli moznost tady byt pii projednavani tohoto bodu. To, ze pani naméstkyné nazve ten
bod, doslova to odcituji: schvéleni 82. zmény Uzemniho planu mésta Liberec, tak promiiite, to
nesveédc¢i o tom, ze by byl ten bod dobie ptipraven, protoze opravdu neschvalujete zménu tak, jak je
uvedeno na tomto materialu. Schvalujete maximaln¢ jeji predchozi faze, ale neschvalujete zménu.

Tady bych si dovolil potom trosku dopodrobna, kdyz se podivate na v bodu 2a), jestli mohu
poprosit, Ze byste nam pustili obrazky, to je OstaSov, plocha mezi Svermovou, ulici Druzby a
Karlinskou, kdo to znate, je to mezi nadrazim v Ostasové a slévarnou. Mohu poprosit o obrazky?
Nejdiiv je vzdycky diskuse ob¢ana.

T. Batthyany

To se velice omlouvam, ale jak mi to tady pfistalo, tak jsem to vzal, ale uz bych to nechal a pana
inzenyra bych nechal domluvit.

Ing. Rutkovsky

Také pozadam, jestli byste m¢ nechali mluvit déle nez 3 minuty, protoze ten material, ktery jste
predlozili, je pomérn¢ zasadni. TakZe poprosim o ty obrazky, jestli byste to mohli pustit. No, vy je
mate na stole, ale obané je nemaji pied sebou, tak by bylo dobfte, kdybychom si je tady pustili na
obrazovku. Proto ty obrazovky tady asi jsou. D&kuji. Tak ja moznéa sko¢im k bodu 2b), protoze ty
body se prolinaji. Na stejném pozemku, mé mrzi, ze jsem se nemohl na to pfipravit, protoze jak jste
dali material na stil, bohuzel nevim a pfedpokladam, Ze ani vy to nebudete védét, mam pomérné
zéasadni otazku. Ten pozemek, ktery je od Pozemkového fondu, ktery chcete ziskat, predpokladam, ze
na n¢j bylo jiz ze strany mésta zazadano v minulosti, protoZe jsme se o to samoziejm¢ starali, a nevim,
jestli jste schopni mi zodpoveédét a myslim si, Ze byste zastupitelim pied rozhodovanim méli
zodpovedét otazku, jestli uz o n€j mésto néjakym zptisobem zadalo jako o historicky majetek obce.
Protoze pokud uz je o n¢j zazadano, asi nema smysl, abyste zadali znovu. To pieci jenom je asi
nesmyslné. Ja si myslim, Ze je, protoze my jsme o n¢j zadali. Mohu se zeptat, jak dlouho jesté budu
¢ekat na ty obrazky nebo jestli to mam prerusit? Tzn., Ze pfitomni ob¢ané se mohou seznamit, Ze si
zapij¢i tady jednu kopii od organizacniho oddéleni, jestli tomu dobie rozumim.
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T. Batthyany

Presné tak.

Ing. Rutkovsky

Jo, to jste laskavi, je to opravdu kvalitné pfipraveno. Takze kdyz si oteviete materialy, vy jako
obCané se na to nemulzete podivat ani, jestli to je na internetu ten material? Tzn., Ze pokud né¢kdo
sleduje online pfenos, tak si nemize oteviit tento material jako, Ze by si ho pfitom prohlizel. To je
velmi zajimavé. Budu pokracovat, at’ to nezdrzuji.

T. Batthyany

Ted jsem to chtél fict, pane inZenyre.

Ing. Rutkovsky

Vy chcete zadat o vydani pozemku pro néjaké tcely, chcete zacit zménu Gzemniho planu. Zeptal
bych se, za jak dlouho ptedpokladate, Ze bude vydana zména tzemniho planu, kdyz jste ve fazi
podnétu? Tak je to otdzka, byl bych rad, kdybyste mi ji zodpovédéli, za jak dlouho predpokladate,
protoze tyto pozemky, které jsou v izemnim planu v konceptu, ktery dneska mutizete vydat, jsou
k ¢istému bydleni a mtize se vydat méstu stejnym zpuisobem. Nemusite kvtili tomu meénit izemni plan.
Tam staci, kdyz vydate stavajici navrh izemniho planu. Také bych se chtél zeptat, jestli bude mozné
v ptipad¢, Ze zménite uzemni plan a vyzadate si ty pozemky, umistit na tento pozemek v OstaSove
sbérnou obvodovou komunikaci, ktera je zasadni komunikacni tepnou ve meést€¢ a bez které neni
mozné vydat novy izemni plan. To je moje otdzka druhd. Dékuji za zodpovezeni.

Potom bych chtél zastupitele upozornit na to, Ze pozemky, které tam jsou, maji pomérn¢ velkou
hodnotu, pfipadné jsou zastavitelné. Jsou to Castky mnoha desitek miliond. Pokud je mésto
nepotfebuje. Rozumim tomu, nepotiebujete. Tykalo se to tedy pozemkl v Ostasové a Machning.
Takze d€kuji za pozornost, nebudu vas déle zdrzovat. VErim, Ze rozhodnete dobie, pro mésto dobre,
ne pro vase idealy.

T. Batthyany

Ja dekuji a vracim se k diskusi zastupitelti. Nejdiive, nez dam slovo pani Rosenbergové a ostatnim,
tak jenom bych poprosil, aby si pani naméstkyné tento bod uvedla, a mozna spoustu véci vam osvétli.

Mgr. Rosenbergova

(Technicka) M¢ by zajimaly odpovédi na ty otazky. J4 tomu nerozumim, pro¢ nikdo neodpovida.
Jenom mi jeSt¢ feknéte, opravdu jsme tak transparentni, ze obCané nevidi na internetu, co
projednavame? To je zvlastni.

T. Batthyany

Vidi, ale nevidi ty materidly. Pokud by byly na internetu, tak bychom je promitli i panu Ing.
Rutkovskému. Bohuzel ptisly materialy az na stil.

Mgr. Rosenbergova

To se to neda dat na ,,flesku* a promitnout? To je takova prace? Po ¢tvrt hodinové pauze, kterou
jsme si vzali? Promiiite, pane primatore.

T. Batthyany

Nic se ned¢je.

Mgr. Rosenbergova

To se fakt nic ned¢je.
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Ing. Hrbkova

Déekuji za slovo a rada bych odpovédéla na nékteré dotazy pana Rutkovského. Co se tyka 82.
zmény Uzemniho planu, tak abychom mohli pozemky pfevzit od Pozemkového ufadu od statu
bezuplatné, je potieba, aby byly vedeny ne jako orna zemédélska ptda, ale jako jiny typ plochy. Zelen
je jedna z moznosti, kdy pozemky mtzeme bezuplatné ziskat. Tak, jak to mate uvedeno v divodové
zpravé. To je divod, pro¢ ve stavajicim Uzemnim planu ty pozemky ménime. Co se tyka vydani
uzemniho planu, jak tady zminoval pan Rutkovsky, na§ zamér a postup ve vydani Gzemniho planu je
jiny, tzn., Ze zména izemniho planu by meéla byt provedena maximalné rychle, tak, abychom jsme ty
pozemky uz méli vedeny jako zelen, kterou miizeme ziskat. To je asi vSechno.

prof. Sedlbauer

Dobré odpoledne. Ja jsem ten material pochopil velmi jednoduse a myslim, ze tady vedeme celkem
zbyte¢nou debatu. Tady jsou néjaké pozemky, které jsou v tuto chvili ve vlastnictvi statu. My mame
moznost je ziskat pro mésto Liberec a to bezuplatné, ovsem za podminky, Ze budou prevedeny na
vetejnou zelen. To je celd podstata toho problému. Budouci vyuziti téch pozemki, to uz je jina otazka.
Jestlize je bude mésto nékdy v néjaké budoucnosti chtit vyuzit pro jiné tcely nebo potiebovat vyuzit
pro jiné tcely, tak to mize samoziejmé udélat dalsi zména izemniho planu, pak by doslo k n&jaké
napravé toho beztplatného pfevodu ze strany statu a muselo by je od Pozemkového uradu odkoupit.
Ale odkupovalo by je za cenu vetejné zelené, tedy toho funkéniho vyuziti, které to bude mit
v okamziku prevodu. To je jednoznacné vyhodné, ze vSech stran vyhodné pro mésto. Ja opravdu
nechapu, o Cem tu vedeme fec.

Mgr. Solc

Dékuji za slovo. Ja se budu tplné konkrétné polopaticky ptat, mozna i navodné pro ob¢any, ktefi
nas sleduji a ten material nemohou vidét a prosim konkrétni polopatické odpovédi. Slecno
naméstkyné, vy jste fikala, Ze to nesmi byt orna ptida, znamena to, kdyz to nesmi byt orna piida, ze to
musi byt jmenovité zeleii? Protoze v té diivodové zpravé mate napsano, ze to miize byt realizace
zelené nebo realizace vetejné prospésnych opatieni. Coz by mohlo byt tfeba dopravni opatieni. Takze
kdyZ to nesmi byt orna piida, mermomoci to musi byt zele nebo to miize byt néco jiného vetejne
prospésného?

Ing. Hrbkova

Souvisi to s rychlosti pfevodu téch pozemki. A jinak vam to vysvétlil kolega Sedlbauer. Ale jinak
ano, muze.

Mgr. Solc

Takze mtize to byt néco jiného, nemusi to byt zelen?
Ing. Hrbkova

Muize, ale co se tyka rychlosti pfevodu téch pozemkd, tak u zelen€ je to nejrychlejsi.
Mgr. Solc

To znamena, Ze jakoby zména uizemniho planu na zelen je rychlejsi nez zména izemniho planu na
smiSené plochy dopravy.

Ing. Hrbkova

Ano, protoZe se jedna o nezastavitelné zemi, které ma jednodussi prevod.
Mgr. Solc

Ja jsem schvalné takto polopaticky a navodny proto, ze to nikdo nemize vidét v elektronické
podobé¢. Druha otazka, vy tady v té grafické pfiloze €. 1 zahrnujete obrovskou Sirokou oblast, ktera asi
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s tim pfevadénym pozemkem souvisi jenom jako sousedsky a ty pozemky nejsou vSechny statu, ne?
My bychom radi jenom ten prostiedni, ale malujeme tady na zeleno vSechno ostatni.

Ing. Hrbkova

Mame vyznacené lokality, dalsi uptesnéni konkrétnich pozemkti bude v dalSich etapach pofizovani
zmeény uzemniho planu. V tuto chvili jsou vymezeny lokality.

Mgr. Solc

Dobre, takze asi se shodneme na tom, ze kdyZ uz mésto chce od statu néco prevést, coz chapu a
docela to i podporuji, protoze dostat néco zadarmo do statu je fajn, tak ale bychom neméli tady s tim
malovat na zeleno i soukromé pozemky jinych vlastniki, ktefi si to tfeba nezaslouzi. TakZze asi se
shodneme na tom, ze kdyz uz bychom vymezovali zménu uzemniho planu, Ze bychom se m¢li
soustfedit pouze na ten pozemek, ktery chceme.

Ing. Hrbkova

Toto bude uptesnéno v dalSich etapach pofizovani zmény uzemniho planu. V tuto chvili nejsme
v takové podrobnosti. Dneska se bavime o lokalitach, kterymi se budeme dale podrobnéji zabyvat,
budeme je vymezovat v zadani zmény izemniho planu.

Mgr. Solc

Dobie a potom jesté posledni otazku, ktera bude souviset piimo i s bodem 2b), potom ji klidné
teknu znovu, ale kdyz budeme zadat, posunu-li se kousek dopiedu, kdyz budeme zadat tady o ten
pozemek, budeme tam mit namalovanou zelen nebo dopravni stavbu, je to pfipustné? Aby nam potom
ten stat nefekl, jako napt. u Uranu, Ze jsme vzali néco, budou tam néjaké podminky, abychom
nedostali pokutu. Tzn., zajima mé, kdyz budeme Zadat, a fekneme, mame tady zelen, ale budeme tady
mit také obsluznou komunikaci, aby to tomu statu nevadilo.

Ing. Hrbkova

Tady jde o to, ze jsme ve stavajicim uzemnim planu, ktery vypada tak, jak ho mate na obrazku,
tzn., zadna komunikace tam v tuto chvili neni. Kdyz se bavime o komunikaci, bavime se o nové
pofizovaném uUzemnim planu, coz je jiny dokument. Ale nové pofizovany plan tato zména vibec
nemusi ohrozit.

Mgr. Solc

Ale pii té Zadosti smérem ke statu, budeme fikat pozor, mize tady vést také komunikace, aby se
nestalo, ze kviili tomu, Ze to zamalujeme na zeleno, si zablokujeme cestu k té obvodové komunikaci.

Ing. Hrbkova

Cestu k obvodové komunikaci si timto zablokovat nemtizeme.
Mgr. Solc

To jsem rad, ze jste si takto jista, to ja rad slySim z vasich 1ust.
Ing. Hrbkova

Ja jsem si to ovétfovala.
Mgr. Solc

Dekuji za odpovedi.
Ing. Cervinka

Ja bych se rad pani naméstkyné zeptal, jestli mliize néjak blize specifikovat, co znamena ten
maximalng kratky termin. Tzn., jestli ndm ho mtze né&jak opravdu Casové vymezit. Pak bych se chtél
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zeptat, jak si mam predstavit ve vasem pojeti lokalitu. Co je lokalita, co jsou pozemky apod., ja bych
si to rad ujasnil, abych v tom mél naprosto jasno.

Ing. Hrbkova

Co se tyka maximaln¢ kratkého Casu pro pofizeni zmény uzemniho planu, je to cca ¥ roku. Pokud
nedojde k néjakym komplikacim, coz v tomto piipadé opravdu neocekdvam, protoze by tady nemély
byt ani n¢jaké namitky ze strany dotéenych organli. Nenapada m¢ nic, co by tomuto mohlo branit. Co
jsou lokality? Lokalita je to, co mate vyznaceno v tom vykresu. Pozemky jsou ty, které maji ¢islo
pozemku. Lokalita miize obsahovat né€kolik pozemku. Asi jednoduse feceno.

doc. Vaclavik

Dé&kuji, pane primatore. Ja jenom na zacatek takovou obecnou poznamku. V té diskusi se ukézalo,
pro¢ do jisté miry u ¢asti zastupitelli pfevazuje jistd nedivéra pravé k materialiim tohoto typu, protoze
v jednom z téch piispévkl zaznélo, Ze se to neda udélat jinak nez na zeleii. Dvéma dotazy se zjistilo,
Ze se to da udélat pfevodem jinym nez na zelen, akorat, Ze zelen je jednodussi. A to je rozdil. To je
pomérné zasadni rozdil na informace, protoze na zacatku té diskuse, ja jsem se na to explicitné ptal na
zatazovani bodu, bude to v zapise, zaznélo, toto je jedind moznost. To jenom pro doplnéni. J& mam
pak jesté dalsi souvisejici otazky. U té pfilohy €. 1, pozemky v lokalité, nebo respektive ty pozemky, o
které nezddame, ale pfesto jsou zahrnuty do lokality, kdo je vlastnikem téch pozemkii?

Ing. Hrbkova

Uzemni plan vlastniky pozemk nefesi.

doc. Vaclavik

Dobfe, ja se stejn¢ ptam. Zjistovali jsme si, kdo je vlastnikem téch pozemkd, které prevadime do
zelené?

Ing. Hrbkova

ProtoZe to izemni plan nefesi, tak jsme to nezjist'ovali.

doc. Vaclavik

Pak se chci zeptat, jenom jsem laik, proto se ptam, jinak bych se zeptal kolegi, at’ mi to zjisti na
vyboru, ty pozemky, které jsou vtom vykroji, chapu, Zze tam nemohou byt pozemky, kde jsou
namalované domecky, tomu rozumim, ale ty pozemky, které zapadavaji do toho vykroje, pro¢ nebyly
zahrnuty do té lokality?

Ing. Hrbkova

Jak jsem jiz uvedla, jsou to lokality zpohledu uzemniho planu, v této fazi se nezabyvame
konkrétnim feSenim téch pozemku a jejich prostorového usporadani. Mame vymezenou lokalitu, ve
které bude projektant dale uréovat, které pozemky budou zahrnuty do ploch vetejné pfistupné zelené.

doc. Vaclavik

Dobfte, ja se zeptam, na zakladé ¢eho ta lokalita byla vymezena. ProtoZze bud’ existuje n¢jaka jasna
metodika, ktera fika: lokalita je vymezena né&jakym zplisobem, nebo odsud’ - podsud’, ten nékdo tam
musel zahrnout sousedici pozemky a ja chapu, Ze tam nemohou byt do té lokality zahrnuty pozemky,
kde je nakresleny domecek. Tomu rozumim, ale nahoie jsou pozemky ze svého laického hlediska,
které priléhaji k té silnici, kde zadny domecek neni nakresleny, ptesto do té lokality nebyly zahrnuty,
Ja se proto ptam, pro€ a na zakladé ¢eho ta lokalita byla vymezena? Ja se jenom ptam.

Ing. Hrbkova

Mohla bych poprosit pana vedouciho odboru Kolomaznika, aby nam to dospecifikoval?

Mgr. Korytar
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Pane kolego, zkusim odpovédét uplné jednoduse. Ja nevim, jaka je vaSe znalost toho, jak se
schvaluji zmény Gizemniho planu, ale v tom zacatku se vzdycky obecné vymezi néjaké izemi, ono by
to mohlo byt jesté napravo, nalevo, ale to v tuto chvili neni tplné klicové. Ted’ se vlastné rozhoduje
jenom o tom, jestli se s timto izemim ma néco délat a v té€ch dalSich etapach se budou fesit detailné
jednotlivé pozemky. Tak jenom ...

doc. Vaclavik

Dekuji. Na to ja jsem se neptal. Ja jsem se ptal, jak se to vymezuje. Mne by zajimal ten proces.
Dékuji.

Ing. Hrbkova

Kdyz se podivate na dalsi obrazek, tak v tom jednom vykusu je bydleni, v tom druhém vykusu je
zelen.

Ing. Cervinka

Ja s pani naméstkyni souhlasim, Ze mozna dotCené organy statni spravy ty namitky mit nebudou,
ale mohou je mit prave vlastnici, o kterych vy tady nechcete mluvit. Mozna to vite, mozna to nevite,
asi mate pravdu, Ze z pohledu izemniho planu to mozna az tak podstatné neni, ale mozna, Ze to je
podstatné pravé pro ty vlastniky a pravé ti vlastnici se stimto materidlem tfeba viibec nemohli
seznamit a tady tfeba k tomu néco namitat. To je ta otevienost vici lidem.

Ing. Hrbkova

Ja tomu rozumim, ale vlastnici se k tomu budou moci vyjadfit v dalSich fazich pofizovani zmény.
Tzn., Ze je zadnym zpisobem neobchazime a bude s nimi i nadale pracovano.

Mgr. Solc

Ja jsem vyuzil kratkého okamziku, abych nahlédl do katastru nemovitosti, kdyz tedy neexistuje
metodika pro vymezeni té lokality, tak kdyz se podivate tieba na ten pozemek 375/14, to je ta
podlouhlé nudle, ktera v zasad¢ navazuje na ten vykousnuty pozemek s domeckem, ten nepatii nikomu
imaginarnimu. Ten patfi ¢tyfem obcCanim mésta Liberce. Nebylo by nahodou lepsi, kdyz uz to
vymezujeme a machame tim Stétcem, tieba machnout Stétcem bez téch soukromych pozemka? Protoze
potom vam odpadnou namitky a ten proces se zrychli. Kdyz uz vam jde o tu rychlost tedy.

Ing. Hrbkova

Tady jde o to, Ze se vymezuje n&jak logicky ta lokalita. Tzn., vyhnete se stabilizovanym oblastem a
celou ostatni ¢ast zahrnete jako lokalitu, na které se ma zména odehrat. V dalsi fazi potizovani té
zmeény se to vyspecifikuje. Tzn., Ze predpokladdm, Ze majitelé té€ch ploch si tam daji néjakou namitku
a bude se to vyporadavat. Tady netikdme, Ze bude zelen po celé této plose.

Mgr. Solc

To je pravé o tom. Oni si daji namitku, logicky si ji daji, protoze pro¢ by si ji nedali, ale vam to
bude stat 3 mésice na spravnim fizeni.

T. Batthyany

Pane kolego, jak vite, Ze tu namitku daji? Jenom ja jsem laik.

Mgr. Solc

Pane priméatore, kdybyste vlastnil takto velky kus pozemku a chtél vam z toho erar udélat zelen, tim
padem vas okrast o 15 miliont, tak si tu namitku urcité date.

T. Batthyany
Takze jakoby z vlastniho pohledu se na to takhle divate.
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Mgr. Solc
Ja se na to divam z pohledu zdravého rozumu.

Ing. Hrbkova

Co se tyka vymezeni té lokality. Tady k tomu obrazku pfijde projektant, urbanista, architekt, ktery
tekne, kde ta zeleil tam ma byt, ktera cast té lokality opravdu bude zasaZena tou zeleni, a to znovu
budeme mit tady na zastupitelstvu. Tzn., Ze néjaka predbézna opatrnost a predbézné dojednavani nebo
vymezovani pozemkl je v tuto chvili Gpln¢ beztucelné. V tuto chvili se jenom bavime, ze v této
lokalité by mohla byt umisténa vefejna zelen a tyto pozemky pak mame moznost bezuplatné ziskat od
Pozemkového ufadu. Je to jenom vymezeni lokality. Uz jsem tady na to jednou odpovidala. Néco
jiného jsou parcely, néco jiného je lokalita.

Ing. Cervinka

Pani naméstkyné€, néco jiného jsou pozemky, néco jiného je lokalita, ale z hlediska t€ch namitek,
které sice obCané budou moci podat v n&jakych téch dalSich fazich toho tizemniho planu, to je sice
hezké, ale mozna, kdyby méli prilezitost sem dneska pfijit a néco nam k tomu fict, mozna by sem
prisli a mozna bychom se dozvéd€li néjaké informace, které by pro nase rozhodovani byly zasadni.
Ale oni tu moznost prosté neméli, protoZze viibec netusili, Ze néco takového sem na stil ptijde. Viibec
netusili, Ze mozna se tady na to nebudou moci ani podivat jesté pied chvili. Jako tohle asi neni uplne
optimalni postup.

Mgr. Korytar

Ja jsem s touto zménou uzemniho planu trochu spojeny, tak se omlouvam, jestli moje vyjadfeni
bude ted’ trochu ptikré nebo tvrdé, ale ja k tomu potfebuji fict n€kolik veci. Ja jsem takové diskuse,
které tady ted’ jsou, postradal ve chvili, kdy se schvalovala napf. zména uzemniho planu, ktera
rozsitila primyslovou zoénu Sever az uplné k obytné zastavbé, to tady nikdo z téch, co tady ted velice
diskutuji, nediskutoval, i kdyz tam se urcit€ nezkvalitnilo bydleni tém nasim obcanim a §lo se tady na
ruku jedné firmé. To je jedna véc. Druha véc je, kdyZ tady pan kolega Solc nebo pan kolega Cervinka
vykiikuji o tom néco, Ze tady nékomu znehodnotime pozemky, tak si nejdiive zjistéte, k Cemu ty
pozemky dneska jsou. Dneska tam mate ornou ptidu. To nejsou zadné stavebni pozemky. Takze tam se
meéni orna plida na zelen v ramci jednani s t€émi lidmi, Ze mozna néjaka ¢ast bude stavebnimi pozemky,
ale nikoho tam o zadné miliony nepfipravujeme. Pane kolego, musite vychazet ztoho soucasné
platného uzemniho planu, ne z jeho navrhu. Je mozné, Ze se v tom novém navrhu uzemniho planu,
ktery teprve budeme schvalovat, ¢ast téch pozemkl zméni. Urcité kolegyné pocita s tim, Ze se se
vSemi vlastniky bude jednat, a to je asi vSechno, co bych k tomu chtél fict.

vvvvv

zas trochu taham minulost, kdyZ jsme tady diskutovali a rozvijeli jsme diskuse a protestovali jsme, tak
to vétsinou bylo ve chvili, kdy se ndm zdalo, Ze vedeni meésta se snazi udélat néco negativniho pro
mesto. My se tady snazime prosadit jednu strategickou zménu tizemniho planu, ktera souvisi s tim, ze
mésto mize ziskat zhruba 10 ha pozemkt bezuplatnym pievodem a vy tady kolem toho délate
straslivé divadlo a ani pfesné jakoby nevite v nékterych vécech, o cem mluvite. Tak se omlouvam, ze
to bylo trochu ptikré, ale ja jsem to potieboval védét, protoze nevidim tady zadny negativni vliv, toho
co je predlozeno na fungovani mésta, nebo jeho majetek nebo potizovani uzemniho planu. Dékuji, Ze
jste me vyslechli.

Mgr. Skfivankova

Ja si myslim, Ze bychom ned¢lali toto zbytecné prodluzovani, pokud bychom materialy dostali vCas
a byly projednany pfislusSnym vyborem. Ale ja mam jednu konkrétni otazku. V mezicase jsem si nasla
prislusny zakon a tam v § 7, odst. 1 je napsano, ze krom¢ toho, jak mlize obec Zadat, jestli nebrani
tomu vydani prava tfetich osob. Tak se ptam pani naméstkyné Hrbkové, jestli toto zjistovali u téch
konkrétnich pozemkii. Dékuji.

Mgr. Korytar
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Na to asi odpovim ja, protoZe toto délal odbor strategického rozvoje, nejsem si tim na 100% jisty,
ale jednani tam probihalo a ty pozemky by mély byt ted’ volné k disposici.

Mgr. Skfivankova
No mély, mate skutecné potvrzeni od toho ufadu, zZe tam nejsou zavazky vici tfetim osobam?
Mgr. Korytar

Nevim, jestli tady je ted’ pani Solomonova, asi tady neni, ale ona toto provétovala, informaci,
kterou jsem dostal, takze to mozné je. Teprve potom se rozb¢hla piiprava na tyto body.

Mgr. Skrivankova
Dobte, takze pisemné stanovisko k tomu nemate.
Mgr. Korytar
Probéhlo jenom ustni jednani.
Mgr. Skfivankova
Dobie, dékuji.
doc. Vaclavik

Déekuji. J& jenom mohu potvrdit to, co fikala kolegyné Skiivankova. Kdyby vSechno probé¢hlo
standardn¢, my jsme byli mozna jenom upozornéni, Ze néco prijde, tak bychom si asi usetfili celou
fadu véci, ale ja si neodpustim jednu véc. KdyZz nas ted’ tady pan naméstek Korytar poucil o tom, jak je
vlastné vSechno Spatné, ja nemam problém s pfevodem do zelené. J4 nemam problém, pokud se bude
o tom né&jak diskutovat, budu o tom néco védét, vilbec nemam problém o tom, aby ty pozemky byly
néjak prevedeny ze statu na mésto. J& mam jenom trosku problém v tom, Ze ty informace jsou trosku
kusé, Ze se nam nejdiive fekne, Ze to nemulze byt pfevedeno na zelen, pak zjistime, ze mize, ale Ze
prevod na zelenl je mnohem snazsi, pak kdyz se tady zeptame, jak je to s vymezenim, pro¢, kde, co a
jak, tak je nam vysvétleno, Ze jeden pozemek tam neni zahrnut, protoZe tam je obytny dim a ten dalsi
tam neni zahrnut, protoZe tam je zelen. Ja z téch barev, které tady mam, se podivam a zjistim, ze
pozemky, které dole jsou zahrnuté jako zelen, uz do té lokality zahrnuty jsou. Vy jste mluvil o tom
hornim pozemku vykrojeném. Je to tak. Tady dole jsou zahrnuty pozemky, protoze jestli tomu dobie
rozumim, tak ta zelena tlusta ¢ara vymezuje lokalitu, je to tak a dole jsou vymezeny, které v té barve,
mozna ja tady mam Spatné barevné rozliSeni, ja to nevim, jsou uz zahrnuty jako zeleii. Ja jenom o tom
tady mluvim, jakym zptisobem se s nami jedna. Rekne se nam néco, O.K., ja to n&jakym zpisobem
zacnu reflektovat, podivam se na to znovu a zjistim, ze ale jiné pozemky jsou do té lokality zahrnuty,
presto, Ze uz jsou tam vedeny jako zelen. Tak ja jenom, to jsou ptesné ty kusé informace, se kterymi se
strasné Spatné pracuje, a ja pak nevim, do jaké miry je to jenom dano stresem z Casu, do jaké miry je
to, omlouvam se za to, n¢jaka hra, ktera je tady hrana. Ja to nevim, ale v moment¢, kdy toto nastane,
nezlobte se na mé, ja tady nemohu mit Giplnou divéru k tomu, ze vSechny ty véci, které tady jsou, jsou
naprosto Cisté.

Mgr. Korytar

Pane kolego, jestli si mohu dovolit také jednu otazku. Mohl byste mi zodpovédét nebo nékdo jiny,
pro¢ tento pievod a tuto zménu uzemniho planu neudélalo uz davno predchozi vedeni mésta?

doc. Vaclavik

Pokud ja jsem dobfe zaznamenal dotaz pana Rutkovského, tak minimalné o cast téch pozemki
mésto zazadalo.

Mgr. Korytar
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My tyto informace nemame, ja se ptam, pro¢ uz davno nékdo tady, kdyz je tady jakoby mnoho lidi
hodné chytrych, tak pro¢ uz se o téch 10 ha v minulosti ddvno nepozadalo a uz jsme je mozna mohli
mit v majetku.

doc. Vaclavik

Takze jesté jednou pane nameéstku. Dvé véci. Prvni véc, podle informaci, které tady zaznély,
minimalné o ¢ast pozemk, ne-li o v§echny mésto zazadalo. Druha véc, tady se nebavime o tom, jestli
zazadalo nebo nezazadalo, tady ted’ feSime: né¢jakym zplisobem vy jste nam predlozili feSeni té situace
a my vam fikame, Ze tak, jak je to ptedlozeno, jakym zpiisobem je to s ndmi vykomunikovano, se naim
nelibi. J4 nemdm, znovu podotykam, ja nemam problém s tim, abychom za normalnich podminek
tesili pfevod véci z mésta. Ja nemam problém ani s tim, aby na ¢asti byla zelen. Ja se jenom ptam, jaké
to bude mit dalsi disledky. Protoze ty konsekvence tady zaznivaji. Zaznivaji mimo jiné v souvislosti
s tim, Ze jeden z téch pozemkil do budoucna mozna, vy vite n¢jaké véci dopiedu, ze vite, Ze plan bude
vypadat jinak, Ze tam zadna patefni komunikace nebude, tudiZ to nemusime Fesit. Ja to nevim, ale do
budoucna v néjakém navrhu, ktery se zatim projednava, ale informace o ném mame, se na jednom
z téch pozemku, ktery budeme piebirat jako zelen, planuje pateini komunikace. A my se celkem
logicky ptame, co to bude znamenat v momenté, kdy my to pievezmeme jako zeleni, n¢kde do
budoucna se to zméni, my z toho budeme chtit udélat pozemek, ktery bude zastavitelny a to jsou véci a
diskuse, které by normaln¢ probihaly na vyboru, my bychom to tady feSit nemuseli, protoze nasi
¢lenové vyborti a kompetentni lidé by toto projednali a my bychom tady feSili jenom nékteré dalsi,
mozna drobnosti.

Mgr. Korytar

Pane kolego, tak ale prosim jenom, tak se alespon trochu poslouchejme. On uz toto vysvétloval
kolega Sedlbauer, ktery fikal, ve chvili, kdy bychom v budoucnosti chtéli pozemky zménit, tak
budeme muset statu tu piipadné zménénou Cast zaplatit a bude se to platit v t€ch cenach, v jakych to
bylo v soucasné dobé v tom pievodu. Tzn., Ze budeme platit za ornou pudu. Takze mozné to je,
finan¢né to urcité pro nas nebude nevyhodné.

RNDr. Hron

(Technicka) J& bych chtél poprosit diskutujici zejména na stupinku, aby neoznacovali vystupovani
v pribéhu projednavani v diskusi, ta vystoupeni za vyktiky nebo vykiikovani a celkovy dojem aby
tady neoznacovali za divadlo. Opravdu jsme tady zastupitelé, dostali jsme néco na stiil, my se s tim
tady za chodu seznamujeme a myslim si, ze tady diskutujeme vécné€, rozumnée, tak nechapu tu reakci
zpatky. Povazujte to za proceduralni poznamku.

Ing. Zamecnik

Dé&kuji za slovo. Ja jsem si udélal par poznamek. Pan Sedlbauer to fikal v podstaté jednoduse. Tam
jsem to zcela pochopil a fikal jsem si, Ze to vystihl. OvSem pani Hrbkova to zamotala, protoze pan
Sedlbauer fikal, pfevadime to do zelend proto, abychom to jednoduse dostali od statu. Ale pani
Hrbkova uz zacala planovat velmi Siroké okoli jako zelen, celou lokalitu, dokonce i soukromé
pozemky a to si myslim, Ze uz neni pro ten pfevod sahat nékomu do cizich prav nebo alespon zamyslet
mu sahat do cizich prav asi nutné, takze ja tam tu souvislost nevidim a dokonce bych to oznacil, jako
ze ziskani pozemku od stditu ma byt divodem pro né¢jaké opatieni, které se nazyva 82. strategicka
zména zemniho planu. To se mi tedy nelibi.

prof. Sedlbauer

Déekuji za tu poznamku. Ja bych se kolegyné Hrbkové preci jenom trochu zastal, protoze to
vymezeni oblasti skutecné nemtize byt tak prihledné ucelové, Ze by pokryvalo jenom pozemky, o
které nam jde prevodem. Musi mit néjakou logiku. Ta logika tady je Uplné zfejma. Je to mezi
zastavenou oblasti a mezi komunikaci, tedy mezi tim, co tam je? Trat. VSimli jste si urCit¢ sami, Ze i
v pripad¢ téch dvou malych pozemku na okrajich, které tam byly jakoby vykousnuté, tak se tady hned
strhla debata, co tam vlastné je, pro¢ tam nejsou zafazené a s podezienim, ze jsme se s nékym snad
domluvili, ze to tam nebude, ma to logické vysvétleni. Ted si pfedstavte, ze by tam nebyla zahrnuta
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tteba ta ¢ara, ten pas pozemki, ktery jde od zeleného vykusu smérem dolid na jih. To by pfeci
okamzit¢ tady a opravnéné vyvolalo boufi riiznych namitek. Uvédomme si, Ze toto, co je dnes na stole,
tak neni to, co nakonec budeme schvalovat jako vydani uzemniho planu. Je to podnét k tomu, aby
zména Uzemniho planu zacala byt pofizovana. Pak to projde vSemi témi kolecky, kterymi to projit
musi. Projednanimi ve vSech pfislusnych organech vcetné tady n€kolikrat zminovaného vyboru pro
uzemni planovani a vysledek, tedy to, co skutecné bude zarazeno do té vefejné zelené, tak by mélo
reflektovat potieby meésta na vefejnou zelen v této oblasti, ale zaroven by mélo co nejvice
korespondovat i s potiebami lidi vlastnikl v té oblasti. J& rozumim tomu, Ze pro zajem meésta neni
spravné obétovat zajmy téch soukromych vlastnikd. Celkem s tim souhlasim, ale zase my nejsme ti,
kdo bychom tady o tomto méli, specialné v tuto chvili, rozhodovat. O tom necht’ rozhodne zpracovatel
uzemniho planu, projet to vSemi t€émi koleCky lidi, ktefi se tim zabyvaji profesiondln¢, a pak to

rrrrrr

hlavni bod.

Kromé¢ toho mam jesté asi dvé poznamky. Ja ze vSech téch tady debat rozumim hlavné jednomu
vaSemu argumentu a to je, Ze nejste spokojeni stim, ze to pfiSlo na stul. Ja stim také nejsem
spokojeny a spousté takovych technickych zalezitosti, o kterych tady mluvime, bychom se vyhnuli,
kdyby byl ¢as to projednat dopiedu. To je samoziejmé, ale na druhou stranu, uvédomme si, Ze tady je
ten silny argument. Jde o pozemky, které jsou v zasadé velmi lukrativni pro rizné tcely, a my bychom
se vystavili nebezpeéi, které tady ma historicky doloZenou zkusenost, ze kdyz takhle municipalita
zacne takhle uvazovat o né&jakém svém zameéru, takze to nékdo zneuzije. A konecné posledni
poznamka, pan Rutkovsky tady zminoval, ze mésto o nékteré ty pozemky pozadalo v ramci Zadosti o
historicky majetek mésta. Mozna se pletu, nevim to jiste, jestli to je ten samy ptipad, ale mam za to, Ze
takova zadost uz byla davno zamitnuta a mésto v tom pak uz nepodniklo zadné kroky. Takze ten
argument nechédpu jako relevantni.

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, j& mam zadost nebo prosbu na vas. Ja vas stejn¢ jako kolega Hron zadam za nas
klub, ja vas prosim za nas klub, abyste nedopustil, aby se tady urazeli zastupitelé. Prosim, ohlidejte si
svoje kolegy. Je to nedlstojné. My mame mandat od volict stejn€ jako vy. Ted’ka k tomu materialu,
pane primatore, tady zaznélo od pana Sedlbauera, ¢ mésto v tuto chvili nadfazuje sviij zajem nad
zajem soukromych vlastnikti. Ted’ to myslim jako, nechte m¢ domluvit, pane kolego, ale slyseli jsme i
dal, nemyslim to ted’ v negativnim slova smyslu. Ale i ti soukromi vlastnici jsou ob¢ané a mésto jsou
obcané. A ja bych se vas ted’ka chtéla zeptat, ukazte mi, prosim, na tom planku, o ktery pozemek
zadame stat. Bud'te tak hodny, ukazte mi to tady na tom planku. Ja jenom pro obcany, ktefi nemaji ten
material, nem¢li moznost nahlédnout, nevédi, o co jde, bydli tam, zajima je to. Je to jejich. Tak ukazte
mi, prosim, o ktery pozemek jde.

Ing. Hrbkova

Je to ten pozemek vykousnuty, pan Lenert vam to ukaze mysi, ted’ ho objizdi, ten de facto nejvetsi.
Co se tyka vymezeni té lokality, byla vymezena cela lokality, ktera je dnes nezastavéna, ktera je
vedena jako orna piida nebo zelen. Nahote ten vykus zeleny, na ktery se ptivodné ptal pan Vaclavik,
tak j& jsem si toho nevSimla, ono je to tam skryté pod tou zelenou Carou, je to najezd na komunikaci.
Proto je to tam nahofe tak obkrouzeno. Jinak se jedna o vSechny nezastavéné plochy mezi silnici a
silnici.

Mgr. Rosenbergova

Na to jsem se neptala. J4 jenom chci, aby obcané vidé€li, o jaky pozemek zaddme a kolik téch
sousednich pozemkli omezujeme bez zadné diskuse nebo bez jakékoliv diskuse s vlastniky.

Ing. Hrbkova

Ale my je vibec neomezujeme. My tady jenom fikame, Ze v této lokalité by méla byt vymezena
zeleii. Neméla by byt vymezena na jednom konkrétnim pozemku, protoZze to nema logiku, jest¢ na
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takto vykousnutém. Takze tam pfijdou ted’ projektanti a urbanisté, zhodnoti celé to izemi a na
pozemcich, kde to bude vhodné a kde nebudou problémy, bude vymezena vefejna zelen.

Mgr. Rosenbergova

Tak ja bych vas zadala, pani naméstkyné, at’ mi nechate muj cas, nejste piihlaSena, skacete mi
neustale do feci a ja to toleruji, ale troSku me to nebavi. Prosim, chtéla jsem, aby ob¢ané vidéli, o ktery
pozemek jde. A jestli tam piijdou architekti, projektanti, to je mozné. Kdyby to bylo ve vyboru, tak
bych tomu i véfila, ale kdyZ takovy material nechcete ptedlozit do vyboru a pfedkladate tam opravdu
malo co, pane primatore, ja to dofeknu, protoze pani naméstkyné¢ mé ubrala a to ja si nemohu nechat
libit tedy rozhodné. Kdybyste to predlozili fadn¢ do vyboru tak, jak mate a k cemu jsou vybory urcené,
tak se uz tady hodinu nehadame. To je pfesné to, o co my vas neustale Zadame. Proto mate vybory, tak
tam predkladejte materialy, které tam patii. Dékuji.

Ing. Hrbkova

Ja bych jenom chtéla fict, Ze co se tyka projednani ve vyboru, fikali jsme to hned na zacatku, tyto
materialy byly dany do zastupitelstva na sttl tak, abychom nebyli jako mésto pfedbéhnuti, abychom
méli moZznost o tyto pozemky pozadat a nepfisli jsme o né.

Mgr. Korytar

Jenom kratce, ja bych chtél pozadat pana primatora, aby zvazil nebo pfimo nechal hlasovat o
ukonceni diskuse a mam takové malé podezrenicko, jestli se ten Cas tady nenatahuje uméle, aby to
tieba jesté pan Plechaty dneska stihnul na Pozemkovy ufad. Byla by to samoziejmé d’abelska intrika,
tak radé&ji jsem na to chtél upozornit a proto navrhuji, abychom tu diskusi ukon¢ili.

T. Batthyany

Tak zase nebud’'me paranoidni, prosim vas. Odsud posud. Pan kolega Cervinka a pak necham
hlasovat o ukonceni diskuse a necham promluvit v§echny ostatni, kdo jsou jesté piihlaSeny do diskuse.

Ing. Cervinka

Pan Korytaf se tady omlouval za svoji piikrost i ja se za ni pfedem omlouvam, ale musim na ni
reagovat. Vyzyval nas tady k tomu, abychom se trochu poslouchali. Mozna, kdyz vyzyva, mél by
poslouchat. Protoze ja jsem nikdy nefekl, ze nékomu znehodnocujeme pozemky. A uz vibec jsem to
nevyktikoval. Déle pane Korytafi, vy jste tady mluvil o zmén¢€ tizemniho planu na primyslovou zonu.
Chcete mi snad fici, ze jsme predkladali podklady na zménu planu na primyslovou zénu na stil, aniz
by se k tomu mohl kdokoliv vyjadfit? Ano? Ja si to nepamatuji. J4 myslim, ze to takto nebylo a téch
vyjadieni k tomu bylo celd fada. Rikal jste, Ze jste vystupovali proti t¢ zméné uzemniho planu na
pramyslovou zénu ve chvili, kdy jste byli pfesvédceni, ze se déje néco Spatného. O.K., ale my ani
nemame moznost si ovéfit, zda se d&je néco $patného nebo nedéje. Pan Sedlabauer tady mluvil o
zneuzivani uzemniho planu ke spekulativnim uceltim. J4 nevim, jestli tady ted’ka tieba neni zadost o
beziplatny pfevod pozemktl zneuzivana k né¢jakym jinym uceliim a k tomu, aby tady nékdo realizoval
svij néjaky zamér. Ja& nemam moznost si to ovefit, nemaji moznost si to ovérit ani obcané a proto je
pro me tento zptisob projednavani zmény tizemniho planu zcela nepfijatelny.

T. Batthyany

Déekuji. Ja ted’ navrhuji hlasovat o ukonceni diskuse k tomuto bodu s tim, Ze by dostali slovo jesté
ti, co jsou piihlaseni do diskuse plus pana Ing. Rutkovského, ktery o to stoji. Takze ja nechavam
hlasovat, kdo je pro ukonceni diskuse k tomuto bodu?

Hlasovdani é. 9 — pro - 19, proti — 9, zdrZel se - 4, navrh nebyl pFijat.

Pani kolegyné, nefungovalo vam to? Fungovalo? Tak jo. Je to v pofadku, takZe pokracujeme a
dal$im je ptihlaSen pan kolega Solc.
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Mgr. Solc

Vazeny pane primatore, ja, piestoZze bych asi mohl odpovidat na ptikré vyzvy ptikie, tak to tak
neucinim, protoZze nemam nervy na pochodu, ale argumentovat tady zménou uzemniho planu, ktera
byla ptfedlozena jesté v hlubokych kittnerovskych dobach, neni prosté spravné, protoze od té doby
jsme urazili dlouhy kus cesty a mimo jiné nasi spolecnou pili a spolecnym usilim jsme ud¢lali mnoho
besed s obCany a zejména také v tom Ostasove. Ja jsem tam byl na vSech, takZe o tom mohu referovat.
Nicméné mné jde o to, Ze urCit€ na tom sezeni s vefejnosti a na téch prednaskach o tom, jak ten novy
uzemni plan bude vypadat byla pani Berkova, pani Hojdova, pan Houda Véaclav a pan Houda
Vladislav. A vidéli, Ze ty své pozemky, které maji, budou moci tfeba pouzit pro zastavéni mozna
rodinnymi domy, nevim, nebudu to fesit, je to jejich soukroma zalezitost. A nyni, aniz bychom to
potfebovali, tak my v tom rozmachlém mapovani t¢ lokality zahrnujeme do té zelené i ty jejich
pozemky. A m¢ to prosté piijde jenom Skoda za né€. Oni se k tomu nemohou vyjadfit, ten material je
tajny a oni nam to nemohou fici. Tak ja bych byl jenom pro to, bud’ ted’, nebo jestli si to piekladatelka
vezme za své, vtom dal$im projednavani ten nepotifebny pas soukromych pozemki, ktery s tim
statnim pfevodem nema co spolecného, prosim, z tohoto vynechat. A ted’ si mozna myslite, Ze tady
lobuji za ty soukromniky. Ale on je to celoméstsky zajem, protoze paklize oni po stran¢ silnice, ktera
uz tam stejné stoji, na které meésto stejné sviti a na které meésto stejn¢ uklizi, tak paklize oni po strané
postavi své domy a budou znich platit a budou tam mit trvalé bydlisté, tak pro mésto to bude
rozhodné skok ku ptfedu. Takze prosim o toto a prosim, abychom tu diskusi vratili zpatky do té
kultivované formy bez né&jakych piikrych vyktika.

Ing. Hrbkova

Ja bych chtéla jesté jednou fict, Ze tady mame dva dokumenty. Stavajici izemni plan, kde je dneska
orna puda v celém tom vymezeném prostoru, kromé téch okrajovych, kde je zelen, a je tady navrh
uzemniho planu. Dneska je platny stavajici uzemni plan. Tzn., ze v celé¢ vymezené lokalité, kde urcité
v celé té lokalité¢ nebude vymezena vefejnd zelen, projde k provéfeni uzemi. K nicemu jinému. Po
provéteni tizemi dostane zastupitelstvo po projednani na vyboru a kdekoliv jinde si budete prtat,
vymezené plochy zelen€, navrhové, o ktery se na tom vyboru a potom na zastupitelstvu budeme jesté
dvakrat bavit. Asi jednoduse vysvétlené, ten rozdil mezi stavajicim a navrhem tizemniho planu.

PhDr. Baxa

Ja si dovolim kratce okomentovat ten styl probihajici diskuse. Zejména m¢ zarazil apel na to, aby
diskuse nepfipominala divadlo a Ze by, myslim, ze to fikal pan Dr. Hron, Ze by byl rad, aby lidé, kteti
sedi na stupinku, neoznaCovali diskusi za divadlo a ti, co mluvi, takze tady d¢laji divadlo, ale ona
zastupitelskd demokracie do znacné miry je divadlem. Je divadlem z podstaty véci. T¢Zko chtit néco
jiného. Ted’ jde o to, jestli se to zneuziva nebo jestli se to zvrhava nebo jestli se hraje dobré divadlo
anebo jestli se hraje Spatné divadlo. A jestli herci, ktefi v divadle hraji, tak jestli se jim ty jejich role
daji véfit nebo nedaji. To je, myslim, ta disciplina, ve které tady spousta hercti selhava. Jsou to podle
mého nazoru vsichni ti, ktefi tady kritizuji néco, co sami v minulosti délali nebo kdyZ v minulosti néco
kritizovali, tak nekritizovali to, co dneska v podstaté kritizuji. Nemohu v této chvili nevzpomenout na
pani Martinu Rosenbergovou, ktera tady kolikrat pii své funkci primatorky skakala do feci, vypinala
mikrofony apod., a dneska tika, ze by zadala, aby byla nechana domluvit, jenom kdyz ji pani
naméstkyné Hrbkova néco dovysvétluje. To je vrchol pokrytectvi.

Stejné tak nemohu zapomenout nebo mi prosté ptipada, ze jedno z nejvétsich divadel tady sehrava
pan zastupitel Vaclavik, ktery v minulosti, kdy se jednalo o zasadni zmény tizemniho planu, tak ¢asto
nevystupoval, vilbec se nepral za prava obcanil a pfitom casto Slo na navrhované zmény uzemniho
planu, které mély piimy dopad na kvalitu bydleni obcani v lokalité, které hrozily v piipadé, ze by
prosly, snizenim cen nemovitosti v lokalité apod. To se tyka zejména té ¢asto zminované 71. zmény
uzemniho planu. Podobné¢ mé jako do zna¢né miry dostalo vystoupeni pana byvalého nameéstka
Rutkovského, ktery zde mluvil jakoby za obcany, Ze by hajil prava obc¢and, pfitom tohle je néco, co
prosté on za celou dobu, co byl ve funkci, nikdy nedélal, maximaln¢ hajil zajmy nékolika par svych
znamych a né€kolika svych pratel, ktefi chtéli néco prosadit. To je velky rozdil mezi snahou hajit a
hledat vefejny zajem a délat to, co délal on.
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T. Batthyany

Prosim, k véci. K bodu.

PhDr. Baxa

Zaroven si pamatuji, ano, ale ono to patii k té diskusi. Promiiite. Zaroven si pamatuji na to, kdyz
nékolikrat byl dotazovan, to bylo skoro na kazdém druhém zastupitelstvu, aby vysvétlil, pro¢ déla to,
co déla. At uz v uzemnim planu nebo jinde a on nikdy, Casto tady sedél jako zatezany a nefekl ani
slovo a odmital odpovidat. Jenom jeste k té¢ diskusi, mam za to, ze tady zazné¢ly dva argumenty, které
hrozi potencialnimi problémy, které mohou byt néjakym rizikem pro schvaleni tohoto bodu. Tim
prvnim bylo to, Ze co se stane v budoucnu, kdyz bude pievod na jinou plochu a tim druhym bylo, pro¢
neprojednal vybor. Ob¢ tyto véci tady byly, podle mé, dostatecné vysvétleny a ja bych proto si znovu
dovolil navrhnout ukonceni diskuse k tomuto bodu, protoze uz tady padlo a je to skute¢né jen o tom
divadle. A to o dost blbém divadle, zejména ze strany n€kterych hercti. Dékuji.

Mgr. Rosenbergova

Pane Baxo, ukazte mi, kdy jsem pferusila nékomu slovo, kdy jsem vzala, feknéte mi konkrétni
priklad. Lzete. Lzete, opakované Izete. Nikdy jsem nikomu, ja jsem vas upozornila, ale nevypnula
jsem vam mikrofon. Ukazte mi to na diskusi. Lzete, 1zete.

T. Batthyany

Pratelé, ja necham znovu hlasovat o navrhu ukon¢it diskusi k tomuto bodu. Prosim vas, vyjadiete
se k tomu znovu. Kdo je pro, abychom ukonc¢ili diskusi k tomuto bodu?

Hlasovani é. 10 — pro - 24, proti — 9, zdrZel se - 1, ndavrh byl p¥ijat.

Ukoncuji diskusi k tomuto bodu, necham samoziejmé domluvit piihlaSené fecniky a prosim
k tomuto bodu a zkusme ty osobni narazky vynechat. Dékuji.

Mgr. Ferdan

Dobré odpoledne jesté jednou. Ja bych se chtél zeptat jenom na tfi pomérné jednoduché otazky,
mozna, ale zdanlivé. Prvni otdzka je, co se stane v ptipadé, ze nebude schvalena strategickd zména
uzemniho planu, ale na druhou stranu bude schvalen bod 2b), jestli byste mohli pribézné odpovidat,
tak by to bylo asi idedlni.

Mgr. Korytar

Jednoduché. Pokud to ted” neschvalime, tak ja stahnu ten dal$i bod, protoze by nemél zaddnou
logiku.

Mgr. Ferdan

Druha otazka se tyka toho, ze jsem se podival na ten zakon 503/2012 Sb., tam ty podminky toho,
jak mitize probihat bezuplatny pievod, jsou docela jednoduse vysvétlené a je tam téch moznosti
opravdu hodné¢ a ja nevim. Jenom ta otazka, na jakém zaklad¢ je prevod diky tomu, Ze se to pievede na
zelen jednodussi, kde ja se k t¢m informacim dostanu a odkud ty informace mate vy?

Mgr. Korytar

To uz tady padalo, ale jeSte jednou, snad to bude srozumitelné. Ve chvili, kdyby se tam méla napf.
ted’” planovat bytova vystavba, je potfeba promyslet v izemnim planu mnohem vice véci, napf.
dopravni napojeni. Ve chvili, kdy tam je dneska pole, které je zatravnéné, tak je tam vlastné¢ zelena
plocha a ménite to na zelenou plochu, tak tam nemusite zjistovat iks dalSich véci, které jsou spojené
s jinou zménou uzemniho planu. Proto byl vybran ten nejjednodussi postup, ktery zaroven ale
koresponduje s tim, co by v té lokalit¢ mélo fakticky byt. Alespon na ¢asti téch pozemka.

Mgr. Ferdan
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Pak mam jesté tfeti dotaz a ten se tyka toho, Ze pani kolegyné zminila termin % roku trvani
pofizovani té strategické zmény, coz by mohlo prodlouzit, samoziejme, potfizovani navrhu nového
uzemni ho planu, protoze, ne?

Mgr. Korytar

Ne, to je pravé nepochopeni, on to plete i pan byvaly naméstek Solc. To jsou dvé véci. Tady je ted’
soucasny uzemni plan, ktery plati, tam jsou dneska ta pole a my ménime soucasny plan, ktery plati, ale
vedle toho bézi jesté normalni ptiprava nového izemniho planu.

Mgr. Ferdan

Tomu rozumim, ale pokud déldme strategickou zménu néjakého tzemi, které pak bude
diskutovano s obcany a jakoZze tohle to konkrétn¢ bude diskutovano sobcany a zaroven bude
v procesu pofizovani té zmény, tak o ¢em se pak stémi obCany bude jednat? Protoze tam se ma
vyjednat ta moznost t¢ komunikace a pokud tam ta komunikace nebude v tom navrhu, tak vlastné o
¢em se s témi obCany budeme bavit? Protoze v navrhu strategické zmény bude pfevod na zelei, ale
v navrhu na novy uzemni plan bude ta komunikace. Pro¢ viibec pak budeme mit diskuse s témi
obcany, kdyZz bude probihat ta strategicka zména toho soucasného planu a jestli to tim padem a to je ta
otazka, protahne to vytvaieni toho nového uzemniho planu, protoZze nemlizeme vydat strategickou
zménu a zaroven vydat novy izemni plan, kde se ta zména v podstaté bude rusit timto.

Mgr. Korytar

Ne, opravdu to tak neni, s obCany se daji komunikovat ob¢é dvé véci a vydani nového tizemniho
planu by tato strategickd zména neméla ovlivnit. Nebo neovlivni asi.

Mgr. Ferdan

Jesteé bych chtél podekovat za krasny priklad toho, jak vécné a srdecné vnimate své zastupitelské
funkce. Pro nas pro novacky je to velmi, velmi poucné. Dékuji.

RNDr. Hron

Ja prichazim s kacitskym navrhem. Pojd'me ty pozemky koupit, nebo ten pozemek koupit. Pro¢
trvame na tom, ze bude bezuplatny a kvili tomu ménime izemni plan strategicky na zelenou plochu.
To je prvni namét k dalsi diskusi, nemyslim dnes. A druhy namét je: co opravdu politicky chce
prekladatelka a jeji uskupeni, ptipadné celd koalice na tom uzemi mit. Chce tam mit zelenou plochu
anebo tam chce mit silnici, kterd je zatim v navrhu tzemniho planu? To je pro mé klicova otazka
v celé t¢ diskusi a popravde ta diskuse by nebyla takova, kdyby byla postavena na zacatku, uplné na
zaCatku. Pokud tam chce mit toto politické vedeni silnici, jak je v navrhu, tak pak tato zména
strategicka na zelenou plochu je Cisté ucelova a je uplné jedno, jak je velka. Pokud tam ale chce mit
zelen, tak to rovnou feknéme, ze kdyz v bod¢é 12a) prohlasovaném budeme schvalovat novy navrh
uzemniho planu, a ze jedna z téch zmén bude zelena plocha tady - ze silnice na zelenou plochu se to
zméni, no tak to tady feknéme a budeme se bavit vécné a budeme védét, o ¢em mluvime. Ale ja
navrhuji v tuto chvili zvazovat i variantu pozemky koupit. Je to 100 tisic metrt krat orna ptda je tak za
korunu, za dvé, bavime se o stotisicovych nakladech. Mozna ta procedura nakupu od statu mtize byt
takova, Ze se to zdrazi.

Mgr. Korytar

Pane kolego, jestli nam poradite, jakym zptisobem bychom mohli koupit za tu korunu, tak to urcité
zvazime a pokud to bude mozné, tak to udélame. Nebo za 100,-, nebo za 1.000,-. Vidite, ani sam to
nevite. J& sdm nevim o té moznosti, ze by my jako mésto Liberec, bychom to mohli koupit za 1,-
korunu nebo za 10,- korun. Myslim si, ze jediny realny zptsob je ten, ktery navrhujeme a jesté k tomu,
jestli tam bude dopravni stavba nebo zelen, to také neni ¢ernobilé. Primarné€ v izemnim planu se tato
plocha ma zmeénit na zelen, ale v budoucnu se na ¢asti té plochy mize vyskytnout i dopravni stavba.
myslim si, Ze pokud mame moznost pozemky ziskat bezliplatnym prevodem, tak se o to mame snazit a
ten navrh, pojd'me to koupit tfeba za 10,- korun nebo za né€kolik nepovazuji za $tastny. Ja bych vas
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opravdu ted’ vazné poprosil vécné, jestli znate tu techniku nebo metodu, jak bychom to tieba za tu 1,-
korunu nebo za par korun mohli koupit, prosim, poslete mi e-mail, pojd'me se sejit a rad to s vami
proberu. Ale ja tu cestu neznam.

RNDr. Hron

Ja se omlouvam, pane naméstku, ale j4 ten materidl mam na stole, ja jsem si ho fakt nemohl
promyslet, to je okamzity napad. To je dan za to, je to prosté napad. My tady stile obhajujeme
bezuplatny, snasime tady diivody pro bezuplatny pfevod, ja jsem si spocital, Ze orna ptida je lacina. Je
ten napad tfeba Spatny, neredlny, prosim, ale davam tady na stil. Mohlo by to byt tieba vSechno
jednodussi.
doc. Vaclavik

Deékuji. JA mam jeden dotaz. Jenom jsem to nikde nenasel explicitné v téch materiadlech. Ten bod
2a) se tyka strategické zmény. Jestli by n€kdo vysvétlil tu strategii. Jestli ta strategie souvisi jenom
s tim, Ze chceme koupit pozemky nebo chceme ziskat pozemky. To je ta strategickd zména. Nebo je
tam n¢jaka jina strategie? Mozna tomu nerozumim. Jenom se ptam. V tom je ta strategie?

Mgr. Korytar

Je to podstatna ¢ast té strategie.
doc. Vaclavik

To znamena, je tam jesté n¢jaka dalsi.
Mgr. Korytar

To je koncepéni feseni téch lokalit.
doc. Vaclavik

Dobte, dékuji. Pak jenom takovou drobnou poznamku a zase se vratim k jedné véci, ktera myslim,
ze se nam vyplati a to je to poslouchani se. Pane doktore Baxo, ja jsem nikdy nehoroval a nemluvil
jsem o tom, Ze byste se nckde splet, ze tady nékomu se snizuje bonita jeho majetku. Ja jsem se jenom
zeptal, kdo je vlastnikem, bylo mi odpovézeno. Zeptal jsem se, jestli je v poradku, ze se s nim jednalo,
nejednalo, bylo mi vysvétleno, Ze se to ma délat jinak. To, co ja od zacatku celou dobu fikam, znovu
to podtrhuji, j& nejsem explicitné pro to, aby se tyto pozemky ziskaly, aby to bylo pfevedeno do
zelené. Ja jenom znovu po stopadesaté opakuji, na to, abych se zodpovédné rozhodl, mam
nedostatecné Casu a nedostate¢né informaci. To je celé. A kdyZz uz jsme byli u téch argumentaci co,
kde a jak, tak ja to mohu Upln¢ stejné obratit a s velkym podivem mé prekvapuje to, ze ti, kteti minule
néco kritizovali, to dneska délaji uplné stejné.

T. Batthyany

Tak d€kuji. Pane Ferdane, vy uz tam mate stopku. My uz jsme ukoncili diskusi a uz se nemtizeme
hlasit s novymi prispévky do diskuse, ale pfislibil jsem jesté slovo panu Rutkovskému, ale pan Ferdan
je kreativni a ma technickou.

Mgr. Ferdan

Ja jenom zZe bylo pozadano o zjisténi ceny pozemkd, tak ja jsem se podival na Median a pro
Liberec cena orné ptidy primérna je 2 koruny a 1 halét. Za metr Ctvere¢ni.

T. Batthyany

Dé&kujeme, po zastupitelstvu se sejdeme a néco mi doporudite.

Ing. Rutkovsky

Ja bych trochu navazal na to, co tady padlo. Pokud chcete néjakou metodu, jak mizete ziskat tyto
pozemky, tak samozfejme mizete pouzit metodu smény. Mésto ma pozemky, které nepotiebuje. Jsou
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to pozemky, polni, ne lesni, ale polni pozemky, které nejsou pod zastavou. Je jich spousta v Krasné
Studance. Pokud chcete, urCité je moznost vyuzit smény. To, co tady pfipravujete, bych se nebal
oznacit za spekulaci, v podstate je to podvod.

Daéle bych si dovolil jeste fict, jestli se podivate na ten obrazek, tak vy vlastné vhanite mésto a sami
sebe a potizovatele do nefesitelné situace. Vy tam bud’to udélate zelen, proti tomu se ozvou vlastnici
pozemkd, a kdyz jim vyhovite, tak vlastné upfednostnite vlastniky oproti jinym vlastnikiim. Ja bych se
chtél zeptat potizovatele, jak se k tomu bude stavét Krajsky urad Libereckého kraje. Jestli vyhodnoti
tak, Zze mésto ma nedostatek ploch a jak se viibec Krajsky ufad Libereckého kraje bude koukat na tuto
zménu jako strategickou. Jestli to nemlze mit vliv na projednavani. Na délku projednavani. Asi
s nejvetsi pravdépodobnosti se nam stane, Ze vy budete vydavat tuto zménu, pokud dodrzite
harmonogram do konce roku 2016, v dobé¢, kdy budete uz mit verejné projednany ten novy navrh. Coz
je v podstaté nesmysl. Tak bych vas chtél pred tim varovat, protoze se sami vhanite do pasti a pozadal
bych pofizovatele, jestli by mohl odpoveédét tuto otazku. Potom budu mit pfispévek jesté¢ k tém
majetkim v bodé 2b). T¢si mée, Ze si vazite nazoru obcana. Dékuji.

Ing. Kolomaznik

Dobré odpoledne. Ja bych odpovédél tedy na tu otazku, jak se k tomu bude stavét Krajsky urad
Libereckého kraje, nevim, ale mohu piedpokladat, ze krajsky ufad tim, ze po nas chce prokazovat
potiebnost ploch pro bydleni, tak ale se ndm nikdy nestalo, Ze by po nas chtél prokazovat potfebnost
pro zeleni jako ptirod¢ blizké funkce. Takze myslim si, ze krajsky tfad asi s touto zménou problém mit
nebude.

doc. Vaclavik

Ja se omlouvam, ja jsem tedy mozna rozumél tomu dotazu pana Rutkovského trosku jinak, pane
Kolomazniku. Ja jsem rozumél, co se stane v moment¢, kdy bude vydana, kdy projde procesem ta
strategicka zmeéna a zaroven bude schvalen novy koncept. Nebo navrh, pardon. Jestli jsme to pochopil
spravng, jestli tam nedojde k néjakému stietu, ktery pak bude vyhodnocovat krajsky ufad zplisobem,
ktery pro mésto mize byt problematicky.

Ing. Kolomaznik

Vlastn¢ v tom pofizovani, feknéme, c¢astecné¢ soubézném diskuse s obCany, tak samoziejme ten
krajsky urad touto formou bude také seznamovan, a kdyz se dokaze potfebnost, tak nevim, pro¢ by
s tim krajsky ufad mél mit problém.

doc. Vaclavik

Kdyby nahodou byl vydan.
Ing. Kolomaznik

Kdyz zména bude vydana diive.
doc. Vaclavik

A kdyZ nebude?
Ing. Kolomaznik

Tak bude platit novy. A je véci zastupitelstva, kdyz budete vidét, Ze novy bude rychlejsi, kdykoliv
muzete ukoncit pofizovani zmény. To je pravomoc zastupiteld.

T. Batthyany

Ja nechdm o tomto bodu hlasovat. Dostavame se kone¢né k né€emu konstruktivnimu. Hlasujeme o
bodu 2a) Schvaleni 82. zmény tizemniho planu.

Hlasovdani ¢. 11 — pro - 21, proti — 1, zdrZel se - 1, ndavrh byl prijat.
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Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 91/2015.

K bodu ¢. 2b

Podani Zadosti o beziplatny prevod statnich pozemki ve spravé Statniho
pozemkového uradu na statutarni mésto Liberec

T. Batthyany

Tak dostavame se k bodu 2b. Pan naméstek Korytaf tento bod piedstavi a poté otevii diskusi. A po
diskusi zastupiteld je do diskuse ptfihlaSen pan Ing. Rutkovsky. Pan kolega Cervinka mé jenom
technickou a pak ddm hned slovo panu naméstkovi Korytafovi.

Ing. Cervinka

(Technicka) Ja se omlouvam, ja& mam technickou viceméné k tomu pfedchozimu bodu a poprosil
bych pana tajemnika, aby nam kdyz tak k tomu dal n¢jaké stanovisko. Neni ndhodou v rozporu, ze
jsme hlasovali o né¢em, co nebylo schvaleno na program jednani? Jsme totiz v tom piedchozim bodu
projednavali bod schvaleni 82. zmény uzemniho planu. To si koalice schvalila na program. Ale o tom
jsme nehlasovali.

T. Batthyany

Ja ted’ nevim, pane kolego, kam to sméfujete, co tim myslite, ale mél jsem za to, Ze jsme jednotlivé
body na program dnesniho jednani odhlasovali a byly pfijaty.
Ing. Cervinka

Ano pane primatore, ale schvalili jsme na program jednani, respektive schvalili jste na program
jednani schvaleni 82. zmény tzemniho planu meésta Liberce — strategickd zména. Ale my jsme
neschvalovali zménu tzemniho planu. Mozna jsme schvalili podnét k potizeni zmény tzemniho planu,
ale to nebylo na programu jednani.

Ing. Hrbkova

Pane Cervinko, mozni se podivejte, co jsme schvalili za usneseni. Je tam schvaluje potizeni
strategické zmény €. 82 uzemniho planu mésta Liberec z vlastniho podnétu. To, Ze se bod jmenuje
jinak, to jeSté neznamend, Ze jsme schvalili néco jiného. My tady mame jasné usneseni, které jsme
schvalili hlasovanim. A je to pofizeni 82. strategické zmény.

Ing. Cervinka

Tady nekteti zastupitelé hlasovali pro schvaleni 82. zmény uzemniho planu a pak hlasovali o
nécem uplné jiném.
Mgr. Korytar

Pane kolego, ja myslim, Ze snad to bylo vSem jasné. Body se jmenovaly 2a), 2b), ten nazev byl
stejny, jako je nazev toho materialu. Je to zajimava obstrukce, ale snad uz bych pokro¢il dal.

doc. Vaclavik

Jenom upozornuji na to, kdyz se hlasovalo o programu, tak piesné na tento rozpor ja jsem
upozorioval a pfedpokladal jsem, Ze v momenté, kdy se bude ten bod hlasovat, tak dojde ke zménam.
Jenomze ono to mlize znit jako bandlni véc, ale jako to je véc, jako dejte si prosim, na toto pozor. Je to
véce, ktera se pomeéme opakuje v nékterych vécech a skutecné ten rozpor tam je.

Ing. Fadrhonc
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Déekuji za slovo. Dobry den, dobré odpoledne damy a panové. Podle mého nazoru je jednoznaéné
v tomto ptipad¢ prijaté usneseni. Byt nazev toho bodu je skute¢né zavadéjici.

T. Batthyany

Dékuji, pan kolega Solc je pfihlasen do diskuse. Pardon, jesté pan naméstek Korytdi ten bod
neuvedl.

Mgr. Korytar

Ja se pokusim byt stru¢ny. Obsahem toho bodu je jenom to, Ze zastupitelstvo mésta schvali podani
zadosti o bezuplatny pievod téch tfi pozemki o celkové rozloze zhruba 10 ha a zaroven mé uloZzi
vstoupit do jednani s ministerstvem zemédélstvi, protoze jak statni podnik Povodi Labe, tak statni
Pozemkovy urad jsou ob¢ dvé organizace, které jsou v této gesci, a tady je naplanovana jesté jedna
majetkopravni operace a to je to prevedeni naSich pozemki na statni podnik Povodi Labe. To je ten
bod, ktery stahoval pan naméstek Kysela, tak abychom ob¢ dvé ty operace udélali koordinovang.
Myslim, Ze je to ziejmé. Chtél bych vas pozadat o podporu tohoto bodu, protoze timto mize nase
mésto pouze ziskat. Neni tam zadné riziko tim, Ze podame zadost o bezuplatny pievod, Ze bychom se
vystavovali jakémukoliv riziku. Samoziejmé pokud to projde, tak majetkopravni operaci bude jesté
jako zastupitelé schvalovat.

prof. Sedlbauer

Pan tajemnik uz to komentoval. Nazev bodu neni usneseni. To bychom potom museli kazdy ndzev
bodu s usnesenim ménit. Je to nutné jakasi zkratka, ktera by méla mit informativni charakter, ale
rozhodn¢ to neni totéz, jako usneseni, o kterém se potom hlasuje. To je myslim jednoznacné a
pochopitelné a je to velmi pochopitelné prostou logikou. Myslim, Ze takovéto snahy o vnaseni téchto
pokusti o trochu primitivni formalistickou obstrukci nejsou diistojné. Poprosil bych kolegy, opozicni
zastupitele o to, abychom se jich do budoucna pokud mozno vyhnuli.

Mgr. Solc

Dékuji za slovo. Ja jenom Cisté technicky bez jakéhokoliv politického zabarveni, tak aby to
nedopadlo tak, jak mluvil pan byvaly naméstek Rutkovsky, aby to nebylo povazovano za podvod, tak
bych poprosil, aby v té zadosti, aZz o ten pozemek budeme zadat, bylo vyslovné uvedeno, Ze tam je
nejen ta zelen, ktera by podle t¢ zmény mohla byt, ale Ze na tomto pozemku budeme nebo zvazujeme
na ném vystavbu okruzni komunikace. Tak aby tam toto bylo uvedeno a poprosil bych pana naméstka,
aby m¢ ujistil o tom, Ze to tam takto uvede, aby nahodou jsme se nepotykali s néjakymi problémy vuci
statu, protoze jedno drobné opomenuti v pfipadé Uranu znamenalo n€kolikaletou pravni bitvu, ktera se
nakonec zavrsila s uspéchem, ale piijemné to rozhodné€ nebylo. Potvrdi mi to pan naméstek Korytai?

Mgr. Korytar

Ja vam teknu, Ze ta zadost, kterou tady mam pripravenou a pokud to bude schvaleno, tak ji hned
odeslu, tak stejné jako dal$i zadost, ktera uz bude doplnéna i to usneseni, bude formulovana tak, aby
maximalizovala Sanci mésta tyto pozemky ziskat a minimalizovala jakakoliv rizika, ktera by z této
operace mohla vyplyvat. Nemohu vam slibit, ze tam uvedu piesné tu formulaci, jakou vy chcete.
Nejdiive musim zvazit, jestli to zlep$uje nebo zhorSuje jak soucasnou, tak budouci situaci mésta. Ale
vnimam to a promyslim to.

Mgr. Solc

Dobie, jde o to, aby az tam jednou, nedej boze, ta silnice, dej boze, ale nedej boze, az ten urad
zjisti, Ze tam mame silnici, pfesto, ze jsme zadali jenom o zelen, tak by ztoho vyplyvaly né&jaké
povinnosti a to bych byl nerad, aby se to po nékom svezlo.

Ing. Rutkovsky

Dékuji za slovo. M€ mrzi zase, ze jsem to nevédél vcas, Ze se bude projednavat tento bod a jde
potad o ten pozemek v Ostasove. Ja jsem piesvédcen o tom, ze ta zadost je, naSe, a druha véc je takeé,
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vy jste fikal, aby pan Plechaty neSel a nezablokoval si to, tak ja se obadvam, ze na vSech téchto
pozemcich, které ma Pozemkovy fond, uréité blokace jsou. Soudni blokace a to nam vlastné
neumoznovalo tyto pozemky v minulosti ziskat. Takze bych byl rad, kdybyste si toto doplnili do téch
materialti na pfisté anebo, kdybyste mi to zodpovédéli. Doufam, Ze nemusim davat pisemné zadost.
De¢kuji za vstiicnost.

Potom bych chtél tady dalsi véc. V téch materidlech vy zvefejiiujete navrh tzemniho planu, ktery
nebyl zvefejnén, tak bych se chtél zeptat potrizovatele, jestli se mutze takto v téch materidlech
objevovat ¢ast dokumentace, ktera neni zvefejnéna. Anebo jestli je to jiny plan. To nevim. Mn¢ se zda,
Ze by asi neméla byt zvefejniovana. Pockam si na odpovéd’. Dekuji.

Mgr. Korytar

Tak j& odpovim panu kolegovi na ty soudni blokace. Tak, jak jsme to zjist'ovali, tak soudni blokace
na téch pozemcich uz by byt nemély. Provérovali jsme to.

Ing. Kolomaznik

Ja ted neumim vyhodnotit, jestli to je Cast, ktera byla vefejna anebo to je ¢ast, ktera je néjakou
variantou vedeni té komunikace a ja tedy nemam jistotu, jestli ta komunikace tam takhle bude.
Reknéme, Ze je to n&jaka varianty, kterd tam je. Ale jestli to bude pak po opakovaném vefejném
projednani nebo ne, to neumim fict.

Ing. Rutkovsky

Takze d€kuji za pozornost a doporucuji, abyste to neschvalili.

Bc. Kocumova

Ja kdyz tady posloucham tu diskusi, tak ve mné potad siln¢ji hloda otazka, o co vlastné jde. Protoze
tady je predkladano tolik argumentd, aby se zablokoval beztplatny pfevod majetku do majetku mésta.
Jesté je to nazyvano spekulacemi. Jsou tady vznaSeny pfipominky, Ze jsou tam mozné blokace, coz
samoziejmé nékdo provéii ve chvili, kdy budeme o tento bezlplatny prevod zadat. Je tady
argumentovano tim, ze znehodnocujeme néjaké pozemky, které nyni jsou jako zemédélska ptuda. Ted’
budou jako zelen, coz si myslim, ze je kvalitativné asi tak nastejno, kdyby si tam né¢kdo cht¢l potidit
domecek, musi stejné zadat o zménu uzemniho planu, tak prost¢ mé ¢im dal tim vic vyvstava otazka,
skute¢né tady neni spekulace ale z jiné strany? Jaka je spekulace, pokud chce mésto do svého majetku
ziskat bezuplatné pozemky? Pro¢ tady vystupuje tak tvrdé nameéstek pro izemni planovani, ktery byl
v minulém vedeni mésta? Pro mé, kdyz tu diskusi sly§im, tak neni jiz nastésti, tak pro¢ tady tak tvrde
vystupuje a chce zabranit beziplatnému pfevodu do majetku mésta?

Mgr. Rosenbergova

Ja bych jenom chtéla upozornit, Zze v tomto bod¢ a jsem osmy prispévek, takze tady zadna tvrda
diskuse neprob¢hla a véfte mi, ze kdybychom ten material vidéli, kdyby nebyl utajeny, tak mozna
nevystupujeme. TakZze my se domnivame, Ze tam pfesné tyto pochybnosti jsou v nas, Ze nam
predkladate material velmi utajené€, velmi narychlo, nechcete ndm k tomu fict nic, neustdle ménite
poznamky, kolegové uz vam to tekli, ze pokazdé¢ fikate néco jiného a vy nés napadate, ze my nékam
smétujeme témi dotazy? Tak jste to prosté méli predlozit. M¢li jste to predlozit v fadném terminu.

Mgr. Korytar

Mg to mrzi, opravdu jsem necekal, Ze u tohoto bude takova diskuse. Ja to ted’ zkusim Fict takovym
prikladem, pro¢ jsme to davali na posledni chvili a vtom to bude mozna ziejmé. Zkuste asi to
predstavit tak, jako Ze jsme si v§imli, Ze nékde v Machning lezi kus zlata a my ho jako mésto mizeme
ziskat a my jsme si v tu chvili fekli, ve chvili, kdy to tam je a je$té to neni nase, tak o tom neza¢neme
vyktikovat, nedame to vSem najevo, ale pokusime se to nejdrive ziskat my. A mysleli jsme si, ze kdyz
to takto sem dame a fekneme, mésto tady miize ziskat 10 ha pozemkii zadarmo, takze si fekneme,
super, pojd'me udé€lat maximum pro to, aby to mésto ziskalo. Pobavme se o tom, jestli jsou tam né&jaka
rizika, ale pojd'me do toho. To je celé.
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RNDr. Hron

Pani kolegyné Kocumova tady polozila otazku, pro¢ se branime tomu bezuplatnému prodeji. Ja
nevim, tady mél uvodni slovo pan Korytaf, pan naméstek Korytaf, promiiite, pak tady vystoupil pan
Rutkovsky a pan Solc, ktery to zdsadé podpotil. Ja jsem tady nezaznamenal né&jaky negativni postoj.
UZ nejsme v tom bod¢ strategicka zména tizemniho planu. Jsme v tom bod¢ bezuplatné nabyti a ja
jsem tady nezaznamenal jediny protinavrh nebo néjaky naznak odporu. Mozna jste mirn€ nepozorna.
Prominte mi to, Ze jsem ted’ osobni.

T. Batthyany
Dobie, dékujeme za ujisténi, ze tady nejsou znadmky odporu.
doc. Vaclavik

Jesté jednou pro pani Kocumovou, popaté. Nejsem proti beziplatnému pievodu. Rikal jsem to pied
tim nékolikrat a zbytek za mé fekl pan dr. Hron. Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji. Ukoncuji debatu. Nikdo dalsi neni pfihlaseny do debaty a necham o tomto bodu hlasovat.
Hlasovdani ¢é. 12 — pro - 28, proti — 0, zdrZel se - 8, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 92/2015.

K bodu ¢. 3

Méstsky obvod Vratislavice n. N. — majetkopravni operace — prodej
pozemki

L. Pohanka

Dobré odpoledne damy a panové. Ja jsem zaznamenal tésné opied zasedanim zastupitelstva
pfipominku o tom, Ze by mélo byt doplnéné usneseni o, feknéme, uklddaci podminku panu
primatorovi, tak ja si dovolim navrhnout doplnéni, ze by za tim usnesenim, které mate v materialech,
dale bylo a uklada T. Batthyanymu, primatorovi mésta, podepsat piislusnou kupni smlouvu. Takto by
to mélo byt vSechno v potradku. Dékuji.

T. Batthyany

Takze dostavame se k hlasovani bodu €. 3), usneseni vidite s tim, ze bude doplnéna ukladaci ¢ast,
ze zastupitelstvo mésta Liberce uklada T. Batthyanymu, primatorovi meésta, podepsat prislusnou
smlouvu.

Hlasovdani é. 13 — pro - 34, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 93/2015.

K bodu ¢. 4

Majetkopravni operace — prodej pozemkii
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Ing. Cervinka

Pane primétore, ja bych chtél pozadat, abychom o bodu 1 a 5 hlasovali samostatné.

RNDr. Hron

Ja jsem uz dopiedu avizoval, Ze mi tam troS§ku prebyva ta zminka v usneseni - Krajska sprava
silnic, nedava mi tam moc smysl. My schvalujeme majetkopravni operaci, kde prodavajicim je mésto
a kupujicim je Liberecky kraj. My to podminujeme, Ze to Liberecky kraj musi dat krajské sprave do
spravy, nebo ndm je to jedno? Ja bych tam tu krajskou spravu vynechal. Uz jsem to navrhoval piedem.
Je to blbost, tedy formalné.

T. Batthyany

Mam tady pana Schejbala? Tak pane Schejbale, mtzete, pan Hron vznesl dotaz ohledné vedlejsiho
ucastnika, to je Krajska sprava silnic.

Be. Schejbal

Usneseni je spravné, protoze na zaklad¢ pozadavku Libereckého kraje je Krajska sprava silnic
vedlejsi ucastnik smlouvy.

RNDr. Hron
M¢ nejde o toho vedlejsiho ucastnika smlouvy, ale Ze je na stran¢ kupujiciho. Kupujicim je
Liberecky kraj, ... Krajska sprava silnic Libereckého kraje prispévkova organizace. Mn¢ to pfijde

trosku zmateéné. Takze kupujicim je Liberecky kraj a vedlejsim tc¢astnikem je Krajsky sprava silnic.
O nicem jiném nemluvim celou dobu.

Bc. Schejbal

Ano. Vedlejsim ucastnikem je ...

RNDr. Hron

To vime, s tim neni problém. Je problém s tim kupujicim.
T. Batthyany

Vy mate zfejmé na mysli ...
RNDr. Hron

Tam jsou dvé pravnické osoby. Jako kupujici.
T. Batthyany

Tam by mozna byla za tim Libercem vhodna teCka, a pak aby véta pokracovala: Krajska sprava
silnic Libereckého kraje, prispévkova organizace, vedlejsi tcastnik. Vy jste to pochopil jako v jedné
veéte a ono je to souveéti. Tam by melo byt se sidlem U Jezu 642/2, 461 80 Liberec, carka, to je kupujici
a Krajska sprava silnic Libereckého kraje je vedlejsim tcastnikem. Tam by bylo mozna vhodné to
oddgélit, abyste to spravné pochopil.

RNDr. Hron
To pro historii, az to za n&jakou dobu bude nékdo cist.
T. Batthyany

Tak to je pro vSechny ostatni, ne pro pana Hrona. Nechavam hlasovat o bodu ¢. 4), nejdiive dle
navrhu pana Cervinky, takze nejdfive o bodu ¢. 1 v tomto materialu.

Hlasovdani é. 14 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.
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Ted necham hlasovat o bodu €. 5 z tohoto materialu.
Hlasovani ¢. 15 — pro - 30, proti — 0, zdrZel se - 6, ndavrh byl pFijat.
Nyni necham hlasovat o zbyvajicich bodech 2, 3, 4.
Hlasovdani é. 16 — pro - 36, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 94/20135.

K bodu ¢. 5
Majetkopravni operace — zamér prodeje pozemki
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 17 — pro - 36, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 95/2015.

K bodu ¢. 6/stazeno

Majetkopravni operace — bezuplatny pi‘evod pozemki

K bodu ¢. 7

Majetkopravni operace — zména usneseni — prodlouZeni lhiity k podpisu kupni
smlouvy

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 18 — pro - 36, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢ 96/2015.

K bodu ¢. 8

Cerpani z Fondu pro opravy a vybaveni §kolskych za¥izeni
Mgr. Solc

Dékuji, za slovo pane primatore, ja rovnou vyuZziji, Ze pan novy kolega, vedouci odboru je na miste
a zeptam se, protoze na konci naSeho puisobeni jsme piihlasili sedm projektd k rozSifeni kapacity
zakladni Skol do dotacniho programu ministerstva Skolstvi a mimo jiné, tam mély byt financni
prostfedky na projektové dokumentace poskytnuty z dotaci. A ted’ tady mame vlastné v ramci Cerpani
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toho fondu penize na projektové dokumentace. Mam tomu rozumét tak, Ze penize z ministerstva
nebudou? Jednate s nimi n¢jak?

Mgr. Korytar

Vzhledem k tomu, ze se jedna o dotace, my jsme to zjiStovali. Ten proces asi, jak to probiha na
Ministerstvu Skolstvi mladeze a télovychovy neni uplné idealni nebo neni viibec idedlni. Zatim jsme
nic neziskali ani v prvnim ani v druhém kole. Myslim, Ze tam je velice mala Sance, Ze ziskame néco v
néjakych dalSich kolech. Ten pocet penéz, které se tam rozd€luji, je maly. Jestli se nepletu, tak ted’
v tom poslednim kole, v celé Republice bylo uspokojeno zhruba 15 Zadatelt. TakZe tam je Sance
minimalni néco ziskat, bohuzel.

Mgr. Solc

Tak to mé samoziejmé mrzi, pak chapu, ze to budeme muset platit z vlastni kapsy.

doc. Vaclavik

Ja jsem se jenom chtél zeptat, ale v podstaté uz mi bylo neoficialné odpovézeno. Pro¢ tento
material neproSel Skolskym vyborem? A informaci jsem dostal, protoze vybor zasedl, jesté predtim,
nez to projednavala rada. Ja jenom v této souvislosti bych doporucoval, at’ uz predsedkyni vyboru,
pfipadné panu naméstkovi, aby se skute¢né véci sladily. Bud’ tim zpdsobem, Ze se tfeba piehodi
jednani vyboru, pokud se vi, Ze se to bude projednavat, feknéme na téch druhych radach. Anebo
skutecné ty véci se tam dostavaly vCas. Rozumim tomu, Ze jednou se to stait mlize, jenom bych
apeloval na to, aby se z toho nestalo pravidlo. Doufam, ze ne. Ja jako jenom v tomto véfim, Ze se to
nestane, ale pfesto povazuji za nutné to tady fict, protoZe pieci jenom je to véc, ktera je pomérné
podstatna, pomérné diilezita. Tyka se jednoho ze strategickych bodd, které by vybor mél projednavat
a to je kapacita sité zakladnich skol. Dékuji.

PhDr. Langr

Potvrzuji to, co si Davide fikal. Ten divod byl ten, Ze zkratka vybor mame nastaven v prvni
poloving mésice a tu druhou radu nestihdme. Tento material zpracovaval odbor spravy majetku, ¢imz
jakoby nechci ze sebe stirat viibec zddnou zodpovédnost. Naopak to bylo ve spolupraci s naSim
odborem. Je to navazano na rozpo&tové opatieni, které dneska rovnéz projednavame. Reknéme,
materidly se vyvijeji postupné, zkratka jsme to Casové nestihli. Neni nad tam absolutné divod
k tomuto nedat do vyboru. Nevidim... Material z mého pohledu, je naprosto nesporny, takze bych
v tom nic jiného nehledal. Dekuji.

Ing. Cervinka

Ja mam dva dotazy. Ja se chci zeptat, o jaké navySeni kapacity bude v pripad¢ skoly na ndmésti
Miru a v ptipadé Aloisiny vySiny? A pak jsem chtél jenom upozornit, Ze ta tabulka by mozna méla byt
soucasti usneseni.

PhDr. Langr

Jsou to vSechno navySeni k 2009-2015. Vétsinou jsou to véci, které jsou urgovany hygienou,
a které jsme predslibili hygiené pii tom, kdyz nam v lofiském roce davala souhlas k tomu, abychom
mohli podat zadost k navyseni kapacit na ministerstvo $kolstvi. Cili ted’ jenom dohanime to, co jsme
hygieng slibili, aby k 2009-2015 to opravdu bylo splnéno.

Ing. Cervinka

0.K., ale ja jsem se ptal, o kolik se tam navysi ta kapacita?

doc. Vaclavik

To se omlouvam, ja ¢isla neumim z hlavy. Dodam, ale neumim to z hlavy ted’ na misteé.
> ] y 5 y

Mgr. Rosenbergova
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Ja jsem se chtéla zeptat, zda to projednaval skolsky vybor, ale vim, Ze uz, ze ne, zatim. TakZe na to
se ptat nebudu. Chtéla bych se zeptat, tady je napsano $koly - 5. kvétna, namésti Miru, Jestédska,
Broumovska jsou zahrnuty do dota¢nich programtt MSMT a do IPRU. Tak bych se chtéla zeptat, do
jakych programi, zvlasté vtom IPRU by mé to zajimalo. A posledni otdzka, protoze mam trosku
zmatek v tom nasledujicim materialu, je to ten fond, co zruSujeme tim nasledujicim materialem?

Mgr. Korytar
Ano, respektive my ho pfevedeme jinam.

Mgr. Rosenbergova

Ale tam je napsano v usneseni, Ze zruSujeme. Ja jenom jestli to nemize zpusobit né&jaké
komplikace?

Mgr. Korytar
Myslim, Ze ne.
Mgr. Rosenbergova

Neni to zbytecné? Nemél ten material tieba uz byt po té devitce, spiSe? My schvalujeme néco, co
nasledn€ materidlem zruSujeme.

Mgr. Korytar

Ano, ale my stavajici fondy budeme ptevadét do nového fondu.
Mgr. Rosenbergova

To jesté nevim, jestli dalsi bod bude schvalen. Tak jenom na to upozornuji.
Mgr. Korytar

A pravé proto, ze nevime, jestli dalsi bod bude schvalen, tak to musime nechat takhle. Logicky jste
si ted’ vlastné odpovédéla, ze by to mélo byt tak, jak to je.

Mgr. Rosenbergova
Mneé by to §lo logicky obracenég, Ze kdyby nebyl schvalen, tak nasleduje tento.
Mgr. Korytar
Ale i tento postup je mozny.
Mgr. Rosenbergova
Tak prosim jestd tu odpovéd’ jests na IPRU, které to jsou programy?
Mgr. Korytar

Tam byly dvé otazky. Dobfe IPRU, mél by to byt, jestli se nepletu integrovany IROP. Integrovany
regionalni operacni program.

Mgr. Rosenbergova
Ktera vyzva? Nebo ktery podprogram?
Mgr. Korytar

To teda nevim, protoze piiprava integrované¢ho planu rozvoje Uzemi jeste¢ probihd. Vyzvy jesté
nejsou nastavené, ale z predbéznych jednani s jednotlivymi ministerstvy vime, ze moznost cerpat by
tam méla byt, ale vyzvy jesté nejsou pfipravené. Nebo aspon o tom nevime.

Mgr. Rosenbergova
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Ale nemame tu jistotu, ze to bude?
Mgr. Korytar

Jistota neni, protoZe vyzvy nejsou vyhlasené, ale je velka pravdépodobnost, Ze by to tak mélo byt,
protoze cely ten proces k tomu sméfuje.

Mgr. Rosenbergova

A pane naméstku, kdyz uz jsme u toho IPRU, vy mné uréité potom feknete v jiném bodg, az tam to
bude pattit, pro¢ vypadla StraZ nad Nisou ztoho tzemi? Pro¢ tam zstal vlastné jen Liberec a
Jablonec? To jenom abyste se mohl pfipravit. Rikam to dopfedu.

Mgr. Korytar

Ja vam odpovim klidn¢ ted’. Myslim si, Ze zatim nikdo odnikud nevypadl, protoze nejprve se musi
sejit fidici vybor, ktery bude v polovin¢ kvétna a ten o tomto bude diskutovat. Takze nikdo odnikud
zatim ani nevypadl ani nezapadl.

Mgr. Rosenbergova
Ale je to v navrhu, ze se nebudou ty malé obce akceptovat?
Mgr. Korytar
V jakém navrhu?
Mgr. Rosenbergova
Toho fidiciho vyboru nebo ptipravy toho...
Mgr. Korytar

Materialy na fidici vybor zatim nejsou piipravené, ale ano bavime se i o varianté uzsi. Je to jedna
z variant, Ze by v tom integrovaném planu rozvoje Gizemi byla zejména nebo pouze jenom dvé mésta.
Protoze pfemyslime o tom, ktery zpiisob procesu ptipravy IPRU bude efektivni. Ono je to tak, Ze i ty
mensi obce si mohou podavat své vlastni projekty do jednotlivych operacnich programt. Je otazka,
jestli i pro né by toto byla spiSe komplikace nebo spise vyhoda.

Mgr. Rosenbergova
Dobie, dékuji.
RNDr. Hron

Ja se pripojuji k pozadavkiim pana Cervinky, nebo k navrhu pana Cervinky zatadit i tabulku piimo
do usneseni. Uz jsem to navrhoval v pondé€li rano, kdyZ jsem vam rozesilal své poznamky k jednani
zastupitelstva. Tak jak je to ted’ to usneseni, tak to podle mé zlstat nemtze. Schvaluje predlozeny
navrh investic pro navyseni kapacit Skolskych zatizeni. Tady se viibec netika, jaké navrhy. Co to je ten
navrh investic? Kdyz tak aspon to dejme do pfilohy a odvolejme se na pfilohu, ale ta tabulka je tak
kratka, ze by se tam snad vesla do toho usneseni.

T. Batthyany

Dé&kuji, v podstaté nemam s tim problém a mizeme to upravit, ale ted” davam slovo jesté pani
kolegyni Kocumové.

Bc. Kocumova

Ja jenom kratce k pani Rosenbergové. Vy ur€ité vite, ze i v dobé, kdy vy jste byla ve vedeni mésta,
tak se zvazovala uz$i a $ir$i varianta IPRU. Nic schvaleno zatim neni, takze prosté stav je stejny. Stale
se schvaluje nebo uvazuje o uzsi i Sirsi variante.

Mgr. Rosenbergova
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. obyvatel a proto se zahrnovaly i ostatni obce, tak se jenom ptam, co se zmeénilo, protoze
metodiku uz neznam. On nezna asi nikdo, tedy... tak jenom pro bakalatku Kocumovou.

PhDr. Langr

Ja jenom pro Ondfeje Cervinku. Ja jsem to mezitim ve svych materialech nasel. Namésti Miru o 30
7 290 na 320. Aloisina tam jde o tom pribézném zvySovani. Tam je v tuto chvili asi 460 zakd, ale pro
tu kapacitu, ktera je schvalena na 600, potiebujeme konvektomaty, aby byla kuchyné¢ dostacujici.

Mgr. Rosenbergova
Nechci, dékuji.
doc. Vaclavik

Ja uz jenom jedno takové doplnéni. Prosim, az budou tyto materialy predkladany, tak aby tam byly
validni informace, které sice bezprostiedné nesouvisi s zadosti, ale maji takovy zvlastni charakter.
Tam se tfeba u namésti Miru zminuje to, Ze do budovy nebylo dlouhodobé¢ investovano. Ja bych jenom
upozornil na to, Ze vnedavné dobé tam byla za nékolik milioni opravena télocvi¢na. Dejme si
prosim... kdyZ uz tam ty véci jsou, ja toto nechci zpochybnovat. Mn¢ prosté tyto véci typu — pojd'me
si kopnout a pojd'me si Stouchnout, vadi. Nota bene, kdyz jest¢ nejsou zalozené na pravde, takze to
bychom si mozna do budoucna mohli odpustit.

PhDr. Langr

Ja tedy zase bych to, pojd'me si kopnout, vzal z druhé strany. Myslim si, Ze z mé strany to ted’ bude
malinko ukop. Velmi dobie se vi, Ze tam je budova pfes ulici a Ze tam je 100 m vzdalena télocvicna, a
ze je tady minéna budova Skoly pro $kolni dochazku. Ja si myslim, ze to z toho jasné vyplyva, tak si to
nechme oboustranné a bude se nam lépe pracovat, dékuji.

T. Batthyany

Nikdo dalsi neni ptihlaSen k tomuto bodu, ja o ném necham hlasovat s tim, ze upravime usneseni,
ze zastupitelstvo mésta po projednani schvaluje piedlozeny ndvrh investic pro navySeni kapacit
Skolskych zatizeni v roce 2015 ve vysi 5560 000,- dle tabulky v ddvodové zpraveé, kterd se stane
soucasti tohoto usneseni.

Hlasovdani é. 19 — pro - 35, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 97/20135.

K bodu ¢. 9

Z¥izeni fondu rozvoje
Mgr. Korytar

Ted tady mam jeden bezproblémovy rychly bod, tak ja ho kratce uvedu. Tento bod navazuje na
zamér schvalenym zastupitelstvem meésta v inoru tohoto roku. Byla k nému vytvofena pracovni
skupina, ktera se seSla dvakrat. Diskutovala problematické ¢asti tohoto navrhu. V materialu je
pfipravena i verze, kde jsou Zluté vyznaceny dopliiky a zmény oproti tomu pivodné schvalenému
zameéru. A ja bych vas chtél jenom poprosit, nebo navrhuji, pokud jsou k tomu jeste jakékoli dalsi
dotazy, tak pojd'me k tomu otevtit diskusi. Navrhuji, Zze bych na to hned odpovidal a t€Sim se na vécné
dotazy.

Ing. Cervinka
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Tak ja mém jednu prosbu, Ze az bude pfist€ ustanovena né¢jaka pracovni skupina, kde se budeme
moci zcastnit, tak bychom radi do ni byli pozvani, ale to ani neni tak podstatné. Spise bych se rad
zeptal, jestli se skutecné mysli vazné to, a rad bych se zeptal, jakym zpiisobem to chceme udélat, ze
budeme stahovat odpisy z nemovitého majetku naSich obchodnich spole¢nosti? To mné ptijde skoro
neuvéfitelné. Pak jsem se chtél zeptat v souvislosti s témi obchodnimi spolecnostmi, jakym zptisobem
zase naopak jim budeme davat prispévky? A v této souvislosti jesté upozornuji na to, Ze v tom statutu
ani nemate specifikovano, jakych spolecnosti se to tedy bude tykat, ani jakych organizaci vlastn¢€. Tam
je prosté jen napsano organizace. A pak se chci zeptat, pro¢ u toho, zase se jednd o bod 5 statutu.
Stahujeme odpisy naptiklad u $kol jenom z nemovitého majetku, protoze u skol konkrétné byla praxe,
ze jsme stahovali odpisy i z movitého majetku a ptislo mi to tak spravné a logické. Tak jestli mi na to
muzete odpoveédet?

Mgr. Korytar

Tak budu hned odpovidat, kdyz tak mi jesté pfipomeite tu otazku, Ze jsem si je vSechny nestihl
zaznamenat. Pozvanku jste také dostali, akorat, Ze my jsme tam méli spolu to nedorozuméni, jak jste
mi neodpoveédel na jeden e-mail, tak ja jsem potom tu pozvanku posilal vaSemu kolegovi a myslela
jsem, ze si to feknete. Omlouvam se, my jsme si to vyjasnili, jak budu dale pozvanky posilat vam. Ale
pozvanku jsem posilal zastupctim vSech klubt.

Ing. Cervinka
Vy jste ji posilal kolegovi Chalupovi?
Mgr. Korytar
Ano.
Ing. Cervinka
Tak my si to vyfeSime spolu.
Mgr. Korytar

Opravdu je to jen nedorozuméni. To je jedna véc. Pak tam byly néjaké otazky, jedno jsou ty
méstské spolecnosti. Ted rychle to nedokazi precist, ale nepocitame s tim, Ze bychom stahovali odpisy
z méstskych spolecnosti. Tohle je mysleno na pifispévkové organizace meésta.

Ing. Cervinka

Ale pockejte, v tom materialu je to napsano jinak.
Mgr. Korytar

Mizete mi fict, kde?
Ing. Cervinka

Urcité. Vydrzte chvilku — zakladnim zdrojem tvorby dil¢ich fondi budou odpisy nemovitého
majetku vcetné majetku svéfenych do spravy PO. Tady tim myslim pfispévkovych organizaci a
majetku MS. A piedtim je tady napsano — vybranym spole¢nostem s majetkovym podilem SML, dale
jen MS. To jsou tedy pro mé obchodni spolecnosti.

Mgr. Korytar
Pockejte jesté jednou.
Ing. Cervinka
Dobie znovu. Tak pardon, ja to jen spocitam.

Mgr. Korytar
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Ktera stranka?

Ing. Cervinka

Ta prvni stranka divodové zpravy, to znamena strana 3 toho materialu. Toho, ktery jste posilali
dnes s tim vyzlucenim. Tak ted’ka se bavime o ¢tvrtém odstavci, tady je — fond rozvoje bude slouZzit
statuarnimu méstu Liberec dale jen SML, vybranym pfispévkovym organizacim ziizovanym SML a
dale jen prispévkovym organizacim a vybranym spole¢nostem s majetkovym podilem statutarniho
meésta Liberec, dale jen MS. Fond rozvoje bude ¢lenén na dalsi ucelové dil¢i fondy, atd. A pak je
nasledujici odstavec — zakladnim zdrojem tvorby dil¢ich fondd budou odpisy nemovitého majetku
SML vcetné majetku svéfeného do spravy prispévkovych organizaci a majetku MS. Tedy téch
méstskych spole¢nosti. Moznym dopliikovym zdrojem tvorby fondu rozvoje budou piidéleny atd. Jako
to mné¢ prijde, jako neuvétitelny nesmyl. Promirite, ale...

Mgr. Korytar

Asi vam to nemam co promijet, asi je to chyba. Pocitali jsme s tim, Ze se to bude stahovat jenom
na prispévkové organizace.

Ing. Cervinka

Ale ono, promiiite, tam i ta logika potom dal, kdy tam mluvite o tom, Ze tfeba Zadatelem budou
technické sluzby, nebo Zzadatelem bude i Liberecka informacni spolecnost apod. Tam prosté jako ja
nevidim, ani jako rozumny zptisob s ohledem na to, Ze tfeba ob¢ dvé tyto spole¢nosti normalné¢ soutézi
na trhu, jaké my jim budeme davat vlastné pfispévky z tohoto fondu. Takze i po této strance a po té
vydajové, mi to pfijde jako nesmysl.

Mgr. Korytar

Ale ve vydajové strance, tam si dovolim tedy nesouhlasit, protoze my ty pfispévky davame uz
v soucasné dob¢. Myslim si, Ze prispévky, které jdou naptiklad do Liberecké informacni spolecnosti,
tak jsou také ¢aste¢né i na vybaveni. Myslim, Ze to tak je.

Ing. Cervinka

Z t&chto fondti?
Mgr. Korytar

Ne zatim, ted’ to nejde z fondd, ted’ to jde napiimo z rozpoctu.
Ing. Cervinka

Ja se obavam, ze nemate pravdu, ze jako do Liberecké IS, bud’to platite platby za sluzby, které vam
Liberecka IS poskytuje, anebo pak davate i néjaké penize mozna na investice, ale do majetku mésta,
mozné nam to...

Mgr. Korytar

Muizu pozadat pana kolegu Vaviinu, jestli tady, jestli by mohl mozna fict, nevim, jestli tam je?
Ing. Cervinka

Tak tim jsem si téméf jisty, pokud se tedy v posledni dobé neudalo néco, co je zvlastni.
Mgr. Korytar

Ne, pockejte, davaji se tam penize na zaklad¢ smlouvy samoziejmé, na zakladé smlouvy uzaviené
mezi méstem a Libereckou informacni spolecnosti. Jenom fikam, ze fakticky ¢ast téch penéz jde i na
investicni véci, které potom déla Libereckd informacni spolecnost.

Ing. Cervinka
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Jestli Liberecka informac¢ni spoleCnost ¢ast svych vynosti pouzije na investice je samoziejmé
rozhodnutim piedstavenstva, respektive vedeni té spolecnosti. Ale rozhodné to neni o tom, ze by
meésto davalo penize na investice Liberecké informacni spolecnosti, o tom jsem tedy piesvédcen.

Ing. Vavrina

Je to tak, jak fika pan Cervinka, mésto nedava zadné penize LIS, jako piispévky, viechno je na
zaklad¢ smluv, objednavek a bud’ na zaklad¢ objednavky je néjaky majetek, ktery mésto dostava nebo
kupuje od LIS a jde do majetku mésta anebo od LIS dostava sluzbu a za to se plati.

Ing. Cervinka
Stejné je to podle s technickymi sluzbami a se SAJ.
Mgr. Korytar
Dobre, ale kde je ten problém? Ja se tedy omlouvam, jestli jsem fekl, ze to je na zaklad¢ ...
Ing. Cervinka
Maji problém s vefejnou podporou.
Mgr. Korytar

Cili jestli jsem fekl, Ze to je na zaklad& piispévku do LIS, tak se omlouvam, chtél jsem Fict na
zaklad¢ finan¢niho transferu, ktery ma podklad v rozpoctu, to je jeden podklad a druhy podklad je
uzaviena smlouva mezi LIS a méstem.

Ing. Cervinka

Ale my se tady preci bavime o tom fondu, ktery ma byt vlastné, kde stahujeme odpisy, a odpisy
pak chceme né&jakym zpisobem reinvestovat. To je podstata toho fondu. Kdyz pominu ostatni,
dodatecné piijmy apod., jako nechci Uplné¢ zabihat do podrobnosti. A to v piipadé preci téch
obchodnich spole¢nosti nema piili§ smysl?

Mgr. Korytar

Ano je to tak. To mate pravdu, proto znovu mohu zopakovat jenom, ty obchodni spolecnosti,
nevim, asi provozni slepota, zlstalo to tam chybou. Kolega, pan primator, fika, ze ve statutu uz
uvedeny nejsou. Nepocita se s tim, Ze by se odpisy stahovaly z méstskych obchodnich spolecnosti, tak
jak to bylo doposud. Takze to ziistalo v té divodové zpraveé. Za to se omlouvam.

Ing. Cervinka

Ja se, pane naméstku omlouvam, ale to neztstalo jenom v divodové zpravé. Ono to praveé zistalo
i v dalsich podkladech. Je to ve statutu, je to v pravidlech, prosté je to vSude. To se prolina celym
podkladem, ja se domnivam, Ze ho mate prost¢ zmatecné pfipraven a doporucuji ho stahnout
a dopracovat poradné.

Mgr. Korytar

Ja toto, co fika kolega Cervinka, beru jako faktickou, vécnou a spravnou poznimku. Z toho
materialu odstranime méstské spolecnosti ve smyslu méstské obchodni spolecnosti a ziistanou tam
pouze piispévkové organizace. Mate pravdu a dékuji za upozornéni na chybu. Tak mizeme jit dal
k diskusi?

doc. Vaclavik

Dekuji, ja si nemyslim Uplné, ze to bude mozné, takto jednoduse vyparat, ale budiz, tfeba ano.
Nicméné par dotazti mam. Prvni se budou tykat procedury. Projednal ten material finan¢ni vybor?
Jako naprosto kli¢ovou zalezitost, protoze tady se bavime fadové o 200 mil. korun, které se budou
rozdélovat.
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Mgr. Korytar

Finan¢ni vybor projednal piivodné zamér, upraveny material a zluté body neprojednal, bylo to
¢astecné, nebo do jednozna¢né miry tim, Ze finanéni vybor zasedal den po jednani rady mésta,
material jsme davali az na stil a financ¢ni vybor ho odmitl projednat. Proto jsme také pfipravili ten
material, kde jsou zaZlucené zmény, abyste vidéli, Ze od toho plivodné schvaleného zameéru, ktery
finanénim vyborem prosel, se néjak zasadné nelisi.

doc. Vaclavik

Dobie, k tomu jen dvé drobné poznamky. Myslim, ze toto neni pfipad, kdy nas néco tizi k tomu,
abychom to nemohli projednat o mésic pozdé&ji, ale tfeba se mylim. A druhd véc, ono me to jen
utvrzuje v tom, jakym zplisobem vlastné¢ nékdy probihaji projednani. J& kdyz se totiz podivdm na
zazlucené dodatky a i na tu argumentaci, ktera ob¢as zazniva, tak v podstaté nam fikate. My v podstate
predkladame to, co uz jsme jednou piedlozili a n€jak moc nebereme v potaz, néjaké dalsi moznosti, ale
tteba nam to jest¢ nékdo vymluvi. Pak mam dalsi dotazy, které uz se tykaji vécného fungovani. Prvni
véc je, moc jsem z materialti nerozumél, jak budeme tieba fesit havarie. Ja se zeptdm natvrdo. Ted’ me
budou zajimat tieba Skolska zafizeni. Bude jesté v tom, z toho, co uz tady zaznélo, a jenom kdy?z si to
spocitam pfes prsty, tak v podstaté se naplni z téch fondi, které jsou ted’ z téch tii odpisovych fondd,
plus se stahnou investice, které byly na jednotlivych odborech, rozumim tomu tak? Aby se naplnilo
téch 200 mil?

Mgr. Korytar
To nevim, jestli 200 mil., ale v zasad¢ by to tak mé&lo byt.

doc. Vaclavik

Dobie, tak a jak se bude fesit situace, budou tedy existovat n€jaké prostfedky na opravy? Rupne
na zakladni Skole zachod, bude téct do stfechy, bude se to fesit tak, Ze budou mit jednotlivé odbory
penize na havarie a toto skutecné¢ bude na velké investice nebo i ty havarie se budou fesit z toho
fondu?

Mgr. Korytar

Ono je to mezi tim. Toto je ¢asto opakovany dotaz, mé mrzi, Ze jste si to nepredali, Ze jsme se o
tom myslim bavili s panem Zamecnikem mezi sebou. Pokusim se vysvétlit. Ten mechanismus by mél
byt takovy, ze ve chvili, kdy se zacne schvalovat rozpocet, tak spravni rada fondu rozvoje, by méla
projednat jak penize, které jsou potieba na havarijni opravy, to mtlize byt napiiklad ¢astka na Skolska
zafizeni 5 mil., proto zaroven projednd jednotlivé investice na jednotlivé Skoly, co je tfeba, jako byla
tieba ted’ zakladni §kola Miru a takto projednany material, kde bude muset byt diskuse o tom, kolik dat
dopfedu na havarie, kolik dat na jednotlivé investi¢ni akce a na které, tak takto pfipraveny material, do
jehoz ptipravy se zapoji, pokud budou mit zijem vSechny kluby, pljde do rozpoctu, bude ho
schvalovat zastupitelstvo, takze pokud jsem to dobte pochopil, ta otazka smétuje k tomu, jestli nebude
ohrozeno financovani téch havarijnich oprav. Nemélo by tomu tak byt, protoze odbor by m¢l hned po
schvaleni rozpoctu disponovat balikem naptiklad n€kolika milionti na tyto opravy. Ale jde o to, Ze to
co se do toho v¢lenuje, to je ta novinka, Ze se o tom diskutuje i s opozici, diskutuje se o tom
v souvislosti se vSemi investicnimi potiebami mésta, respektive potiebami oprav a podobnymi
naklady, které bude mésto vydavat, dékuji.

doc. Vaclavik

Ja jen budu doufat, Ze ta diskuse s opozici bude trosku jina, nez pii pfipravé toho materialu, ale
myslim, Ze k tomu tady zazni jesté spousta véci.

Mgr. Korytar
Mohu, pane kolego?

doc. Vaclavik
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Ja dokon¢im ty véci, toto je jen takova uStépacna poznamka. Ta dalsi véc z toho materialu, tak jak
je nastaven, v podstaté a ted” to feknu Cisté hypoteticky. MuzZe nastat situace, kdy si mésto fekne k
prikladu, naprosto investi¢ni prioritou mize byt néco, Ze my stdhneme ty prostfedky a maximalnim
zplsobem to budeme vénovat, ja nevim, na méstsky park, na novy most, na cokoliv, je to tak? Dobfe,
ja si preci jen myslim, Ze pokud by néco takto mélo fungovat, tak by aspon mély byt dany plus, minus
ramce. A vétSinou to tak byva, ze kdyz tam jsou néjaké podfondy, mizeme to tak pracovné nazyvat,
tak by se mélo védet, v jaké oblasti tzn., s jakym prostfedky budou fungovat. Plus, minus, ja chapu, o
tom, ze tam muze vzniknout néjaka rezerva, kterou pak je mozné davat, ale nemyslim si, Ze je uplné
vhodné to prosté rozvolnit timto zplisobem, Ze teoreticky a ted’ nefikam, ze to zrovna mtize byt napad
nebo bude napad této koalice, miize to byt napad jakékoli budouci koalice. Reknu to na ptikladu, ktery
vam se urcité bude libit. Kdyz si tady n¢kdo rozhodne, Ze tady bude stavét druhou halu, tak prostfedky
bez problému, jestli dobfe chapu, jak je nastaven fond, miize pouzit na stavbu druhé haly. A v podstaté
nikdo jim v tom podstaté néjak nezabrani. Pokud projdou né¢jakym takovym procesem. To je véc, na
kterou jsem se cht¢l né¢jakym zplisobem jeste zeptat, je to tak?

Mgr. Korytar
Neni to tak, ja si tady oteviu jenom jednu tabulku a hned vam odpovim, jestli vydrzite par minut.

doc. Vaclavik

A je to tabulka, kterou si ji mohu oteviit také?
Mgr. Korytar

Nemiizete, protoze nemate pfistup do mé slozky. Tak koukam, Ze sni zrovna nékdo pracuje
z utednikd, coz mé tési. Ne opravdu, ja jsem si ji ted’ oteviel a nékdo s ni pracuje, tak to jsem rad, ze
to je zivy material. Jednim z hlavnich divodl vzniku fondu rozvoje bylo dat do jedné tabulky vSechny
investicni potfeby mésta od — prvni fadek zprava oprava silnic, druhy fadek sprava a opravy chodnikd,
tieti fadek mosty, Gtvrty fadek ulice, namésti, takto to pokraduje pies spravy a opravy ZS, spravy
a opravy MS, bazény aZ po udrzby pozemki a budov mésta obecna a rozvojové projekty. Do této
tabulky soustied'ujeme vSechny investi¢ni potieby mésta a to jak celkové, to znamena, kolik penéz
bychom museli investovat, kdybychom chtéli jednorazové opravit vSechny silnice nebo vSechny skoly
a zaroven se sem soustiedi praimérny roc¢ni pozadavek jednotlivych odborti, videalnim piipade
na financovani téch oprav, abychom to uz jen neflikovali, ale aby se ta udrzba vydala spiSe smérem
spiSe, ze se bude postupné zlepsSovat technicky stav, napiiklad skol nebo silnic. Z toho vychazi ro¢ni
potieba, ve vysi, ja to ted nebudu upln€ piesné specifikovat, jesté to nemame mezi namestky
vykomunikované, n¢kolika stovek miliont korun. S tim, ze my v letoSnim roce mame zhruba 120 mil.
A ta dalsi diskuse, ktera by méla probihat ve spravni radé tohoto fondu, tak abychom se podivali, jaké
podklady pfipravily jednotlivé odbory, jaké jsou investi¢ni potfeby mésta. Téch fadkl je tam 15, to
jsou ty jednotlivé ¢asti, co by se mélo financovat, a pak musi zacit politicka diskuse, ktera fekne kolik,
z téch disponibilnich penéz tedy bude na pfisti rok, kolik chceme dat na opravy silnic, na opravy skol
na zelen a na dalsi. TakZe toto mi pfijde jako Gplné nejklicovéjsi véc v tom fondu rozvoje, Ze se budou
vazit priority, kolik dat do které oblasti.

doc. Vaclavik

A ja se obecn¢ drzim ve své profesi jedné zasady, které se fika ,,Okemova bfitva®™ a obavam se, Ze
v tomto piipad¢ se na to neda Gplné aplikovat, jinymi slovy feceno, ja mam pocit, Ze to jak to popisuje,
tomu rozumim. Hledate néjaké investic¢ni priority, ale pomoci fondt, spise komplikujeme feseni téch
veci, nez ze bychom to né¢jakym zptsobem usnadiiovali. Ja to zatim tak, z téch materiala, které mam
k dispozici, vidim. Jenom tady upozornuji skute¢né na nékolik véci, které ja povazuji za pomérné
zasadni a na zaver ta nejzésadnéjsi, ja se prosté obavam, Ze ten material, uz jenom z véci, které tady
naznaéil pan inzenyr Cervinka je material, ktery je spiSe polotvarem, neZ materialem, ktery bychom
m¢éli schvalit, nefikam, ze to je polotvar, na kterém by se dale nemélo pracovat, ale neni to material,
ktery by se mél schvalit, dékuji.

Mgr. Korytar
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D¢ekuji za nézor.
T. Batthyany

Dekuji, pan kolega Baxa je dal$im ptihlaSenym a pfipominam, je to na zvazeni, zda tento bod
nepierusime, protoZe je Cas veCefe a my jsme vam piipravili, kdyz jsou ty carodéjnice, takovou
tematickou vecefi, zajimavou. Ale je na zvazeni, jestli nechame tento bod dojet a posléze pijdeme
na tu vecefi?

PhDr. Baxa

wv

to, jak se o investi¢nich prioritach dosud rozhodovalo, protoze dosud to bylo nechané v zasad¢ jen na
pravomoci, nebo na rozhodovani v radé meésta pfi piipravé rozpoctu a néjaka diskuse o tom jaké
investice se v rozpoc¢tu objevi s opozici, nebo vibec jakoby zastupitelska moc, moc neprobihala,
alespon takto jsem to vid€l ja ze své zkuSenosti. Toto je cesta, jak to trochu zménit. Zaroven si
myslim, ze je dobré nékteré materidly koncepcniho charakteru nebo smérnic, nebo podobn¢, nechapat
v prvnim kole jako uz hotovy krok, se kterym se do konce vekii nebude vibec nic dit. U spousty véci,
Casem vystavaji véci, které dneska zkratka a vSichni védi, Ze je potfeba mirn¢ upravit a tak se upravi
za béhu. Pfitom, jak se hodnoti, co funguje a nefunguje, to je trochu reakce na pfispévek pana
Véclavika. Mam tfi pfipominky k tomu materialu. Prvni se tyka zdrojd, ja osobn& bych povazoval
za dobré, kdyby mezi zdroje patfily pfijmy z prodeje nemovitosti. Povazoval bych to za to, ze se
prosté zhodnocuje majetek, Ze kdyz se proda majetek, takze rovnou se ty penize z majetku nasméfuji
na zhodnoceni majetku a bral bych to jako cestu k takové t€ dobré praxi, kdy se i v rozpoctu nebo i
néjakym dal$im opatfenim, coz miize byt tento fond, nastavi néjaka bariéra o tom projidani prostiedki
z prodeje majetku, prestoze doufam, ze k néfemu takovému tady do budoucna nebude prochazet
zdaleka v takové mife, jako k nému dochazelo v minulosti i protoZze toho majetku na prodej uz tolik
neni. Ale pfesto by mi to pfislo smysluplné. Ta druha pfipominka se tyka téch pravidel nebo statutu
¢lanku IV odstavce 3, kde je véta — zlstatky fondu rozvoje v pribéhu roku mohou byt pouzivany pro
kryti cash-flow SML. To je podle mé véta, kterd v podstaté ten smysl toho fondu velmi vyrazné
oslabuje, protoze umoznuje z toho ty prostfedky vytahovat zpatky do rozpoctu, aniz by ta pravidla pro
vyuziti fondu rozvoje vysvétlovala, nebo aspon jsem to tam nenaSel, mozna to tak je, mozna to bude
vysvétleno, jak to je? A treti véc, kterd me napadla, jako potencialné problematicka, ale ne nefesitelna,
ta se tyka zplsobu napliiovani z odpisii a nasledn¢ piehodnocovani na zakladé investicnich priorit
mésta, tam je podle mého nazoru potieba zohlednit to, ze riizné stavby a rizné nemovitosti nebo rizny
majetek ma rtiznou dobu odpisovani a zejména v piipadé silnic atéchto staveb, tam je ta doba
odpisovani, mam za to vyrazn¢ pomalejsi a u pozemkul nez je u standardnich staveb a mam za to, ze,
kde by se vzalo tfeba pak automaticky pomér, bud’ Ze co by §lo z odpisu silnic, Ze se dé a tak, Ze by na
silnice §lo malo a obracené, kdyby se feklo, to co je potieba na silnice, se da na silnice, tak to zase
sezere téch odpist moc. Netvrdim, Ze to neni feSitelny problém, jenom prosté tfi véci, které mé tam
napadly.

Mgr. Korytar

Dobre, ja zaénu tedy od konce. Tam s témi odpisy to je uvedeno tak, aby to nebylo Uplné tvrdé,
protoze v tom tfeba budou také hrat velkou roli ziskané dotace, mize se stat to, Ze napiiklad na ty
Skoly se nam podafi ziskat takové mnozstvi dotaci, ze uzZ mozna bude zbytecné, abychom v tom roce
zrovna, penize, které mame z odpisti, tak abychom je tam alokovaly, pokud tedy bude potieba nékde
jinde. Ale méli bychom vzdycky vychazet ztéch odpist jako ze zakladniho informacniho nebo
pocetniho zakladu. Ta druha véc je k tomu cash-flow. Tam diky za tu otazku, ale nemusi tam ta obava
byt. Ty penize nebudou moci byt spotfebovany, oni se jenom piesunou z jednoho ucétu na druhy,
abychom nemuseli Cerpat napiiklad kontokorent zbytecné, tzn. pokud budeme mit penize na Gcétech
fondu rozvoje a mésto bude potiebovat si kvili Casové tisni ty penize pujcit, tak piijde nam o to, Ze ty
penize se prevedou z jednoho uctu na druhy, ale samoziejmé, budou se tam muset zase vratit, tzn.
musi tady byt néjaka dynamicka, ale ona uz tady castecn€, nebo takhle uz vlastné ta zprava uctu
probihala uz doposud, Ze tady musi byt dynamicka zprava uctl, abychom disponibilni penize dokazali
v Case presouvat z Uctu na ucet.
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PhDr. Baxa

Tomu bych rozumél, to bych povazoval za rozumné, ale v téch pravidlech to tak neni viibec
naznaceno. Pak by bylo dobré ty pravidla doplnit o né&jakou véticku, at’” uz tyto nebo pravidla
rozpoCtové mésta, coz je tu§im smérnice zastupitelstva mésta, nejsem si ted’ presné jisty, tak to kdyz se
zkratka vyuziji prostfedky z toho fondu, takZe se tam vrati.

Mgr. Korytar

Miizeme to jest€ potom dospecifikovat v néjakych navazujicich smérnicich? Ono totiz, kdyby tam
bylo napsano - mohou byt pouzivany pro jiné vydaje, tak by to bylo, na co kolega upozoriuje, ale
kdyzZ je to jen u toho cash-flow, tak tzn., Zze to musi byt vraceno, Ze to nemtize byt pouZito na jiny
vydaj. Ale jinak rozumime si, mtizeme to jesté ptipadn¢ dospecifikovat.

PhDr. Baxa

Jesté jednim z téch zdroji, pomérné zasadni by mohly byt pfijmy z prodeje nemovitosti, které
kdybych povazoval za smysluplné, aby byly doplitkovymi zdroji, protoze aby byla zachovana zasada,
Ze to co prodam z majetku, se mi vrati zpatky do majetku.

Mgr. Korytar

I takto to bylo planovano, a pokud to tam neni, tak by to tam mélo byt, ale. Ono totiz k tomu, na co
se ptal kolega, omlouvam se, Ze jsme si to nevyjasnili dopfedu, tak toto myslim si bylo navrZzeno uz
v letosnim navrhu rozpoctu, kde jsou rozpocCtované piijmy za prodej nemovitosti a tato castka se
zaroven davala na tu polozku vykupy novych nemovitosti. Tak abychom to neprojidali.

Ing. Zamecnik

Dekuji za slovo, ja jsem si nasel zapis ze zastupitelstva, kdyz se tady fond schvaloval, tehdy to byl
ten zamér z tnora. Osveézim pamét’. Tehdy vznikla tfiminutova pauzicka na dohodu a pan primator,
kdyz bych ho citoval, ja to feknu vlastnimi slovy. Pan primator v podstaté slibil, a takto jsme se
vSichni shodli, ze dojde k vytvoieni pracovni skupiny, predlozeni do rady mésta a nasledné ptedlozeni
a ted mohu citovat — do vyboru pro rozvoj a uzemni planovani, finan¢nimu vyboru a posléze ke
schvaleni zastupitelstvu mésta, takto by mélo znit usneseni atd., nechal bych hlasovat. To jsou vase
slova, pane primatore. Ja jsem od pana Macka, tedy, ktery zde sedi, dostal 5. 3. pozvanku do pracovni
skupiny a tam v podstaté byl asi zhruba sedmi nebo osmi bodovy harmonogram, ktery toto vystihoval,
takze kdyZ ja jsem souhlasil s praci v pracovni skuping, tak jsem zZadnym zptsobem nepochyboval a
paklize pan naméstek Korytaf vi, co déla pan Macek a jste za jedno s nim, tak tedy od obou pant je
zde prislib, ze to bude schvaleno ve vyboru finan¢nim a pro rozvoj. Kdybych to véd¢l, ze to nebude,
tak bych byval nechodil do té pracovni skupiny. Ja si myslim, Ze to je nedodélek, tak jak to je dneska a
ze by to mélo byt vraceno do pracovni skupiny a do obou vybord, jinak si pak nedokazi, vazené vedeni
meésta, vysvétlit vase slova. Pak to tedy i pro budoucnost pro m¢ znamenalo riziko, Ze to co bude
slibeno v zastupitelstvu, zahy nebude platit.

Mgr. Korytar

Zkusim vysvétlit, zamérem to opravdu bylo i do finan¢niho vyboru ten material byl piedlozen,
ovSem na stll, na posledni chvili, takze pfedlozen byl, finan¢ni vybor ho odmitl projednat, coz chapu,
ale chci upozornit jesté na jednu véc a to si myslim, ze je naS spolecny problém, pokud jsme si
spole¢né, ale to neni jen koalice, ale spole¢né nastavili jednani téch jednotlivych vybord tak, Ze
napiiklad vybor pro Gizemni planovani se kona jest¢ pred radou mésta, ktera tyto materialy schvaluje
nebo finan¢ni vybor se kona den po radé¢ mésta, ktera tyto materidly schvaluje, no tak pak se
dostavame do tézko tesitelnych situaci, a méli bychom si spole¢né zamyslet nad tim, pokud chceme,
aby standardné Sly materialy po radé meésta jesté do vybord, nez pjdou do zastupitelstva, abychom
nasli jiny ¢asovy harmonogram zasedani vybord. V ni¢em jiném problém neni.

Mgr. Solc
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Déekuji za slovo, ja zacnu od konce, ale pfedestiram, Ze tento navrh jsme my jako opozice rozhodné
od zacatku nechtéli okamzité kritizovat, okamzité torpédovat, protoze to je néjaky pokus, o to se na to
méstské financovani podivat trosicku odjinud. Nicméné za¢nu tim financnim vyborem. Jako piedseda
finan¢niho vyboru jsem také cekal, ze tam ten materidl bude ptfedloZzen vcas, on byl i obsahem
pozvanky, nicméné pan sekretai Macek ho pravdu pfinesl na stil v okamziku, kdy uz finan¢ni vybor
bézel. Za mne byl financni vybor Gplné stejné ve stfedu po rad¢, ale my jsme to délali tak, ze
materialy, které Sly do rady, jsme automaticky rovnou davali do finan¢niho vyboru, ned¢€lali jsme s tim
také okolky. Takze kdyby to bez okolkii Slo rovnou do finanéniho vyboru k prostudovani jesté
predtim, nez to schvalila rada, ktera v tom stejné asi zadné radykalni Gipravy ned¢la, tak by to byvalo
bylo asi projednatelné. Ja bych ted’ mél celou fadu jakoby technickych otazek, ale nechci tim zdrzovat,
protoze uz to naSe dnesni jednani se velmi natahuje, ale praveé to forum finan¢niho vyboru by potom
vymezeni, toho bylo velmi vhodné. Souhlasim s ptfipominkami, které tady fekl pan byvaly naméstek
Cervinka. To s témi odpisy se tedy upravi, ale rovnou tady feknu jesté dnesni fungujici stav, jen abyste
vy vSichni zastupitelé, ktefi jsou tieba novi, véd¢li, jak vibec ten systém solidarity a fondového
hospodareni funguje dneska, protoZe neni to tak, ze by se tady fondové nehospodafilo. To je véc,
kterou zavedl byvaly pan naméstek Cervinka, a minulé 4 roky velmi dobfe fungovala, a §lo prosté o to,
ze odpisy z majetku Skolského se sdruzovaly v odpisovém fondu Skolském, a to o Cerpani Skolského
odpisového fondu rozhodovalo zastupitelstvo. Tudiz jistd solidarita v tom ranku Skolstvi byla. Stejna
solidarita byla v ranku ptispévkovych organizaci socialniho stylu a i stylu pfispévkového a kulturniho,
tzn. zoologicka, botanicka atd. Slo prosté o to, Ze ten ufrad, to znamena odbor $kolstvi, rozhodl, kam
chce napfist své priority a taky si za n¢ zodpovidal. Ja se troSicku bojim, ze sesypanim téch penéz na
jednu velkou hromadu se mnozstvi finan¢nich prostfedktl nezvetsi, to asi vSichni chapeme, Ze penize
na stromech nerostou, takze prosté bude tam jen tolik pen¢z, kolik zastupitelstvo d4, Ze rozhodné
nemuzeme cekat, Ze zdrojem fondu budou dotace, protoze dotace pfijima zastupitelstvo za néjakym
konkrétnim ucelem a my, kdyz dostaneme z né&jakého ROP konkrétni dotaci na akci ,,xyz*“, tak to
nemuzeme nasypat do fondu a zaplatit z toho akci ,,abc*. To prosté nejde, protoze bychom porusili
dotacni podminky. Téch penéz tam bude relativné malo, ja bych se velmi nerad dockal situace, Ze se
spravni rada bude pretahovat o to, jestli je horsi to, Ze pada most anebo je horsi to, ze tece do stiechy
ve Skole. Protoze potom samoziejmé by leckdo mél cukatiru, jakoby fict - no tak ale jako z mostu
mohou spadnout lidi, tak to ta stiecha pocka, ono to tfeba pocka rok, dva, tfi, ale potom se dostaneme
do nefesitelného problému, Ze téch penéz prosté bude malo. A proto bych se pfimlouval za to, tu
myslenku nezatracovat, ale jesté to poctiveé podrobit k projednani pfipadné néjakym dal$im expertnim
analyzam tak, aby se nam nestalo, Ze se budou kanibalizovat jednotlivé obory navzajem, anebo aby se
nestalo to, Ze ti Gfednici budou demotivovani. Tzn., te¢e nam do stfechy - ok, jsme v zdsad¢ postaveni
do role zadatelli, podame si zadost na fond a v tom fondu nebudou penize, a tudiz nam to zamitnou,
takze ufednici Skolstvi jsou z obliga, ale zaroven spravni rada fondu je také z obliga, protoze penize
nebyly. A potom, kdo vlastné zodpovida za to, ze do té konkrétni Skoly tece? Zavérem bych mél jeste
jednu takovou vécnou pfipominku a to klidné mtzete mi zodpoveédét pisemné. Jde prosté o to, ze
v téch pravidlech neni popsan ten postup a to asi mize vypracovat novy pan vedouci Schejbal. Dneska
30. 4. se n¢jakym zpisobem poskodi kuptikladu, ja nevim, patro, kde jsou zachody ve skole, ptijde se
na to v pondéli po svatcich. Oprava bude stat 200 tis. korun. Jakym zptisobem vy to v ramci toho
fondu tu proceduru chcete vyfesit, a jestli to nebude byrokraticky a ¢asoveé narocné? To je asi za mé.

Mgr. Korytar

Dobr4, tak ja se pokusim odpovédét. Mél jsem také chvilkami touhu kanibalizovat pana kolegu, ale
zabrzdim se. K t€ém opravam ja uz jsem to fikal n€kolikrat i vam, pane kolego, jsme se o tom bavili,
ten mechanismus by mél byt takovy, Ze ve chvili, kdy bude schvalen fond rozvoje, zacne pracovat
spravni rada, do které bude mit pfistup i opozice. Jednotlivé odbory daji své odborné pozadavky, ve
kterych napisi naptiklad — na nenadale havarijni stavy potfebujeme pét nebo Sest nebo deset miliont,
at’ uz se jedna o silnice nebo o skoly. Zaroven si daji pozadavky na konkrétni akce, jestli to ma byt
zakladni Skola Miru nebo zakladni Aloisina vy$ina nebo jakakoli dalsi. Takto to vznikne u skol, u
chodnikd, u parkti, u bazénd a u dalSich véci. Pak samoziejmé musi nastat ta faze, kdy se skutecné
budeme politicky pretahovat, ale ono to doposud probihd, ale neni to zfejmé a neprobihd to
v komplexu a budeme si muset fikat, je lepsi dat vice penéz na Skoly nebo na silnice? Je lepsi pajcit si
jesté néjaké penize a ty Skoly zainvestovat, nebo si neptj¢ime a budeme to radsi jesteé deset roku
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flikovat a budeme doufat, ze se to v budoucnosti néjak vyiesi? A tohle je diskuse, kterou s vami jak
s opozici, chceme zahdjit, ale tomuto se nevyhneme. K tém dotacim, my jsme provéfovali i tuto véc,
dotace jsou, je mozné je zatazovat do fondu, pokud samoziejmé¢ dostaneme dotaci na néjakou
konkrétni akci, tak my ji ve fondu nemizeme zménit na nic jin€ho, ale tu dotaci je tam mozné zaradit,
abychom méli celkovy ptehled o tom, kolik mésto z vlastnich zdrojii nebo z cizich zdroji vynalozilo
napfiklad na opravy skolskych zafizeni. VE&fim, Ze jsem odpovédel na vsechny vase otazky.

RNDr. Hron

Ja jsem zpracoval, myslim, Ze docela podrobny rozbor, podrobil jsem ho diskusi s panem
naméstkem Korytafem. Obtézoval jsem tim, témét vSechny zastupitele. Vynechal jsem zastupitele
Zmény pro Liberec, protoze ti tady jednou naznacovali, Ze jim to vadi, kdyZ rozesilam materialy.
Takze se tém, kterym jsem to neposlal, se omlouvam, pokud o néj méli zdjem. Ja uz to tady nechci
rozvadét, ja si myslim, Ze ten vlastni prabéh diskuse usvédcuje ten material, ktery mame predlozeny
z toho, Ze neni zpusobily k tomu, aby to byl material, na zaklad¢ kterého by se fond dal zfidit, ale
zejména na zakladé, kterého by ten fond mohl fungovat. Ano my ho mlzeme ziidit, mizeme mit
nedokonala pravidla, ktera budeme vylepSovat, ale prosté ten fond nebude fungovat. Soucasné zrusime
fondy, které funguji. Takze budeme tady mit néco nefunkcniho. To souvisi s tim, co tady naznacil
kolega Baxa, ano ja bych to bral jako vychozi bod, k dal$imu jednani, ale nemizeme zfidit fond, a brat
to jako pocate¢ni krok, to prosté¢ nejde. To je prosté¢ fond, ktery musi spliiovat néjaka zakonna
pravidla, musi mit statut, musi mit pravidla pouzivani prostiedki a ta jak se ukazovala, nejsou
dostate¢na. Proto bych navrhoval v tomto bod¢ usneseni zmirnit a usnést se pouze na tom, ze bereme
na védomi stav piiprav, ziizeni investi¢niho fondu a ukladame dale jednat o pravidlech a statutu
fondu. Osobné, a uz jsem to fikal na zastupitelstvu, kdy se o tom jednalo poprvé, ja povazuji ziizeni
fondu pro ten ucel, ktery tady je deklarovan za naprosto zbyte¢né. Ja tam porad nevidim, jestlize
chceme udélat potfadek v investicich respektive, chceme do toho vnést néjaka pravidla, tak ja s tim
nemam problém. Pracujme na pravidlech, ale pro¢ k tomu potfebujeme fond? Opravdu jsem to
nechopil, pro¢ potfebujeme ziidit fond? Jen abychom méli spravni radu? Tu mulzeme suplovat
vyborem, tu mizeme suplovat komisi, tu mizeme suplovat ad hoc nebo né¢jakou pracovni skupinou.
Takze ja tam tu potfebu fondu nevidim. Tady zaznél naptiklad problém prevod penéz z uctu na ucet
z uctu fondu na ucet mésta. To bude spojeno s rozpoctovym opatienim. My nemtzeme jen tak z tctu
fondu vzit penize a pouzit je z rozpo¢tu, my je do toho rozpoctu musime zapojit tim, ze pfijmeme
rozpoCtové opatieni a tak to bude i s dotacnimi prostiedky, které tam asponi ddme, abychom méli
prehled, co v tom dotacnim fondu mame a na co jsme ho pouzili, ale vzdycky to bude rozpoctové
opatteni, abychom mohli tu dotaci Cerpat, a bude to nesmirné slozité. Pfitom na co Cerpame prostiedky
investicnim smérem, nebo k velkym opravam to nam zajisti, upln€¢ jiné analytické moznosti
v Uucetnictvi, v rozpoctovém hospodateni, prosté na to ty prostfedky jsou a ten fond je tam nadbytecny.
Ja jsem to tady fikal a mrzi m¢, ze ta debata se v tomto sméru viibec nevedla. Takze ja abych to
uzaviel, ja jsem svolny to vzit na védomi ten stav pfiprav, ale uz nejsem ochotny tady zfizovat ten
fond, za tohoto stavu dokumentt, ktery tady mame piedlozen.

prof. Sedlbauer

Dékuji, ja myslim, Ze k té diskusi se tady objevuji rizné myty a méli bychom se vratit zpatky do
reality. Naptiklad o tom, jaka je idealizace soucasného stavu. Existuje n¢kolik fondd, které se napliuji
z odpist, ale to je relativné par let dozadu, bylo to opatfeni, které urcit¢ mélo i nasi podporu od
samého zacatku. Nikdy ale nefungovalo az tak uplné dokonale, protoze v pfedchazejicich letech,
vzpomeiite si, pane kolego Solci, sim vy jste ty odpisy znemalé &asti odklanéli do rozpoétu na
provozni prostiedky, je to tak? Z rozpoctovych fondt, které byly napliiovany z odpist, tak ty nebyly
napliiovany v pribéhu nékolika let ve vasem funkénim obdobi, jenom z casti a ten zbytek byl
odklonén do provozniho rozpoctu. A ta ¢ast byla zasadni, myslim si, Ze v jednom roce to byly dokonce
% , jestli se nemylim. Takze abychom si neidealizovali tu minulost rozhodovani o investicich, je
nakonec vzdycky politické. Prosté je, tento zptisob, ktery je predkladany, tak je ze vSech téch zplsobi
politického rozhodovani, podle mého nazoru, nejlépe mozny. Protoze kdyz to vezmu, uz k tady
zminovanému piikladu sportovni haly. Kdyz predlozite zastupitelstvu, jak sboru lidi, ktefi se v tom
orientuji kazdy podle své profese do n€jaké miry a vefejnosti napad, Ze postavite sportovni halu, tak to
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bude bezvadné. Bude mit tedy moderni sportovni halu. Bude moZzné mit toto, tdmhle to. Slibi se vedle
toho, Ze ta stavajici sportovni hala, tak se pak uz bude moci zbourat, protoze uz nebude potieba. Slibi
se toho spousta, ale kdyz chcete projednavat takovou investice v tomto fondu, tak vedle toho, Ze tady
postavite ten pozadavek na stavbu nové sportovni haly, tak zaroveil musite vedle toho zvetejnit i ty
dal$i pozadavky na investice na potfeby mésta do $Skol, do sportovnich zafizeni pro vefejnost, do
komunikaci a pak to vidite a pak uz se musime opravdu politicky rozhodnout, kam jakou ¢ast penéz,
co mate na investice, poslete. To je mnohem prihlednéj$i, mnohem odpovédnéjsi a mnohem méné to
umoziiuje manipulaci s tim, jak investi¢ni prostfedky, ted’ velmi omezené, ale do budoucna to tieba
bude jinak, jak je pouzivat. Tak to byla ta obecna poznamka. Pak z té¢ debaty tady vyplynulo n¢kolik
poznamek faktickych, zejména ta poznamka kolegy Cervinky, ktera se tyka obchodni spole¢nosti
mesta. To je pravda, trochu mé mrzi, protoze jde o véc, kterou urcité nevi ted’, tak ze to nezminil tieba,
pardon, jestli mohu dokon¢it mys$lenku, Ze ji nezminil na piedsedech klubu, protoze je velmi snadno
zhojitelna, opravitelna v té€ch materialech a ja bych se tedy dovolil pozménujici navrh, ktery by tuto
zélezitost mé¢l napravit. V zékladnich pravidlech pro vyuziti fondu rozvoje v ¢lanku jedna, odstavci
jedna, ukoncit vétu po zavorce, kde je uvedeno dale jen PO. Tu ¢ast — a majetkové vlastnictvi v
danych spolecnosti s majetkovou ucasti SML, tak vypustit. Tak to je prvni ¢ast toho pozménovaciho
navrhu a druha ¢ast pozménovaciho navrhu, spociva v tom, Ze vSude a v dalSim textu zdkladnich
pravidel, kde je uvedeno — a MS, tak tyto Casti také vypustit. A konecné, kdyz uz tady vytvarim
pozménovaci navrh, tak bych ho doplnil i o to, co zminoval kolega Baxa. To se tyka zahrnuti vynost
z prodeje nemovitého majetku, také mezi zakladni zdroje fondu investic a to lze velmi jednoduse
vyftesit tim, ze do statutu fondu do clanku jedna odstavce pét, kde se hovoii o zakladnich zdrojich
tvorby fondu, bude doplnéna ¢ast, misto teCky Carka - a dale vynosy z prodeje nemovitého majetku.
Vsechno, dékuji.

T. Batthyany
Pan kolega Korytaf si toto bere za své urcité?
Mgr. Korytar
Ja se s tim ztotoznuji a doplnime ten material tak, jak tady kolega pfednesl ten pozménovaci navrh.

Ing. Cervinka

Na mdj vkus je opravdu téch véci, které v tom materialu mély byt a nejsou nebo naopak nemély byt
a jsou trochu vice, nez je zdravo. To uz jsem tady v podstaté fikal jinymi slovy. Z tohoto pohledu
souhlasim s panem Zamecnikem, Ze je to nedodélek. K tomu, co fikal pan Korytaf, tak pokud je mi
znamo a mozna se pletu, tak do vyboru finanéniho neSel piimo ten material, ktery mame dnes na stole
nebo Sel presné ten samy? Tak mozna ano, tak to se omlouvam. Ale ja bych se pfeci jesté jen rad
vécné na néco zeptal, protoze z té€ diskuse mi tady vyplynulo, to znamena penize se vSechny sesypou
na jednu hromadu a pak tady néjak ta spravni rada bude rozdélovat penize do jednotlivych dil¢ich
fondti? Anebo tfeba ty odpisy skute¢né budou provazany prosté s tou konkrétni oblasti, ze které odpisy
budu? Tak, jak to bylo doposud? Ja pak jesté navazi, jestli dovolite?

Mgr. Korytar

Tak jak to bylo doposud, ono to bylo a nebylo provazano. Ideové to provazano mélo byt, ale jak
tady fikal kolega Sedlbauer, tak ¢asto diky finan¢nim situacim mésta se odpisy kratily, respektive se
nedostavaly do fondt a to ve vice nez 50 %.

Ing. Cervinka

Ale to je prosté rozhodnuti politické tohoto zastupitelstva a neni pravda, co se tyce, to co fikal pan
profesor Sedlbauer, Ze to nikdy nefungovalo. V tom pfedminulém volebnim obdobi fungovalo, ale
pravé proto jsme ty fondy svého ¢asu zakladali, aby v podstaté penize ztistaly pravé v téch oblastech,
ve kterych se odpisy vytvafeji. A to mi piijde logické a spravné. Koneckoncii navazuji na kolegu Solce
pravé v tom, Ze pokud se odpisy vytvareji ve Skolstvi, tak by prosté mély ziistat ve Skolstvi. N&jaka
volnost k uziti v ramci né€jaké spravni rady, jestli se to zrovna v tento rok pouzije na tuto Skolu nebo na
druhou, si myslim, Ze je pravé spravna a upozoriji tfeba, ze u téch Skol, je stale jen ten nemovity
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majetek uveden v tom statutu. Potom dalsi véc, ktera tam je a o které si myslim, Ze tpln€ nerozumim,
co ma jit do fondu a to jsou pravé havarijni opravy, tieba Skolskych objektd, kdyZ to vezmu jako
priklad. Ja prosté potfad nerozumim tomu, pro¢ za kazdou cenu chceme to narvat, s odpusténim do
toho fondu, pro¢ prosté urcitou ¢astku v rozpoctu zastupitelstvo nevycleni na havarijni opravy objekta
a ted’ v jednotlivych oblastech. Ptijde mi to jako logické a spravné a tento fond, nebo to na co
vytvaiime odpisy, to by mély byt skutecné primarné investice nebo tfeba jakékoli penize na piipravné
prace na investice, tzn. na projektovou dokumentaci a podobné véci, tak abychom skutecné ty penize
vraceli zpatky do majetku. To byla ta ptivodni idea a logika téchto fondl a myslim, ze by bylo velmi
Skoda tu logiku tam nezachovat a paklize to provazani tam nebude, jak z téch konkrétnich oblasti, ja to
potad jako tak citim, paklize na druhou stranu bude, tak pak si myslim, Ze i ten statut je Spatné
formulovan z hlediska toho, Ze tam mate celou fadu fondii, do kterych zddné odpisy neptijdou, tzn.
hlavnim zdrojem nebudou odpisy, ale hlavnim zdrojem nebudou odpisy, ale hlavnim zdrojem budou
pravdépodobné prispévky zastupitelstva, nebo z rozpoctu, pardon.

Ale to je prosté¢ dalsi moment, kde to je nedodélané. J& prosté fikam, tak to pojd'me jesté dodélat,
Stahnéte to a dod€lejme to.

Mgr. Korytar

Pane kolego, jestli mohu reagovat, ja si nemyslim, Ze je to nedod€lané, akorat je to trochu mozna
ano to je pravda, mozna si vzpomenete, ze i ja jsem toto tenkrat, kdyz jsem byl jest€ opozi¢ni
zastupitel, povazoval za dobré feSeni. Ale dobré feSeni uz nebylo, ze ty penize se do té€ch fondt davaly
a vedle toho se mésto zadluzovalo. Takze pak tady se musim zastat pana kolegy Solce byvalého, ktery
to mésto né&jakou dobu fidil v tom srabu, tak mu nezbylo nic jiného, nez na zaklad¢ vasi ptredchozi
neodpovédné politiky ty fondy ocesat, aby byly penize na holy provoz. Takze ano, vy jste tam davali
ty odpisy, ale zarovei jste to mésto zadluzili, tak ze potom jsme v té situaci, ve které jsme.

Ing. Cervinka

Takze se proste z vécné diskuse zase dostaneme do vzajemnych utok? O.K., dobfe.
Mgr. Korytar

No mé nepfislo, ani Ze ta vase diskuse by byla tpln€ vécna. To je dopliuji néjaké informace pro
nové kolegy. A kdyz se ale bavime o tom, jestli ty odpisy budou provazané nebo nebudou, o tom pieci
rozhodne zastupitelstvo, tak jak to bylo doposud. Tady se v tomto nic jiného neméni. O rozpoctu vzdy
rozhodne zastupitelstvo. Zastupitelstvo rozhodne o tom, kolik ptijde na jednotlivé akce, kolik ptijde do
fondu, kolik plijde na opravy a cely tento material je o dvou zakladnich vécech. Abychom si v téch
prioritach udélali jasno, a cely balik investicnich penéz jsme posuzovali v jednom celku, to je jedna
zésadni zména a druha zasadni zmeéna, Ze nabizime opozici, aby se na této diskusi podilela uz od
zaCatku. To znamend, od téch stanovovani priorit a nedostali jste to az na sttl, kdyz se schvaluje
rozpocet, tak jenom abyste to piijali a v zasadé Gcast opozi¢nich zastupitelll pfi schvalovani rozpocétu
byla jen formalni, tak jak to bylo doposud.

doc. Vaclavik

Ona tady mezitim zaznéla spousta pfipominek, které jsem mél pripravené, takze ja to urcité
zkratim. Myslim, Ze je podstatné a to pfeci jen zopakuji, je to, Ze to mi tam stale vadi ta skutec¢nost, ze
pteci jenom fond neni néjak rozstrukturovan, aby ty jednotlivé typy, feknéme investi¢nich zalezitosti
mély néjaky strednédoby vyhled, Ze prosté budou pracovat s n¢jakou sumou a s tou se da néjak dale
operovat. To je jedna véc, druha véc, a na to bych se zaméftil ted’ principialng, je to, jak ten material
vypada, jak byl pfipravovan. My jsme tady nékolikrat, ja i kolegové, byli upozoriiovani na to, ze jsme
si to méli vyridit, n€kdy dfive a nikdo mi nepfedal néjaké informace, na to aby za 30 sekund vasi
samotni zastupitelé vam dali takovych pozméiovacich navrhi a takovych doplnéni, Ze mé dost
prekvapuje, Ze se prosté neobjevily v tom materidlu dfive. A cela fada znich je docela zajimava,
mohla by se o nich vést na odbornych forech diskuse. Kupftikladu, to co tady zminoval pan kolega
Baxa a to je to, zda by z mého pohledu, mozna ¢ast n¢jakych véci, za prodeje nemovitosti v tom fondu
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nemohly skoncit, povazuji za pomérn¢ zajimavy navrh a legitimni navrh, o kterém by se m¢lo
diskutovat. Diskuse ne upln¢ probéhla. Dalsi véc, ja se trosicku obavam, a omlouvam se, Ze to prosté
feknu takto natvrdo, my jsme tady po nekolikaté vlastné upozoriiovani na to, ze opozice bude urcité
vtazena do toho problému a bude mit moznost se k tomu vyjadfovat. Ale ja se omlouvam, ja za téch
péet nebo Sest mésici, kdy funguje nové zastupitelstvo, mam ale pocit, ze do jisté miry ta spoluprace
s opozici je pouze hrou. Celd fada naprosto klicovych materiald véetné tohoto do znaéné miry
neprochazi vybory, kterymi by prochazet mélo. A to neni jen finan¢ni vybor, my mame vyvoj pro
rozvoj, je pomérn¢ kliCovy vtom, jak se toto mésto bude rozvijet, ten material mu nebyl ani
predloZen. Velmi zasadni Cast véci se tyka Skolskych zafizeni. Ten material Skolsky vybor nevidél,
nemél Sanci o ném jednat. Bavili jsme se jedinkrat o fondech a to byly fondy, které se tykaly uplné
jinych véci a nebyly investi¢ni, coz je dalsi véc, kterou ja povazuji za velmi problematickou a proto se
domnivam, Ze material by skutecné mél jesté projit minimalné jednim koleckem né&jaké diskuse. A
posledni véc, kdyz uz se bude bavit o tom naplnéni, myslim, jak to tady zaznélo né€kolikrat z tst
kolegy Solce, o tom jak je ten stav idealni. Tak my jsme dopiedu deklarovali a kolega Solc to tady
tikal, Ze my to povazujeme jako dobry vychozi bod pro néjakou dalsi diskusi. Pro¢ nejit touto cestou?
Nikdo z nas si neidealizuje stavajici stav, je to jedna z moznosti, kterda ma své vyhody, ktera ma své
nevyhody. Ale mné znovu pfijde jako zvlastni, kdyz jeden z téch argumentl, pro¢ se to celé musi
udé¢lat jinak, tak se fika, vzdyt podivejte se, jak vykuchavali fondy v pfedchozich... ale nezaznélo to u
vas, to vam zase v tomto musim dat pane naméestku za pravdu v tom, Ze myslim si, Ze jste si docela
dobfe uveédomil, ze v jaké situaci to bylo a ja vam zarovein mohu fict, Ze Gplné stejné¢ mize dojit
k situaci, kdyby nedej boze, k né¢emu doslo, tak fakticky, i kdyz budeme piipravovat rozpocet na rok
2017, mze dojit Gplne ke stejné situaci a fond nenaplnime t€mi penézi. Protoze fikam, Ze to bude
z odpisti, ale fakticky mize dojit k néjaké zmeén€, protoze se propadne piijem, protoze dojde
k n¢jakym nepiedpokladanym udalostem a on to bude jenom také prazdny nebo poloprazdny fond. Jen
na to bych upozornil, Ze toho se nezbavujeme toho nebezpedi, které jsme vlastné fesily s dil¢imi fondy
pred iks lety, dékuji.

Mgr. Korytar

Dvé poznamky. Pane kolego, ja se vratim k méstskym spole¢nostem. Méstské spolecnosti byly
uvedeny uz v materialu, ktery jsme schvalili v unoru. Od té doby ten material dva mésice znam,
dvakrat se sesla pracovni skupina, material visi tyden na webu mésta a nikdo z nas véetné mé, z nas 39
si t& chyby nevsiml. To jsme si mohli v§imnout kdokoliv, mohla na to upozornit pracovni skupina,
zkratka jsme si toho nevsimli, pan Cervinka si toho v§iml, ma lepsi o¢i. Je bystiejsi, nez ja, fekl tady
vécnou poznamku, tak jsme ten material upravili. To je vSechno, ale délat z toho velkou aféru, mné
nepfijde uplné fér. A druha véc je, ja bych byl docela rad, abychom material dnes schvalili, aby odbor
ekonomiky mohl pfipravit dals$i ndvazné kroky, aby rada mésta mohla jmenovat spravni radu a aby tu
praci, kterou jsme zatim d¢lali s odbory, tak abychom ji nehodili az nékam ptes prazdniny, protoze uz
v ¢ervnu by se méla sejit takto sestavena spravni rada, méla by dostat podklady o tom, jaké jsou
vSechny investicni priority a potieby mésta a méli bychom si udé€lat zakladni politickou dohodu, a je
tady nabidka udé¢lat ji s opozici proto, abychom se mohli pustit do ptipravy projektd do evropskych
fondu, protoze bez této zakladni uvahy nejsme schopni efektivné a odpoveédné zahajit proces ptipravy
evropskych projektl. Miizeme to samoziejmé udélat i tak, ale o tom teda bych se jesté rad poradil
v ramci koalice, ze ten material stithneme, budeme o ném diskutovat jesté tieba cely rok a my ty
priority a dotacni zaleZzitosti a vSechno dalSiho budeme feSit v zdsadé jen v koalici. Jestli mi rozumite,
protoze uz nas tady tlaci cas v jakém stavu a néktefi kolegové z koalice to védi, v jakém stavu je
priprava projektii na dalsi projektovaci obdobi, tak neni viibec stav dobry a ja bych nerad tento proces
zpomaloval dalS$imi diskusemi. Na to byly ted’ dva mésice. A posledni véc je i vas klub mél svého
zastupce v pracovni skuping.

T. Batthyany

Dékuji, ja doufam, Ze nic stahovat nebudeme, mn¢ se 1libi na kolegovi, Ze ma smysl véci posouvat a
nejen o nich neustale mluvit.

PhDr. Baxa
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V té diskusi mi pfijde, Ze uz se tady podobné¢ jako u toho jednoho z piedchozich bodt opakuji véci,
které uz padly a objevuji se tady nékteré vyhrady, které si myslim daji podle mé dobte rozptylit. Prvni
— material je oznaCovany za polotovar, to je pékna nalepka, protoze v podstaté jako polotovar se daji
oznacit prakticky vSechny materialy, které sem chodi, protoze nic z toho neni vytesano do zlata nebo
do kamene a u ni¢eho z toho neni napsano, zZe to tak bude na véky vé€kd. Dovolim si, podélit se s vami
jesté o jednu osobni zkuSenost. Jedna z véci, kterou jsem se naucil v opozici, tak to byla velkorysost,
byt to tak mozna nebylo vidét. Zkratka musel jsem se smifit s tim, Ze vladne nékdo jiny, do téch
materialt vtéluje svou piedstavu, coz bylo sice frustrujici, ale to bylo tak jediné, co jsem s tim mohl
udelat a obvykle jsem se snazil pfemyslet nad tim, kolika z téch véci, které bych byval délal jinak je
skute¢né tak zasadni, ze miize néco poskodit. Tady myslim, Ze pfipominka pana Cervinky byla fakt na
misté, ja si ji nevSiml, coz m¢ mrzi. Dvé pripominky z téch tfi, které jsem vznasel ja, m¢ napadlo az
tady beéhem té casti diskuse, ktera byla vécna. Dalsi z téch véci, kterd tady zaznivala v diskusi, byl
argument o tom, ze nas ¢eka série mnoha rozpoctovych opatfeni, ale rozpoctovymi opatfenimi uz dnes
davame prosttedky z fondi do rozpoctu mésta. Na tomto se nezméni nic. Kdyz bychom potiebovali
néjaké prostiedky vyvést zpatky do rozpoctu, tak to probehne samoziejmé rozpo¢tovym opatienim,
stejné jako by probehl rozpoctovym opatienim Cerpani z kontokorentniho uvéru apod. V tomto
nevidim ani technicky zddny problém a nevidim v tom technicky néjakou zménu oproti stavajicimu
stavu a myslim, Ze jsou ty obavy liché, ¢imz je nechci zpochybnovat a bagatelizovat, jenom je zkratka
nesdilim a jak fikam a sdilim ten nazor, ze prakticky vSe co zde schvalujeme je polotovar, takze kdyz
u néceho vidime, Ze nefunguje, tak mi bude potéSenim hlasovat pro zménu, toho ¢eho nefunguje
v budoucnu, dékuji.

Mgr. Ferdan

Dobré odpoledne ja budu rychly, zase jako obvykle. V podstaté ja si myslim, Ze ten nejveétsi
nedostatek nebo co mné€ tam osobné chybi je, k tomu abych to védel jako celek, tak je jakasi metodika,
nebo algoritmus toho, jakym zplsobem se bude pfizplisobovat k investicim. To znamena spravni rada
tam ma politickou vili, to znamend, bude rozhodovat, pak se to pienese na zastupitelstvo atd. Ale bez
podpirnych algoritmii, nebo pomocného néjakého ukazatele, toho co ma mit prioritu, to vidim jako
docela problematickou zalezitost. A je tam spousta takovych véci, které jsou zatim vzletné. Ja kdyz
posloucham, jako o tom hovotite, tak mate konkrétni pfedstavu, ale je tam asi potfeba z nasi strany
potfeba, pane primatore, také pochopit to, Ze my nevime, to co vite vy. My vime jen to, co je na
papife, pak si to domyslime, takze jako vize je p&kna, vizi rozumim, ale z papiru to nevyctu. Z toho
hlediska to na nas ptisobi jako polotvar a nepfili§ vhodny na schvaleni, pro pana kolegu tteba Baxu, to
muze pusobit, tfeba jako véc na schvaleni. To je uz otazka pak pohledu a znalosti véci

Mgr. Rosenbergova

Ja bych chtéla jen upfesnit jednu véc. My jsme si tady fikali, Ze hlavnim zdrojem jsou odpisy, bylo
tady feceno, ze v minulych letech nebyly fondy napliiovany 100 %, ze ¢ast Sla do rozpoctu a tady
v ¢lanku 4 — vyuctovani a zavérecna ustanoveni, je napsano, ze ziistatky fondu rozvoje v priitbéhu roku
mohou byt pouzivany pro kryti cash-flow mésta. Zistatky fondt rozvoje v prubéhu roku. Jak budete
veédet, jakeé jsou zlstatky v prubéhu roku?

Mgr. Korytar

Neni to pfilis slozité, vétSinou jsou to internetové aplikace, které umoziuji pracovnikiim odboru

ekonomiky podivat se na aktualni ziistatek fondu.

Mgr. Rosenbergova

Tomu rozumim, ze se na to muzu podivat, ale to znamena, Ze bude néjaky plan investic, budou se
ty akce planovat?

Mgr. Korytar

Presné tak, musi to byt v souladu s dalSimi odbory, musi tam byt dobra prace s cash-flow, abychom
vedeli, které investicni akce z jednotlivych fondl se maji platit v dalSich mésicich a ve chvili, kdy tam
napfiklad tfeba s néjakou rezervou tfi meésict zjistime, Ze tam je k dispozici 20 mil., které dalsi tii
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mesice nevyuZzijeme, tak je miizeme na mesic, na dva stahnout na hlavni ucet, pouzit je pravé k vykryti
problémtl s cash-flow a v ¢as se tam zase musi vratit.

Mgr. Rosenbergova
A to pujde pfes zastupitelstvo, jako rozpoctové opatieni?
Mgr. Korytar

To vam nedovedu ted uplné zvoleje odpovédeét. Pravdépodobné by to asi mélo jit pres
zastupitelstvo, toto urCité¢ domyslime. Asi by bylo jednodussi, kdyby tyto piesuny mohl dé€lat odbor
ekonomiky podle potfeby, s tim ale, Ze nemlize snizovat alokace v jednotlivych fondech, ze to tam
vzdycky musi vratit. Ale toto jeste povefim.

Mgr. Rosenbergova
Dobre, deékuji.
Ing. Louckova — Kotasova

Ja jsem jen chtéla pozadat o 10minutovou piestavku pro nas zastupitelsky klub na poradu.

RNDr. Hron

Pan naméstek Korytaf si tak trochu povzdechl nad tim, Ze material tady mame dlouho a Ze jsme
upozornili na néjakou bagatelni chybu nebo na néjakou vyznamnou chybu az tady. Vite, ja jsem ten
material prosel a material je tak syrovy, ze kdybych ho mél opravdu testovat a pripominkovat, tak ho
cely pfedélam. Ja vam tady dam jen piiklad, hned III odstavec 1 - Zzadost o Cerpani finan¢nich
prostiedkti fondu rozvoje predkladaji.., a uz je tam slovo zpravidla odbory magistratu mésta v piipadé
majetku SML feditelé ptislusnych PO atd. A dokonce feditelé méstskych spolecnosti v pfipade
majetku méstskych spolecnosti. To je dalsi véc, ktera by se tu méla Skrtnout. Anebo to tu nikdo
nenavrhoval zatim, aspoii si myslim. A hned na to navazuje druhy odstavec. Zadost o &erpani
finan¢nich prostfedkt z fondu rozvoje nad 1 mil. korun, kterou navrhne vedouci odpovédného odboru,
tzn. ta castka 1 mil. korun, ten proces, ktery nasleduje a predlozi geséni naméstek k projednani
prislusnému vyboru zastupitelstva mésta atd. Ale co zadatelé, ktefi nejsou vedoucim odpovédného
odboru, feditel piispévkové organizace? Na né se to nevztahuje limit 1 milion? Je to prosté nejasné, je
to dvouznacné. Pak je tady, uz jsem na to upozornoval. Seznam navrht a priorit na ¢erpani fondu
rozvoje pripravi prislusné odbory bud samostatné, piipadné rozvoje majetku nebo ve spolupraci
s opravnénym. Takze kdo bude délat priority, spravni rada? Nebo oni udélaji jen navrh a pak konecny
navrh Cerpani fondu rozvoje a prehled doplitkovych prostiedki pro financovani rozvoje PO a MS, zase
tady je MS v prislusném roce predkldda geséni naméstek primatora. Komu? Spravni rad€, nebo
zastupitelstvu. To je jeden odstavec za druhym bych vam tady mohl odpifipominkovat, jak je to syrové.
Ja nefikam Spatné a Spatn€ minéné. To je ta prvni ¢ast, na kterou odpovidam. A druhd, porad jste mi
neodpovedél na otazku, pro¢ bychom se nemohli zabyvat naptiklad dota¢nimi pené¢zi a programy. Pro¢
bychom to nemohli pfipravovat bez tohoto fondu? Pro¢ ten fond potfebujeme? Ja jsem tady neslySel
jediny divod, proc¢ k racionalizaci pfiprav investic a k ziskani celkového ptehledu potiebujeme ziidit
takovy nastroj jako je fond? Je to neprobadané a je to nové a zdrZuje nas to. Jen se tady handrkujeme,
pfijmeme to jedna dvacitkou nakonec a k ¢emu to bude? Stejné bychom to mohli délat jinym
zplisobem, zvazte to jeste.

Mgr. Korytar

Ja tedy doufam a pevné véfim, ze to pfijmeme vice nez jedna dvacitkou, protoze v té€ pracovni
skuping byli zastupci KSCM a TOP 09. My jsme se o té&ch vécech bavili, myslim, Ze jsme si je
vydiskutovali, tak to je jedna véc. Druha véc je, pro€ jsou to fondy, jeden ze zdkladnich divodu je ten,
aby se penize jednoduchym zptuisobem pievadély z roku na rok a nemusely se dé€lat slozita opatieni
behem roku, to je tfeba jeden z téch divodl. Jinak jesté pane kolego, my tady mame oba dva asi
rozdilné politické ndzory na to, jak ma vypadat rozhodovani, jak maji vypadat materialy. Vy jste spise
asi zastancem a je to legitimni, detailné zpracovanych materialti, které pokud mozno fesi vSechny
situace. Ja to nevidim uplné jako praktické, ja to vidim to n¢kdy, jako hodné zdlouhavé, proto je tam
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tteba nekdy i slovo zpravidla, aby ve chvili, kdy se vyskytne néjaka situace, kterou jsme nemohli
predpokladat abychom, nemuseli material predkladat do zastupitelstva a meénit statut a jenom bych
k tomu chtél tict, ze kdybychom chtéli vSe takto detailné¢ svazat, tak jak fikate, tak tfeba vezmu
na pracovni skupinu. To jsme se také nejdiive mohli na radé mésta domluvit na tom, Ze si nechame
odhlasovat, Ze vznikne pracovni skupina, pak bychom si k pracovni skupiné schvalili statut, jednaci
tad, ptl roku bychom se o tom bavili jak statut nebo jednaci fad ma vypadat. My jsme to tak neudélali,
normalné€ jsme si poslali e-maily, sesli jsme se, bavili jsme se jako lidé, a po té druhé pracovni skupiné
jsme si fekli, material jsme si vydiskutovali, mame v tom jasno, mizeme ho poslat dal. Jsou to jiné
pristupy, ja se v tom asi nemylim, vy také ne, tak se mozna v tom zbytecné nezatézujme.

Mgr. Berki

Mn¢ je to lito, ale m¢ vzdy ty argumenty malinko jako fascinuji, pfeci pracovni skupina a jak
pracuje na materidlu a nastaveni pravidel fondt, ktery ma rozdélovat 100 az 200mil. asi neni upln¢
soum¢titelna véc a ja si myslim, ze nékde ta pravidla prosté jsou potieba pomérné, nechci Fict pfesna,
ale ono to je také o tom, jakou mame k sob¢ vzajemnou duvéru a asi nebudete predpokladat, Ze nase
divéra k vam je momentalné natolik velka, Ze vam povolime jen velky ramec a nebudeme chtit védet
podrobnosti, protoze jedno z takovych hezkych pfislovi nebo mudroslovi tika, ze — d’abel je skryt
v detailech.

Mgr. Korytar

Nezlobte se, pan primator me jiz zadal, abych uz nevystupoval, pane Berki z toho, co vy jste ted’
tekl, vychazi, ze kritizujete material, ktery jste nepochopil a kterému nerozumite. To neni tak, ze vy
byste mé jako naméstkovi, ted’ tady davali né¢jaké nové pravomoce, nebo Ze ja bych mohl néco ted
rozhodovat. Ne, bude rozhodovat o vSech vydajich, bude muset znova rozhodovat zastupitelstvo, tak
jak to bylo doted’. Jedina zména je v tom, Ze o prioritach se budeme nad néjakou komplexni tabulkou
bavit i s opozici. Takze jakoby m¢ nic neumoziujete, maximalné [épe koordinovat cely proces.

Mgr. Berki

Vy jste nechopil, co ja jsem vam chtél fict. Ja jsem tim chtél fict, Ze povazuji za dilezita pravidla
nejprve nastavit, abychom mozna tady potom nemuseli znovu a znovu ty diskuse probirat dopodrobna.

T. Batthyany

Dékuji, nikdo dalsi do diskuse neni ptihlaSen, takze nyni vyhlasuji 10 min. pfestavku z iniciativy
zastupitelského klubu ANO a po 10 min ptestavce, vyhlasuji 30min pauzu na vecefi a pak se vratime
uz pouze k samotnému hlasovani.

prestavka

T. Batthyany

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé budeme pokraCovat. Ja jsem si dal pfedsevzeti, Ze dneska
v osm hodin skoncime, tak musim trochu pohnout. K bodu ¢. 9 jsme ukon¢ili diskuzi a nezbyva nam
nez o tomto bodu hlasovat. Takze ja bych vas poprosil, abyste zasedli ke svym hlasovacim zafizenim.

Hlasovdani &é. 20 — pro - 22, proti — 9, zdrZel se - 5, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 116/2015.

K bodu ¢. 9a)

Jmenovani predsedii a mistopredsedi spravnich rad fondi statutarniho mésta
Liberec
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K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 21 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢é. 98/2015.

K bodu ¢. 10

Forum Liberec, s. r. 0. — penézity dar na podporu poradani Farmarskych trhi v
Liberci

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovdani &é. 22 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 99/2015.

K bodu ¢. 11

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spoleénosti DPMLJ, a. s.
PhDr. Baxa

Ja bych chtél pozadat, jestli by bylo mozné hlasovat o té ¢asti valné hromady, kde ma byt volen pan
inzenyr Kittner, za ¢lena dozor¢i rady zvlast. Ten dlivod je jednoduchy, nechci podpofit pana Kittnera
do zadného organu mésta, zcela oteviené to fikam, jakkoli se snazim obecnit ctit pravo jakéhokoli
klubu, navrhnout svého zastupce kamkoli stejné¢ jako jsem presvédcen o tom, ze bychom méli
vyjadfovat alespon elementarni uctu, vici ptedchozim ¢lenim vedeni mésta ackoliv byli tfeba z jiného
klubu nebo z jiné politické strany, nebo jsme byli tfeba nazorovi soupefti, ale myslim si, ze je potieba i
témto zasadam, drzet urcité hranice a pro mé ty hranice pravé uvedu na piikladu u pana inzenyra
Kittnera, s ohledem to, jde o ¢lovéka, ktery toto mésto svym vedenim neuvéfitelné zadluzil, zbavil ho
majetku a vedle toho sdm osobn¢ nékolikrat, mirné feceno, pochybil, kdy uz v podstaté na zacatku své
kariéry byl vySetfovan za zneuziti pravomoci, pozdéji jedna z véci, kterou jsem fesil hodné ja bylo to,
7e vlastné v rozporu s pravomocemi, které mél podepsal jednu ze smluv s Ceskou spofitelnou, ktera
tomu méstu zpiisobila v podstaté Skodu ve vysi pies 400 mil. korun. Nekolikrat v organech rtiznych
spolecnosti, podporoval véci, které mné¢ dneska ptipadaji za hranou. At uz se jednalo napfiklad o
nakup tramvaji, kdy se odehral nakup tramvaji beztoho, aniz se véd¢lo jakymkoli oficidlnim zptisobem
zastupci akcionaii nebo tieba jeho fungovani v Severoceské vodarenské spolecnosti, kde jsou proste
pochybné smlouvy s firmou Violi a pochybna akcionaiska smlouva, ktera je neustale utajovana apod.,
ale ja zkratka nemam dojem k tomu, ze by pan inZenyr Kittner mél jesté viubec Liberec kdekoli
zastupovat pro me je to personanum grata. Nemohu si pomoci, ale zaroven bych nerad znemoznil, aby
ta valna hromada vtibec prob¢hla.

T. Batthyany

Déekuji, ja musim fict, Ze toto ma vicero vin. V prvni fadé, my jsme tento post dali k dispozici
opozici a ja nehodlam lustrovat jejich lidi, a fikat jestli jsou to lidé vhodni nebo ne. Ja prosté té opozici
vefim, to je prvni véc a musim véfit, pokud tady ma vzniknout néjaka elementarni diivéra v budouci
fungovani. A druha véc je, ze toto neni ani pfedmétem toho usneseni my tady mame schvalit a vzit na
védomi pozvanku delegovat pana Kyselu a v§echny ostatni kroky by mély byt spiSe interni zaleZitosti
toho, zda ho povérit mandatem k tomu, aby pana Kittnera volil nebo ne. Ale ja za sebe opét fikam
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nastavili jsme si tady néjaka pravidla, a je to zodpovédnost ODS, Ze si tam dava pana Kittnera a ja
nehodlam fikat, Ze to je dobife nebo $patné a chci jim v tomto véfit.

Ing. Cervinka

Ja panu Baxovi rozumim, na druhou stranu fika, Ze cti néjaké pravo nominovat od kazdé strany
toho, koho uznd vhodné. V tomto ptfipadé¢ ho nectim, ok, ja s tim problém nemam, akorat presné
navazi na pana primatora. To usneseni neni koncipovana tak, Ze bychom o né¢em mohli, nebo neméli
hlasovat zvlast. Tudiz, spiSe bych oc¢ekaval néjaky jiny navrh.

RNDr. Hron

Ja jen zopakuji, co tady zazné€lo. Bereme na védomi, pouze navrh usneseni valné hromady kromé
pozvanky i navrh na usneseni. Tak jediné co miizeme, ho nevzit na védomi, ale nevim, co by s tim pan
Kysela asi pak pocal, jako delegovany Clen. Pokud bychom méli ndmitce nebo pfani pana kolegy Baxi
vyhovét, tak to musime stdhnout a jednat s tim, kdo svolava valnou hromadu, aby zménil navrh
usneseni.

PhDr. Baxa

Tak presné vtomto duchu bych rad navrhl doplnéni usneseni, kdyby za t¢émi dvéma Castmi
usneseni, kdyz ho pfectu - prvni ¢ast bere na védomi pozvanku, dalsi ¢ast je deleguje jako zastupce
pana Tomase Kyselu, tak aby za touto druhou casti byla treti ¢ast ukladaci, a uklada v bod¢ sedm
volba ¢lent dozorci rady nehlasovat pro volbu inzenyra Kittnera za ¢lena dozor¢i rady. Chcete to, pane
primatore, pisemné?

T. Batthyany

Je to pozménovaci navrh, ja to dam dohromady, Ze prosté¢ deleguje pana naméstka Kyselu
nehlasovat pro volbu inZenyra Kittnera.

prof. Sedlbauer

Ja to chapu jako jeden z pripadt, kdy cloveék chté — nechté musi pfijmout to, Ze svét je velmi
nedokonalé misto. My jsme vytvorili v dozor¢ich radach néjakou pozici, prostor pro opozici, dali jsme
jim na vybér, aby si mezi sebou rozhodli, kdo a koho kam nominuje. Oni ucinili tuto nominaci, a
ackoli se mi to také velmi nelibi, tak to budu respektovat a jen bych tu chtél zopakovat slova pana
primatora. Ano toto je vizitka a zodpoveédnost ODS stejné jako pan Plechaty pied lety byl vizitkou
odpovédnosti CSSD.

Ing. Cervinka

Ja vam pane profesore, za ta slova dékuji a co se tyCe toho, co navrhoval pan kolega Baxa, tak
samoziejm¢é mate na to plné pravo néco takového navrhnout. Akorat si nejsem jisty, jestli jako tady
hrajeme opravdu férové a Cisté hry, kdyZ tady mluvite neustale o tom, jak ty véci fikat doptedu, ze
bychom vam je méli sdélovat na pfedsedech klubti apod. a vy mé tady prosté na zastupitelstvu sdélite,
ze nechcete naseho zastupce, ani jste nam nedali moznost, abychom si navrhli nékoho jiného, kdyz uz
tedy. Netfikam, ze bychom nékoho jiného navrhovali, ale v kazdém ptipad¢ toto zrovna férovy piistup
neni.

T. Batthyany

Tady bych chtél upozornit, ze se jedna o férovy pristup, protoze v pondé€li jsem mél setkani
zastupiteli pfedsednickych klubti a od klubu Zmény toto opravdu zaznélo.

T. Kysela

Dobry vecer damy a panové, kratce k tomuto v minulosti, tady padlo, jak bude pan Kysela hlasovat
tam a tam. Tedy vtomto pfipadé¢ podpofim tento navrh, protoze je schvalen i pfedsedou
predstavenstva, byt chapu, co k tomu vedlo pana Baxu, co nam tady navrhuje, tak pfesto musim fict,
ze budu hlasovat pro navrzené kandidaty.
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RNDr. Hron

Ja si také myslim, Ze ten navrh pana Baxy, je tak troSku nezodpovédny ve vztahu s ohledem na to,
7Ze my jsme majoritni akcional a pokud fekneme naSemu zastupci, aby na valné hromad¢, co by
majoritni akcionar nehlasoval pro néco, tak vlastné zablokuje zvoleni dozor¢i rady, ale jak se bude
zodpovidat ze zodpovednosti, Ze nenominuje n¢koho dalsiho, to prost¢ nejde. To ja rozumim panu
kolegovi Baxovi, ale to neni dobré feseni.

MUDr. Absolonova

Ja uz jsem nechtéla vystupovat, ale preci jen tedy v reakci na pana inzenyra Cervinku, chei Fict, Ze
jsme to opravdu uz v pondéli, fikali, vy jste se omluvili a nebyli, j& jsem jeSté k tomu méla ten
komentar, ze to misto je v podstaté pro vaSe volebni uskupeni a vasi stranu. A Ze tedy bych docela i
¢ekala, Ze si najdete dalSiho ¢lovéka schopného zastavat tuto funkci, tak mame Ctvrtek a asi jste
nehledali nebo nenasli. J& musim fict, ze v urCitém kontextu s volbou inzenyra Kittnera mam také
problém, protoze myslim si, Ze ani nemocnice, kde ptsobil a tam nepisobil ani v dozor¢i rade,
predstavenstvu, tak poté co se management zménil, vykazuje v podstaté lepsi vysledky v hospodateni.

Mgr. Tachovska

Dobré odpoledne, ja bych se chtéla ptipojit k ndvrhu pana doktora Baxy, protoze jsem presvédéena
o tom, Ze pan inZenyr Kittner nese hlavni politickou zodpovédnost za tu neutéSenou situaci, ve které se
mesto Liberec nachazi a pokud vim, tak byl obvinén a obzalovan, jak z poruSovani povinnosti pfi
spravé ciziho majetku, tak ze zneuziti pravomoci vefejného Cinitele, takovy ¢loveék by opravdu nemél
pusobit v dozor¢i rade.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych chtéla jen upozornit, Ze jsme nedostali pozvanku na predsedy klubti. Chci se zeptat, jestli je
pravidlo nebo uz plati na stalo, Ze ta schiizka bude od 17 hodin nebo jestli jsme nebyli pozvani pouze
my? Nebyla pozvanka, nedostal ji nikdo, ja jsem si to ovéfovala, ale nekteti prosté chodi setrvacnosti.
Jenom si myslim, Ze to neni v potadku a pak mi dovolte, takové konstatovani, vy se tady navazite do
inZzenyra Kittnera, ktery byl zpro$tén a myslim, si, ze nékteré kluby maji odvahu, pokud jejich
sponzofii byli odsouzeni za korupci, tak mi to pfipada velice smesné.

T. Batthyany

Dékuji, jen k ptedsediim klubti. To mé mrzi, Ze nedosla, ale v tu chvili nevim, jak se tam dostali ti
predsedové a neni to od 17 ale od 19 hodin, jenom jakoby info.

Mgr. Rosenbergova

Tak jestli mohu reagovat, ostatni tam opravdu pfisli, protoze prost¢... ne nedostal pozvanku nikdo,
to si myslim, ze vam potvrdi kolegové, ze ji nedostali, ale prosté §li, zkusili to, vy jste tam byli, tak to
bylo fajn, ja bych jen poprosila pfisté, kdybychom tu pozvanku mohli dostat.

T. Batthyany

Pardon, ja jsem se opravdu snazil, aby ... nebo je to ma chyba zfejmé pokud se k vam pozvanka
nedostala, ale byli pozvani i vSichni naméstci, prisli vSichni..., ale vidim, Ze i pan Berki krouti hlavou,
ze tomu tak nebylo, takze ja se omlouvam, a do budoucna napravim.

Ing. Cervinka

Skute¢né mohu potvrdit, Ze ani ja jsem nedostal pozvanku na predsedy klubu, presto jsem se fadn¢
panu primatorovi omluvil a predpokladam, ze kdyz nékdo po mé nebo po komkoli z nas, ze ho o tom
normalnim zpusobem pozada nebo ho k tomu vyzve. A jako predpokladat, ze si to pfectu zapisu, ano
v zapisu jsem si to precetl dnes, to mate pravdu, ale to jest¢ neznamena, ze na zaklad¢, n&jakého
zéapisu bude nékde néco vymyslet a konat. To snad ma jiné procedury? K pani Tachovské, ano pan
Kittner byl obvinén, obzalovan, ale byl zprostén vSech obvinéni, ale to je jeden moment a druhy
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moment je, kdyz uz tady takto lustrujete, tak je nas tady vic, ktefi jsou obvinéni a obzalovani,
doufejme, ze budeme zprosténi.

T. Batthyany

Jen tedy naposledy, omlouvam se, ze k vam pozvanka nedoputovala, ale prosim berte to jako
pravidelnost, ze v pondé¢li, pfed zastupitelstvem se v 19 hodin sejdou predsedové zastupitelskych
klubl a k dispozici budou i vSichni naméstci, aby vam ptipadné¢ k materialim dali dodate¢na
vysvétleni.

Mgr. Machartova

Tak ja bych chtéla fict, Ze pozvanku jsem dostala, ale brala jsem to jako bernou minci, Ze se vzdy
pred CtvrteCnim zastupitelstvem setkavame. Druhd véc, ja si myslim, ze je velmi nefér, kdyz tady
hovotfime o inzenyrovi Kittnerovi, ktery tady neni. Myslim si, ze to je nefér ke komukoli, kdo neni
kdykoli prosté pfitomen. A myslim, Ze velmi dtlezité je koukat se zpétné do minulosti nejen na to zIé,
ale i na to dobré. Myslim si, Ze je také velmi dulezité pfesné ctit to, Ze toto misto bylo vymezeno pro
opozici a je na opozici, které toto misto bylo dano, aby si tam prosté navolila, koho chce.

Ing. Zamecnik

Dé&kuji za slovo, ja bych chtél k tomu fict, tolik, ze ono nékdy byt ve vetejné funkci nebo napiiklad
v n¢jakém organu nemusi byt za odménu, ale mlze to byt za trest. To znamend, chci navrhnout
Zméng, paklize chtéji potrestat pana inzenyra Kittnera, tak zvednéte ruku a on se tam budeme muset
setkavat samoziejme i s dal$imi lidmi, a berte to, jako Ze to je tedy za trest. Ja nemam problém s tim,
tieba za trest poslat pana Korytare, také do n¢jaké funkce a budu hlasovat a tesit se, Ze si to tam bude
muset uzit v uvozovkach. Takze ja budu hlasovat pro pana Kittnera.

PhDr. Baxa

K pani Rosenbergové, ze nas sponzor byl odsouzen, nas to mrzi, nas to stve, ale bohuzel nemizeme
mu stat za zadkem a ten dar jsme mu vratili. Zaroven takové lidi nikam nenominujeme, to znamena ten
vas argument pon¢kud mimo misu. Ten argument s tim zprosténim, obvinénim a tak, to jsem cekal,
samoziejm¢ vim o tom, Ze existuje néjaka presumpce neviny a tak, ale ta presumpce neviny se tyka
v prvni fadé¢ toho, jestli je ten doty¢ny, trestné néjak postizeny, nebo odsouzeny nebo tak a neni, to je
v poradku, nebo to je ok. Ale aniz by byl nékdo odsouzeny tak dokazi pteci odhadnout n&jakym
zdravym rozumem nebo selskym rozumem jestli nékdo néco pro dobro mésta, nebo neudélal a ja téch
véci, které pan inzenyr Kittner pro dobro mésto neud¢lal, vidim zkratka pfili$, ale nemam nic proti
tomu, kdyz ten mtj navrh neprojde, kdokoli ma pravo, hlasovat jak chce, ja jsem zkratka citil za sebe
potiebu ten navrh podat. K tomu argumentu praktickému, ohledné nominace, a ze bychom tam nemé¢li
zastupce. Pokud vim, tak my bereme na védomi pozvanku, je mozné urcité ted’ka jesté udélat néjakou
dohodu, Ze zkratka pidjde do rozhod¢i rady nominovan n€kdo jiny a to usneseni je naformulovano, tak
ze nebrani do nominace kohokoli dal§iho. Padlo tu jesté..., mné se hrozné libilo vystoupeni pana
Zamecnika, ja tfeba se za 20 let na to budu divat uplné stejné, ale zatim nebo mozné o malinko vice
nez vam, tak jsem jest¢ do toho historického klidu jesté nedorostl, omlouvam se.

MUDr. Chalupa

Ja v ODS nejsem pfili§ dlouho a inzenyra Kittnera jsem pfedtim neznal, ale za tu kratkou dobu co
tam jsem a co znam si myslim, Ze to je jeden z lidi, ktefi nejkoherentné;jsi ohledné fungovani Liberce
jako mésta.

Mgr. Rosenbergova

Mne¢ se libi jak Zména pro Liberec ma zvlastni pravidla pro své lidi a zvlastni pro ty ostatni. To je
opravdu rovny pfistup.

Ing. Cervinka
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Ja uz jsem mluvit nechtél, ale pan kolega Baxa mn¢ k tomu znovu vyprovokoval. Tak zaprvé zcela
urcité neni i prostor pro to, abychom my ted’ tady na zastupitelstvu ménily své nominace, to v zadném
pripade¢ to prosté takto to u nas nefunguje, pokud u vas ano, tak vam pfeji hodné Stésti.

Mgr. Korytar

Zkusim to trochu odlehcit a doufam, Ze nerozpoutam dalsi kolo. Mné je asi blizsi ten ptistup kolegy
Sedlbauera, fikal pan kolega Chalupa. J4 vam to vé&fim, Ze pan inZenyr Kittner tady jako koherentni
vystupovani a ve své ¢innosti, to je mozna dtivod pro¢ se toho bojime, Ze by mél byt v této funkci a ja
si také ztotoziuji s tim, ze je v zasad¢ vizitka a odpoveédnost ODS. Moznd mné jako politického
konkurenta mrzi, Ze tfeba nenavrhli pana Zeronika, ale respektuji to a podpofim navrh.

Bc. Kocumova

Tak v podstaté mé piiméla kratce podobna véta o koherentnosti pana Kittnera a to je pravé ten
divod pro¢ se obavam toho, ze zastupce kterékoli at’ uz spravni, dozorc¢i radé nebo predstavenstvu
Mam obrovské vnitini dilema, protoze vzdycky jsem ctila to, ze kazdy klub ma pravo nominovat koho
uzna za vhodné na druhé strané tam vzdycky bude to, Ze bude zvolen, tak bude zvolen mym hlasem,
tak ja se pokusim si ted’ béhem kratké chvile vyfesit, nez budeme hlasovat a protoze byt podepsana
pod zvolenim pan inZenyra Kittnera do jakékoli dozor¢i rady je pro mé pomérné velkym ofiskem.

Ing. Cervinka

Ja jesté drobnou poznamku ja si také o spousté lidi ze Zmény myslim, ze také spousta novych véci
pro Liberec neudélali a také to ctim.

Mgr. Bergi

Ja jen shrnu, co jsem fikal, minule u téch nominaci a ja se prost¢ domnivam, Ze je to zodpoveédnost
toho co, koho nominujeme na pfislusnou valnou hromadu, aby se zodpovédné rozhodl. V tomto opét
opakuji, Ze pan naméstek Kysela md mou divéru, takze ja jsem pro piivodni usneseni a nechavam na
jeho zodpovédnosti, protoze mu davétuji, aby se rozhodl.

T. Batthyany

Dékuji, protoze tady padl protinavrh, musime nejdfive hlasovat o tomto protinavrhu. Protinavrh
spoCiva vtom, ze kromé casti, kdy delegujeme pana Kyselu, mu piiddvame ukladaci cast, aby
nehlasoval pro pana inZenyra Kittnera. Takze ja nechavam hlasovat pro tento pozménovaci navrh.

Hlasovdani ¢. 23 — pro - 6, proti — 16, zdrZel se - 12, protindvrh nebyl prijat.
T. Batthyany

Nyni hlasujeme o piivodnim navrhu usneseni.

Hlasovdani é. 24 — pro - 25, proti — 0, zdrZel se - 10, navrh byl prFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 100/2015.

Mgr. Korytar

Jen povazuji za dilezité fict, pfestoze ten navrh kolegy Baxy jsem nepodpofil a nebyl prohlasovan,
tak myslim, Ze je dalezité, ze ta diskuse tady probéhla.
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K bodu ¢. 12

Rozhodnuti o poskytnuti dotace (zména podminek rozhodnuti o poskytnuti)

dotace — projekt IOP 09 ,Oteviené mésto Liberec*, ¢. projektu:
CZ.1.06/2.1.00/09.07305

K tomuto bodu nebyla diskuse
Hlasovani ¢. 25 — pro - 35, proti — 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 101/2015.

K bodu ¢. 12a

Schvaleni postupu porizovani nového izemniho plianu
Ing. Hrbkova

V podkladech jste méli pripraveny bod 12a, to znamena postup pofizeni nového tzemniho planu,
ten material, ktery jste méli jiz tyden k dispozici, je stejny, jako material piedstaveny v tinoru na
nasem zaméru zmeénit postup v pofizovani izemni planu se nic nezmeénilo, kromé ¢asového ramce.
Hledali jsme kompromisni feSeni, protoze z fad opozice se ozyvalo, Ze neumérné protahujeme proces
potizovani. Spolecné s potfizovatelem a zpracovatelem uzemni planu jsme harmonogram prehodnotili
a byli jsme schopni jej kratce ptiblizné o dobu 6 mésict, to znamena, Ze vydani uzemni planu by tak
bylo mozné na prelomu let 2016 — 2017. V pozménovacim navrhu mate popsany dtvody, které nas
k tomu vedly. Novy postup v procesu uzemni planu je navrzen proto, aby bylo mozné zapracovat
koncep¢ni zmény, jako je moznost zahusténi centra mésta oproti zivelnému rozvoji na jeho okrajich.
Ptipadné podporu pasu zelen¢ zasahujici do centra mésta z okolni volné krajiny. Dale mame takto
moznost i nadale pracovat s namitkami a pfipominkami, které v procesu uzemniho planovani byly
zaslany a hledat kompromisni feSeni pro jejich vyfeseni. Jenom bych chtél fict, Ze je to véc, ktera
odrazi ¢tyii roky mé predchozi prace a prace kolegli ze Zmény pro Liberec. Nejedna se o nic nového,
toto bylo dlouhodob¢ v procesu tizemniho planovani na zastupitelstvech i na vyboru diskutovano,
takze se vlastné jedna o né&jaky proces s navaznosti. Pfedpokladam, ze bude spousta dotazil, snazili
jsme se zodpovédet v pribéhu dvou mésict, jesté jsme v pondéli diskutovali na predsedech klubu,
pripadné s klubem SOK v ttery, takze jsem pfipravena na vaSe dotazy.

doc. Vaclavik

Dekuji, ohledné ptfipominek bude asi hodné, ja zacnu nejdfive témi formalnimi. Prvni véc, ktera
mne znovu zaradZzi je, ze takto dtlezity material neprosel vyborem, respektive podle informaci, které
mam tak dokonce padlo, to Ze se bude jednat v kvétnu, a Ze tedy je mozné jesté néjaké ptipominky si
pripravit, je to zase vSechno jinak. Také bylo slibeno a to mame z inkriminovanych ptedseda klubu, Ze
upraveny material piijde témet obratem a pfiSel dnes rano, jestli se nemylim. To jsou véci, které mé
opravdu pomérné zarazi. Ted’ k feknéme veécem, spise faktickym nebo jesté vlastné jedna, kterd je
formalni, ktera m¢ velmi zaujala. On tady neni bohuzel starosta Vratislavic, ale zajimalo by mé¢, jestli
nékdo s Vratislavicemi projednaval ten postup? Protoze to je véc, ktera se Vratislavic pomérné
zasadng, dotyka. Ja kdyZ jsem minule navrhoval zménu vyhlasky o vymezeni hazardu, tak jeden z téch
argumentii byl, Zze to nemiizeme pfijmout, protoZe to nebylo projednano ve Vratislavicich, byt ani
jedna z heren ve Vratislavicich nebyla. Tady pfijimame material, ktery se pomérné zasadné Vratislavic
dotykd a mé by zajimalo do jaké miry, s Vratislavicemi nékdo o tom mluvil? Ted k vécem trosku
obsahovym. Zaprvé, pojd'me si nalit Cistého vina, tady nejde o néjaké posunuti harmonogramu, tady
v podstaté jde o kompletni zahdjeni nového procesu v mnoha ohledech. Miizete si to nazyvat, jak
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chcete, ale skutecné¢ zaciname téméi od nuly. J& jsem velmi skepticky k tomu, Ze se to v horizontu
stihne zaprvé. Zadruhé velmi mé piekvapuje vas optimismus, Ze ten proces, ktery byl nastartovan,
bude, méné feknéme slozity, nez byl ten stavajici, takze to je dalsi véc, kterou bych asi n€jakym
zptusobem fesil. Pak bych se chtél ptat, jak je to financné? Protoze do izemniho planu uz bylo vlozeno
pomérné dost penéz, ja to nevim presné, ale tusim, Ze to bude urcité néco kolem 10 mil., mozna vice.
Co nas to bude stat dale? Jak to bude s dotacemi, které jsme dostali? Je to mozné z tohoto dneska
udélat, jinymi slovy feceno, vycislil nékdo také dalsi naklady, které s tim budou spojené? A pak dalsi
dvé véci. Ja se piihlasim tieba jesté jednou, ale tady v tom okénku, dalsi dvé véci v divodové zprave
je napsano, ze potizovatel se rozhodl, jit n¢jakym postupem, s ohledem na to, Ze samosprava se n¢jak
vyjadrila. Vazené damy a panové zastupitelé, vy si pamatujete, ze bychom se vyjadiovali néjakym
zptuisobem k tomu, jak mame pokracovat? Ja ne. Dobife necham to byt a zeptam se v dalSim ptispévku.

Ing. Hrbkova

Ja mozna jesté na Givod bych poprosila pana vedouciho Kolomaznika a potom pana architekta
Plasila, jestli by mohli fict sviij pfistup k tomuto nové navrZzenému postupu.

Ing. Kolomaznik

Jesté jednou dobry vecer. Takze k tomuto navrzenému piistupu, my mame informace takové ze
strany samospravy, Zze Uzemni plan soucasné, jak je navrzen, to znamena, ktery byl vefejné projednan
13. ¢ervna 2013, takze soucasné vedeni mésta ma nazor takovy, Ze by mél dospét k néjakym upravam.
Jestlize my jako pofizovatelé miizeme predpokladat to, ze kdybychom pokracovali dale v procesu a
davali uzemnim plan k vydani a zastupitelstvo by ho nechtélo a odmitlo, tak musime Cinit kroky
takové, aby se nam zastupitelstvo vyjadtilo k tomu, jestlize chce dal pokracovat s pivodnim procesem
pofizovani anebo chce zacit n¢jakou Gpravou toho soucasné potizovaného tizemniho planu. I tento
bod, jak tady vy projednavate, svéd¢i o tom, Zze vy nam mate sdélit, jakym zptisobem se k tomu chcete
stavét a jaky ma byt dalsi postup v pofizovani a my ho budeme respektovat.

Ing. Plasil

Dobry vecer, ja jen struéné feknu, ze moji profesni ambici, je ten Uzemni plan, ktery jsem
rozpracoval, také dokoncit. Bez ohledu na né&jaké politické souvislosti, musim fict, Ze jsme
v poslednich, feknéme, tfech mésicich s uritou zastupitelkou intenzivné projednavali véci, které se
maji zménit a po té, feknéme, co jsme odparali takovy piedvolebni balast pfipominek, tak tam zdstaly
véci, se kterymi ja osobn¢ nemam problém a myslim si, Ze zcela legitimni pozadavek nového vedeni
meésta usilovat o jejich zapracovani do uzemniho planu. BohuZel rozsah hlavniho pozadavku, to
znamend na redukci ploch je tak rozsahly, Ze neumoziuje jiny postup, nez se vratit k opakovanému
spolecnému jednani, protoze politické rozlozeni je tady takové, Ze vzdycky se da rozhodnout, tak jak
si pieje ta garnitura, ktera vladne, tak je jasné ze dospé&jeme bud’ ke schvaleni soucasné nevyhovujici,
feknéme podoby uzemniho planu anebo néjakou jinou cestou dosp&jeme ke schvaleni upravené
podoby. Cili jako realista v podstaté pfistupuji na to, Ze izemni plan upravim, tak jak mi budou dany
nové pokyny od potizovatele, ktery je vlastné zprostiedkovatelem pokynii od politické representace.

Mgr. Rosenbergova

Tak ja bych se chtéla zeptat predsedkyné vyboru pro uzemni plan, jak to tedy projednal vybor pro
uzemni plan, jaké usneseni piijal a jestli dal néjaké ukoly? Chtéla bych se dale zeptat, jestli na vyboru
byla projednavana aktualizace zasad tizemniho rozvoje libereckého kraje, protoze to je nadfazena
dokumentace k uzemnimu planu. A chtéla bych se zeptat, jestli liberecky kraj akceptoval nasi
pripominku k silnici D16. A zajimalo by m¢, jak jste se vyjadfili nebo jakou variantu jste preferovali
v téchto zasadach, co se tyka sbérné a bodové komunikace, dékuji.

P. Haidlova

Tento navrh, ktery je dnes ptfedkladan, tak ten byl poslan rano, protoZe ten jsme na vyboru
neprojednavali. Projednavali jsme prodlouzenou verzi a tu jsme vzali na védomi. Jinak k dal$im
otazkam za dobu mého plisobeni jsme neprobirali, tak k t€m vam nejsem schopna odpovedét.
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Ing. Cervinka

Tak ja mam také tu informaci, Ze vybor tento postup opakované nedoporucil, ale aby to nezapadlo
a pro pani naméstkyni Hrbkovou — neumérné protahujete harmonogram projednéni a brzdite rozvoj
naseho mésta.

prof. Sedlbauer

Tak dekuji. Padaji tu argumenty, Ze navrh nebyl projednan tu ¢i onde. To samoziejmé neni pravda,
my se tu mésice bavime o stejném navrhu, ktery byl ted’ ve stejné fazi, na zakladné toho, Ze tu byly
pozadavky pokusit se maximalné zkratit Ihiitu na vydani izemniho planu, tak byl zkracen zhruba o pil
rok. A to tim, Ze se nezastavily prace, a pfiprava pokynli pro upravu uzemniho planu tak je do zna¢né
miry v pokrocilé fazi, tak to bude mozné zvladnout pied prazdninami. To je cely rozdil, mezi dlouho
projednavanym harmonogramem a tim, ktery dnes piedkladan jako ke schvaleni. A kdyz se podivate
na to jaka, je délka procesu, v jakékoli varianté, jakymkoli zpisobem tak jsme vSude v roce 2016, a
jestli v roce 2016 v prvnim nebo druhém pololeti, vzhledem k tomu, Ze je nerealistické, a by to bylo
v prvnim pololeti i kdybychom ud¢lali pro to maximum, ve smyslu pfijmeme vSechno. Vsechny
pfipominky a namitky hodime pod stll, respektive zamitneme, tak jsme v podstaté v kazdé varianté na
konci roku 2016. A my ted’ a co musime pfiznat, v podstaté rozhodujeme o jediném o tom, jestli
umoznime v ramci této lhiity do konce roku 2016, aby v uzemnim planu prob&hly jesté néjaké zmeny
nad ramec toho co je v soucasné dob¢ v baliku pfipominek a namitek. Tedy umoznime v ném néjakém

4

Vv

pan kolega Cervinka, tak musim prohlésit ¢ilou demagogii a ten diivod pro¢ harmonogram je takto
predlozeny je myslim uplné ziejmé.

Bc. Kocumova

Ja jen kratka poznamka, urcit€¢ je tady vice odbornikdi na tuzemni pladn, pan Véaclavik fikal tu
pripominku, Ze to mély projednat Vratislavice? Jen pouze jedna véc, jedna se o to, Ze mozna by to byla
pfipominka v ramci vasi strany. Myslim si, Ze by bylo vhodné, aby pan starosta tady byl pfitomen
celému zastupitelstvu, mélo by tak spravné byt. Misto tam mé vyhrazeno, jsou tady body, které se
Vratislavic mohou dotykat, kdyby tady byl, tak bude i védét, které body jsou podstatné a Ze by to
v podstaté usnadnilo projednavani, protoze samoziejmé tato zodpovédnost je z obou stran. A myslim
si, Ze uzemni plan je natolik dlouho projednavany, Ze samoziejmé pan starosta vi, co se projednavat
bude, predpokladam, ze si ¢te vSechny materidly a Ze potom to dale predklada do Vratislavic, takze
budu rada, pokud tady bude byvat celé jednani libereckého zastupitelstva.

Mgr. Tachovska

Tak ja bych jen chtéla kratce reagovat na tvrzeni pana docenta Vaclavika, Ze se v podstaté jedna o
tvorbu navrhu tizemniho planu skoro od nuly. Opakované to tady zazniva a opakované tady pteci bylo
vysvétleno, Ze to neni pravda, ze se nejedna o tvorbu navrhu izemniho planu od nuly, ale pouze o
upravu a prepracovani posledniho stadia navrhu izemniho planu. A potom jest¢ mé piekvapilo, pani
zastupitelka Rosenbergova ptala, jaké stanovisko jestli to bylo projedndno ve vyboru a rozvoje
uzemniho planovani a jaké stanovisko vybor pfijal, vy tam nemate svého zastupce?

Ing. Zamecnik

Dekuji, to je ndhoda, Ze jsem zrovna na zacatku svych dalSich kolegl, nicméné ten muj prispévek
povazuji nyni za dost podstatny aspont pro mé¢, pro vas mozna ne. Mné¢ to tak troSku piipada, Ze se
naslapuje okolo a nefika se pravy diivod, pro¢ se ma odlozit zpracovani izemniho planu nebo proc¢ se
ma odlozit soutasny navrh na né&jakou daldi dobu? Jediny snad pan Sedlbauer tady fekl — hlubsi
nahlas, je v podstaté feSeni centralniho zasobovani teplem. Trefil jsem se, pane profesore? Kdyz tak
jen o¢ima mrknéte. Netrefil? Tak v tom piipad¢ s panem kolegou Petrovskym si to vytid'te, protoze on
tvrdi, ze ano. V tiskové zprave ze 17. 3. z teplarny pfimo pan kolega Petrovsky fika — jednim z diivodu
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prodlouzeni izemniho planu bylo, pozor, bylo i chybéjici koncepéni feSeni centralniho vytapéni. Co
tim chei Fict? OdloZeni o dva roky bere na sebe koalice zodpovédnost za odloZeni problému s feSenim
CZT, protoze soucasny navrh, tak jak je od pana zpracovatele pfipraven, fika, Ze by se mélo z 16 tis.
domacnosti odpojit zhruba 6 tis. a mélo by zistat 10 700 napojeno na stavajici Termizo pies teplarnu.
Té&ch 6 tis. by mélo byt decentralizovano. Toto by totiz donutilo MVV masivné investovat do soustavy
parovodu a revitalizovat tuto soustavu. Timto odloZenim se toto nebude dit, mozna budete zvaZovat
v podstaté platit dal stavajici anebo dohodnuté, mirn€ upravené ceny. Co bych jest¢ dal fekl k tiskové
zpravé je zarazejici jedna véc. Ja zté tiskové zpravy ctu, ze v Termizu respektive MVV nova
energeticka koncepce meésta Liberce. Kdyz si to uvédomite, Ze v néjaké firmeé vznika nova energeticka
koncepce mesta, tak to je néco, jako kdyby dopravni koncepce vznikla u né¢jaké autobusové firmy,
kdyby odpadova koncepce mésta vznikala u néjaké mistni odpadové firmy anebo koncepce tzemniho
planu vznikala u n&jaké stavebni firmy. Ja si myslim, Ze toto je nepiistupné a Ze by koncepce méla
vzdy zde a radnici. A neni koncepce zaloZena na, jak tvrdi tato tiskova zpréva, na centralni vytapéni
z Termiza, ale dobfe vite, Ze pres 50 % domacnosti je dneska napojeno na plynové vytapéni a pouze
36 % na centralni vytapéni. A v novém navrhu izemniho planu by dokonce mélo byt snizeno na 24 %.
A to si myslim, Ze je ten divod, pro¢ zde Zména po dohod¢ bude chtit prosadit podloZzeni uzemniho
planu.

Mgr. Korytar

Dé&kuji, jesté nez predam slovo, tak bych rad ocenil toto vystoupeni jako velice dobfe pfipravenou
ukazku demagogie, a velice zajimavé ptipravenou provokaci, ale odpovim v klidu. Vy jste tady mluvil
néco o tom, ze kdyz piijmeme tento ndvrh na zménu uzemniho planu, Ze se tady zablokuje néjaky
proces. Berte to ted’ jako vyzvu na sazku, hazim vam rukavici. Ja osobné si myslim, Ze nejpozdéji do
podzimu tohoto roku dojde k podstatnym zménam v cen¢ tepla, kterou teplarna dodava, ze bych vas
rad, pane kolego upozornil, Ze vy jako starostové pro liberecky kraj jste meli celé uplynulé Ctyti roky
svého zastupce. Ted nevim, jestli v pfedstavenstvu nebo v dozor¢i rade€. Tusim, ze v dozoréi radé a
neudé¢lali jste viibec nic. A to, co jste tady ted’ predvedl, je pro mé osobn¢ ukazka a vas zrovna mé to
osobné mrzi velkého pokrytectvi. My budeme muset dobie zvazovat, ted mluvim jakoby za Zménu
pro Liberec, o tom jaké informace budeme poskytovat opozici, protoze timto vasim vystoupenim tady
ohrozujete né&jaky proces, na ktery se roky kaslalo a my se to ted’ snazime v co nejkrat§im Case
napravit. Mrzi me, ze jsem slova slysel ptimo od vas. Dalsi slovo ma kolega David Vaclavik.

doc. Vaclavik

Dékuji, ja budu pokracovat v pfipominkach. Ja jsem rad za vystoupeni, jak zpracovatele, tak
potizovatele a rozumim jejich postojim. Doslo ke zméné vedeni, tak se méni trochu postoje, chapu, je
to prost¢ dano néjakym kontextem, ale pro mé jsou dilezité nékteré informace, které v tom zaznély.
Ptfedné pan architekt Plasil, byt to tak mozna trochu zapadlo, vlastn¢ fekl jednu véc. V podstate
dochazi k opakovani jednani. Je to tak pane architekte? V podstaté dojde k opakovanému jednani, tak
jen pro pani magistru Tachovskou, co to znamena? Neznamena to jen né&jaké prodlouzeni, vracime se
v podstaté do néjakého bodu, o kterém ja se domnivam, Ze ve svém disledku miize znamenat, ne Ze to
prodluzujeme o rok a pil, ale miizeme to klidné prodlouzit o dva a ptil, mozna o rok a vice, tézko fict.
Takze to je jedna véc. Druha véc a ta je naprosto zasadni, ktera tady zaznéla, ja jsem se ptal kolegy,
ktery je ve vyboru. Tady zaznélo, Ze jednim z téch dilezitych, strategickych bodi a tusim, Ze to tak je,
ekl — zpracovatel je totiz redukce ploch. To je velmi strategicka zalezitost, ktera by se nékde néjakym
zptusobem méla projednavat, a ja se znova zeptam, tedy v tomto piipadn¢ piredsedkyné vyboru, aby mi
to potvrdila, nebo nepotvrdila. Projednaval tento strategicky zamér, to znamena redukci ploch vybor,
ktery je k tomu urceny? Tady zaznélo, Ze jednim, z téch divodi, pro¢ dochazi ke zméné, je redukce
ploch. Tady zazné€lo, to mate v zapisu. A ja se ptam jednak, co to znamena redukce ploch a co ja
povazuji za zasadni véc, jestli to tady projednaval vybor? Abychom se k tomu mohly vyjadrit,
abychom mohli fict, co to znamend. Podle mych informaci nikoliv. Dalsi véc, kterda meé docela jako
zaujala, zarazila. Ja chapu, ze v nékterych vécech ma hlavni strategickou iniciativu vedeni mésta, ale
domnivam se, Ze existuji nékteré véci, které nemohou byt feSeny pouze pres vedeni mésta a jsou
zalezitosti celého zastupitelstva a izemni plan k tomu patfi. Z téch informaci, které tady zaznély a at’
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uz to jsou informace z divodové zpravy, nebo informace, které zaznély v diskuzi, jsem najednou
nabyl dojmu, Ze samosprava je vedeni mésta. TakZe vedeni mésta fekne, Ze to chceme jinak, aniz by se
o to diskutovalo dale. J& bych dovedl pochopit to, Zze vy pfijdete s né¢jakym navrhem, tady se na
zastupitelstvu strhne debata, v nas piehlasujete po té debaté a pak to bude fungovat, ale tento proces
takto nebézi. Vy mate nékde néjaké napady, feknete to nékomu, nefeknete to opozici, neprojednava se
to tady a na zéklad¢ napadt se pak néjakym zplsobem designuje dal$i proces a opozice v podstaté
postavena pted hotovou véc, at’ se ji to libi nebo nelibi. Mize se jesté chvilku tvafit, Ze na to ma
organy, protoze preci mame vybor, ale vybor o podstatnych vécech nejednal. Vybor nejednal ani o
navrhu zmeény 82. strategické zmény uzemniho planu. Vybor nejednal o harmonogramu, respektive
jednal o ném tak, Ze se m¢l projednavat na kvétnovém vyboru. Mame tady zastupitele, kteti tam byli, a
predpokladam, Ze mi to feknou, protoze ja jsem tam nebyl. Takze to jsou véci, které me¢ velmi zarazi.
A posledni véc, na kterou bych se chtél zeptat je studie zelené. Je né€jaky harmonogram, kdy bude
zpracovana? Jakym zplisobem budou zapracovany jeji zavery, do nového navrhu? Zase je to véc, ktera
se tam neobjevila, ja nevim, jak to ¢asovy harmonogram posune, co to s nim ud¢la. A jen posledni
véc, m¢ velmi prekvapilo, kdyz, tusim pied tydnem, si piecetl, jak v regionalnim, tak v celostatnim
tisku informaci, byl tam zminén explicitné Liberec, Ze velci investofi nemaji, kde stavét, nemaji kde
investovat, mimo je to debata, ktera se tady probirala, tusim pied mésicem a z vasi strany bylo feceno,
my o nikom nevime. To je jen takova fec, to je takové populistické, kdyby to bylo. A najednou se
ukazuje, Ze rozvojovych ploch je malo. Jen upozornuji, ze ted’ zacina néjaké ekonomické oziveni a
muze trvat jeSté nékolik let, mize také ale velmi rychle zapadnout a problém je, Ze pokud nechytime
vlak ve spravném okamziku, tak investoii tady nebudou. A mné¢ by pak zajimalo, jak se bude
zodpovidat ob¢antim, ktefi nebudou mit praci, kteti se nebudou moct néjakym zptisobem rozvijet dal.
Dékuji.

RNDr. Hron

Ja to nechci pfili§ dlouho rozvadét. Zaujala me tady informace od pana pofizovatele, pana
Kolomaznika, on fikal, Ze miizeme jesté ovlivnit jeho zavér, ktery mame tady v divodové zprave, totiz
prepracovat tizemni plan neboli zavér, ktery je tusim podle § 53, odstavec 3 stavebniho zakona. Pletu
se v tom? Uz byl u¢inén néjaky spravni ikon? Nebo jesté¢ nebyl ucinén spravni tkon? Dobfe, takze ja
jsem z divodové zpravy doted’ rozumél tak, ze uz byl u¢inén spravni tikon a Ze uz jsme jen dotazovani
na harmonogram. Nicmén¢ jsem také s panem Kolomaznikem komunikoval e-mailem, abych se ho na
n¢ho dotazoval a ztoho mi vyslo, Ze on k zavéru doSel na zakladé pozadavkl samospravy, ale
samospravou byla povétena zastupitelkyné naméstkyné Hrbkova. Ja se ptam?. Ano ona opravdu nema
vymezenou kompetenci k tomu vyslovovat néjaké pozadavky, ale myslim si, ze takto silny pozadavek,
aby vedl ke zméné k zpracovani izemniho planu, Ze tady si méla fict o dispozici zastupitelstvu a
netekla si o ni. Miizeme to brat tak, Ze si o ni fikat dneska prostfednictvim harmonogramu. Nicmén¢
kdyz uz si o ni tikd, tak bych ocekaval, Ze nam fekne divody. My se tady bavime o harmonogramu,
ale my se opravdu nebavime o divodech, pro které se izemni plan piepracovat a nikoli jen vratit do
projednavani. Mluvi se tady obecné o néjakych koncepénich zménach, mluvi se o néjakych namitkach,
které by se tam daly zapracovat. Pan architekt Plasil tady fika, Ze jsou pozadavky tak velké, ze to vede
k pfepracovani planu. Pojd'me se tedy o nich bavit konkrétné, co tedy konkrétné chcete do planu
prosadit? Ne obecné, n¢jaké koncepcni zmény, feknéte koncepcni zmény, které tam chcete prosadit?
Prostg ty jste jesté na stiil nikdy nedali a nebavili jsme se o nich tady v zastupitelstvu. Nerozkladejte
mademoiselle rukama. Prosté jste to neud¢€lali a ja jsem jesté neskondil, jestli dovolite? Predkladate
nam harmonogram do roku 2016. Pan profesor Sedlbauer tady fekl, Ze je to — prast’ jako uhod’, jestli
pijdeme timto pivodnim navrhem, znovu projednavanym nebo jestli ho piepracujeme. To mi tedy
nevychazi, jestlize budeme pfepracovavat plan tzemni, tak asi tam néjaky casovy prostor musime
tomu vénovat, ktery uz nemusime vénovat tomu pokracovani. Tak to mi nevychazi. Tady se vas ptam,
vy jste neoficialné na jistém jednani fekla, Ze za to berete odpovednost. Ja se vas ptam za dodrzeni
harmonogramu 11,12/2016. Odstoupite? KdyZz nesplnite tento harmonogram? To ja asi jinak
odpovédnost nedovedu piedstavit, jak ji ponesete.

Ing. Hrbkova
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Pane Hrone, vy odstoupite, kdyz to zvladnu? Prominte, Ze se ptam, tak hloupé. Ja budu reagovat na
vaSe dotazy pfimo. Vy jste v atery byl na jednani, kde jste dostal ¢tyfi body tykajici se revize
uzemniho planu. Co se tyka tohoto postupu, byl piedstaven v unoru, od té doby ubéhly dva mésice,
usporadala jsem pro vas dva seminaie, prob¢hly dva vybory pro rozvoj a izemni planovani. Po celou
dobu jsem se snazila vase otazky zodpovidat, snazila jsem se, aby opozicni strany pfiSly na néjaké
spole¢né jednani, abychom se o tom mohli normalné bavit, protoZe to bohuzel na vyboru pro rozvoj a
tizemni planovéani nejde. Tuto moji vyzvu vyslysel pouze pan Moravek z klubu KSCM, byla jsem
velice rada, ze na to setkani priSel. Normaln€ jsme si hezky popovidali, fekli jsme si své vyhrady a
odesli jsme s tim, Ze se neshodneme. Toto jsem ocekavala, ne tento zavér jednani, ale o¢ekavala jsem
tento pristup i od vSech opozicnich stran. Z vasi strany konkrétné se mi nékolikrat dostalo ujisténi, ze
se sejdeme, az odpovim na vase otazky az néco, az po seminafi a tento ¢as na jednani jsme si ud¢lali
tento tyden v utery. Ptate se mé na konkrétni body, co se bude v izemnim planu revidovat. Jak uz jsem
zminila, fikali jsme to tu Ctyfi roky pfedchoziho volebniho obdobi, jednd se nam hlavné o
piehodnoceni plo$ného rozvoje. Ted odpovim panu Vaclavikovi, mize to byt i redukce ploch, ale
jedna se o to, zhodnotit rozvojové plochy, které v navrhu tizemniho planu jsou, podivat se, jestli je
mozné nékde zahustit a to hlavné od centra mésta smérem k okrajiim, a pokud to mozné je a uvolni se
tak prostor pro vypusténi n€kterych ploch na okrajich tam, kde nejsou nezbytné, tudiz jsou zbytné, tak
bychom ktomuto pfistoupili. To je vlastn¢ pifehodnoceni plosného a prostorového rozvoje.
Dlouhodobé zajistujeme nebo se snazime prosadit Gzemni studie zelené. Opét odpovim panu
Vaclavikovi, co se tyka izemni studie zeleng, je to proces soub&zné bézici s izemnim planem. Uzemni
studie zelené bude vlozena do nové vydaného uzemniho planu a bude ji zpfesnovat. To znamena, Ze
neovlivituje prubeéh zpracovani uzemniho planu. V soucasné dobé pfipravujeme vybérové fizeni pro
zadani zakazky.

Mgr. Korytar

Dékuji, pane Hrone, ted’ budu mluvit k vam. Néco vam ocituji — mademoiselle, ackoliv zni lidem
velice slusné a tfada z nich by slovo oznacila jako krasné a zvukomalebné, tak oznacuje neprovdané
zeny, které tak odliSuje od zen vdanych a tim je diskriminuje. Podle n€kterych aktivistl je to
diskriminujici, protoZe ty zeny d€li na mladé az naivni. Naptiklad v Némecku bylo oznaceni Fraulein,
které je podobné, zakdzano v ufednich dokumentech od roku 1972. Ja bych vas tedy pozadal, abyste
toto jiz nepouzival, jinak vas budu nazyvat starym kozlem a myslim to zcela vazné.

T. Batthyany

Tak pratelé, to by stacilo, technicka. Pan Hron a doufam, ze se budeme bavit k tématu a nikoli
k tomu oslovovani.

RNDr. Hron

Pokud se pani naméstkyné Hrbkové dotklo a pojala moje osloveni mademoiselle v reakci na jeji
roz§afné rozhazovani rukama jako v tomto kontextu, v tom piipadé se ji za to omlouvam, uz se to
nebude opakovat. Ja nechodim do slovniku cizich slov pro mé mademoiselle je to samé, jako madam
pouze pro slecny. Nicmén¢ ta technickd sméfovala k odpovédi pani naméstkyné. Ja nevim, pro¢ porad
opakujete to samé, to vilbec neni konkrétni. Né&jaké koncepcni véci tam davate, vzdyt jste netfekla
jedinou, pro¢ jste nepopsala do diivodové zpravy?

Mgr. Ferdan

Dobry vecer, t€Zko se reaguje ted’ a na starého kozla, tedy pardon, vy zase tak stary nejste, ale uz
budete brzy. Ja tam mam né¢kolik otdzek k tentokrat, vécnych a racionalnich. Prvni véc, vzhledem
k tomu, ze se jedna o pomérné strategicky dokument mésta. Nemyslite si, Ze by bylo vhodné, aby
material byl k dispozici daleko dfive nez jeden den pfed zasedanim Statuarniho mésta Liberec,
abychom ho mohli prostudovat? Druha véc, nemyslite si, ze by bylo vhodné, aby to proslo vyborem
pro uzemni planovani, tak jak jste slibila a pfitom jste jest¢ na konkrétni dotaz odpovédéla tak, Ze to
bude na vyboru? Tieti véc. V okamziku, kdy jste fikala, Ze chcete hledat kompromis na unorovém
setkani k vyboru pro uzemni planovani, tak jste naznacila, ze v pripad€, kdyz kompromis nenajdeme,
tak to v dubnu podate. Ted predpokladam, Ze plnite slib a Ze to bude tlacit na silu. Dala jste to doptedu
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najevo, chapu. A posledni véc co se tyka toho, Ze jste fikala, ze jsme se nechtéli sejit, ze dne 23. 3.
prisla z mého e-mailu pfesna vyzva k nasi schiizce, ktera zlstala naprosto bez odpovédi. Tam bych byl
opatrny v tom je pouze, je mozné, ze se vam e-mail ztratil, ale je to uz mésic, co jsem to posilal, mam
to pfed sebou.

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, prosim vas, ja jsem na zacatku této diskuse polozila pfedsedkyni pro izemni plan
otazky, které se tykaly aktualizace zasad, uzemniho rozvoje libereckého kraje. Ptala jsem se proto,
protoZze vim, Ze na vyboru to bylo v programu bod ¢. 6. Vim, Ze to vybor projednaval, pani
predsedkyné mé odpovédela, Ze to neprojednavali, pani Tachovska mé napadne, ze to snad musim
védét, kdyz tam mame Clena a je vidét, ze predsedkyné asi pfili§ nevi, co se projednavalo, tak ja
poprosim, Ze to nésledné druhy den projednavala rada mésta, tak at’ mi néktery radni odpovi, co
prosim bylo v aktualizaci zdsad, nékdo kdo tomu rozumi. Mam ty otazky polozit znovu? Nebo mi
prosté nékdo odpovite? A druha otazka, prosim o informaci, jak dopadlo vase jednani kvili dotaci na
ministerstvu. Dékuji, doufam, Ze jsem to fekla srozumiteln€ a prosim o odpovéd’ toho, kdo vi. Dékuji.

P. Haidlova

Ja bych jen zareagovala a odpovedéla, protoZe my jsme neprojednavali zasady uzemniho rozvoje
kraje, ale méli jsme doporucit, ¢i nedoporucit odpovéd na zadost libereckého kraje o aktualnim
vyjadfeni mésta. TakZe jsem asi Spatné pochopila vasi otazku. A pokud budete chtit piesné znéni
usneseni, tak vam ho zaslu.

Mgr. Rosenbergova

Nemusite mi to zasilat, feknéte mi prosim, jak to dopadlo, jestli akceptoval kraj pfipominku na
silnici D16 a feknéte mi, jakou variantu jste zvolili u sbérné a bodové komunikace. Nic jiného védeét
nechci, dékuji.

Ing. Hrbkova

Ja mozna odpovim, ja asi tu$im, na co se pani Rosenbergova ptd. Co se tyka vyjadieni mésta
k aktualizaci zdsad izemniho rozvoje libereckého kraje. Byli jsme dotazovani na dvé véci. Jedno je,
jak se chceme zachovat k letisti, protoze to nebylo od byvalého vedeni specifikovano a zaroven se nas
ptali, jestli volime variantu 5a nebo 5b o piipojeni oblasti za JeStédem na silnici R35. Co se tyka bodu
jedna, to znamena letiSté, mésto Liberec stoji o to, aby bylo letist¢ zachovano jako letiste
s mezinarodnim charakterem, co se tyka bodu dvé, vzali jsme si jes$té 30 dni na dal$i jednani a dohodu
o tom, ktera z variant je pro mésto zajimav¢jsi. Jako ptipominku, kde je D16, co myslite, na to se nas
krajsky ufad v tuto chvili viibec neptal a na to jsme neodpovidali.

Mgr. Rosenbergova

Ptipominku...

Ing. Hrbkova

To sice ano, ale krajsky Ufad se nas dotazoval na vyspecifikovani téchto dvou otdzek a na ty jsme
jim odpovidali.

Mgr. Rosenbergova

A my jsme se nezajimali o to, jestli oni akceptovali nasi ptipominku?

Ing. Hrbkova
Ne.

Mgr. Rosenbergova

Dobte dékuji a ted’ jesté prosim dotaci, jak dopadlo jednéni na ministerstvu.
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Ing. Hrbkova

Ja si s dovolenim vezmu slovo, protoze jsem byla ptihlasend a nékam jsem se vytratila. Co se tyka
dotace, kterou jsme dostali na potizeni konceptu izemniho planu. Zadali jsme na ministerstvu o mistni
rozvoj o to, abychom dotaci nemuseli vracet, protoze i diky byvalému vedeni, nejsme schopni vydat
uzemni plan do Cervna 2015. Dostali jsme odpovéd’ zatim nezamitajici, takze s Ministerstvem pro
mistni rozvoj dale jedname. Mame c¢as do Cervna, abychom penize vracet nemuseli. Pevné doufam
v to, Ze je vracet nebudeme muset. A ja abych jeSt¢ mozna pokracovala. Tady se ndm starostové hodné
boufi, Ze s nimi bylo malo jednano, ze nebyly zapracovany jejich pfipominky. Ten navrh tady byl
vznesen v unoru, od té¢ doby jsem slySela pouze, Ze proces neumérné protahujeme, proto jsem navrhla
oproti svému pluvodnimu navrhu zkraceni o cca 6 mésicti. Alternativni navrh, ktery jsem dostala od
Starostii pro Liberecky kraj byl ten, Ze mame vydat izemni plan bez otazek, tak jak je nyni predlozen,
bez vétsiho zdrzovani s tim, ze hned zadame zménu izemniho planu, tak abychom ho poté vylepsili.
Zaprvé, neni mozné zadat hned zménu izemniho planu, a pokud bychom to ud¢lali a bylo to mozné,
tak bychom cekali dal$ich minimaln¢ 9 mésicii a to bych se hodné divila, protoze by to byla slozita
zména Uzemniho planu, takze bychom ten proces, kdy tzemni plan bude platit a bude dobry, pozdrzeli
o delsi dobu, nez navrhuji ja. Proto fikdm, ze mij navrh je kompromisni a 1épe vydat néco, co je
v potadku a stojime si za tim, nez vydat néco s ¢im nesouhlasime a potom to budeme narychlo a za
velké penize opravovat. To je i to, co se vam vlastné snazili fict kolegové, jak pofizovatel, tak
zpracovatel uzemniho pladnu. V piipadé, Ze oni vidi, Ze uzemni plan, tak jak je pfipraven, nema Sanci
byt vydan. To znamena, Ze vétSina zastupitelstva ho nepodpofi, tak je lepsi zplsob udélat novy navrh
uzemniho planu, projednat ho a vydat tak, aby byl v pofadku, nez se pokouset nyni tizemni plan vydat
tak jak je, dostaneme se do biezna 2016 a najednou zjistime, Ze zastupitelstvo nema vétSinu a ten vami
navrhovany postup prosté neprojde. Co budeme délat potom? Potom v bfeznu 2016 udélame novy
navrh izemniho planu? Nebo se rozhodneme udélat izemni plan upln€ novy? Piemysleli jste o tom,
v téchto souvislostech? Dekuji, vam.

Mgr. Berki

Ted’ to bude skoro vypadat, jako kdyz jsme se s pani ndméstkyni domluvili, ale ona mi v nékterych
otazkach ptimo nahrala. Tak ja to malinko shrnu, kdyz jsme se tu bavili v inoru o harmonogramu, tak
jste deklarovala, ze hlavnim cilem, je pokud mozno najiti kompromisu. Za tim Gcelem vam nasi
zastupci ve vyboru poslali otazky, na které jste si vzala pochopiteln¢ ¢as na odpovéd, to respektuji.
Ale otazky jste k tomu dostala. Pak byly dva seminafe, na obou seminafich jsem, pfes své Casové
vytizeni, byl a myslim si, Ze rozhodn¢ nemtizete fict, ze bych s vami nekomunikoval a nesnazil se
cokoliv hledat. TakzZe stavét nas jako starosty, jako zlého Certa, ktery v zadném ptipad€ s vami nechce
spolupracovat, je malinko nefér. Hledani kompromisu potom ve vysledku vypada, Ze kdyz se sejdete
se zastupcem z KSCM, tak se piijemné pobavite, shodnete se, Z¢ se neshodnete a tim hledanim
kompromisu, v podstaté tam skoncilo. A ja jen k tomu hledani kompromisu. Vytka nebyla jen, ze
neumérn¢ prodluzujete, ale Jan Marek nékolikrat zdiiraziioval, Ze je podle ného nerealné v tom vasem
navrzeném terminu kroky dodrzet. Takze Uprava, Ze kroky jesté zkratite, asi upln€ neodpovida té
namitce Jana Marka. Déle, ano pfemysleli jsme, kde se vlastné bere ta jistota, Ze soucasny koncept,
nema podporu vétSiny, protoze vy zduraziujete a to vam nikdo neupird, Ze soustavné navrhujete
upravy uzemniho planu, a byla jste také jako jedina strana, ktera to méla ve volebnim programu. Tedy
uplné nevim zatim a Ano se vtomto smyslu n&jak nevyjadiilo a ani pii pfedvolebnich jednanich
nedeklarovalo, ze by mélo s uzemnim planem, na tolik velky problém, ze by ho chtélo shodit. Dalsi
vec je diskutovat o tom, jestli kompromis, ktery jsem vam navrhoval ja, je nebo neni realny, se dalo
dost tézko a to vam tady pan doktor Hron pfed chvili zopakoval, kdyz nevime, co maji byt konkrétni
koncepcni zmény v konkrétnéjsi rovin€, nez kterou tu jakoby fikate. Ale v tomto se vas musim trochu
zastat v tom, Ze v Utery na schiizce, podle mé, krom¢ tohoto materialu, byl jesté jeden papir, na kterém
jaky naznak shrnuti koncepénich zmén byl, ale nevim, pro¢ neni soucasti tohoto materialu. Dale kdyz
to tak posloucham a tady bych poprosil pfipadné zastupce odboru, aby mi to vysvétlili, protoze ja ted’
budu mit dotazy k materialim. My se bavime o koncep¢nich zménach, ale pfesto kompromisni navrh
pocita pouze k vraceni se do zpracovani pokynt, pro zpracovani navrhu. Ale jestlize se bavim jiném
konceptu, jako je naptiklad, to Ze se nebude mésto rozsifovat dal, to podle mé neni otdzka navrhu, ale
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konceptu izemniho planu a tady poprosim o piipadném vysvétleni, proc tady ja se necitim odborné, a
pak budu mit dalsi otazky.

Ing. Kolomaznik

co se tyce konceptu, tak béhem potizovani tzemniho planu doslo k legislativni prave a koncept se
uz vlastné ned¢la, jestlize my mame o né¢em mluvit, tak cyklime vzdycky navrh. Kdybychom zacali
pofizovat novy uzemni navrh nyni, tak uz se cykli navrh a koncept se ned¢la.

Mgr. Berki

Dékuji za odpoveéd’, tomu ja rozumim a dal$i mij dotaz je, kdyZ se podivam na variantu jedna, tak
podle mé jakoby a ja jsem se poprosil, aby mi byl doruc¢en bublogram, ktery mi ho hodné pomohl po
seminari pochopit kroky schvalovani uzemniho planu. Takze rozumim tomu tak, Ze se vlastn¢€ vracime
do pocatecniho kroku zpracovani navrhu a po ném by na konci mélo prob&hnout jesté takové kolecko
vetejného projednani, pred kterym ted’ vlastné stojime. Pokud jsem to dobie pochopil, tak ted’ jsme
vlastné v situaci, kdy byly néjak zapracovany pfipominky dotenych organti a ma vlastné dojit
k opakovanému vetfejnému projednani, ale v harmonogramu ¢. 1 zadny takovy krok neni, respektive
mi to piijde, Ze tam neni, mozna ho jen nevidim, ale néjak jsem vytusil ze seminafe, Ze je v podstaté
povinny, pokud tam ke zménam dojde. To znamena, Ze pocitame s tim, ze po namitkdch uz zadné
zmény nebudou? A tudiz nebude muset dojit k opakovanému vetfejnému projednani?

Ing. Kolomaznik

Nevim ja jsem moc neporozumél otazce, ale kdyz to feknu takto, tak nikdo nefikd, ze
nepfevezmeme koncepci uzemniho planu, ktery byl dosud zpracovan. Takze koncepci pfevezmeme,
akorat na zaklad¢ toho dojde k né&jaké upravé koncepce a bude vypracovan novy navrh, ktery bude
vychazet, ted’ nefikam v jaké hloubce anebo jak zasadné budeme ménén. 1%, 10 nebo 20% proti tomu
to bylo vypracovano.

Mgr. Berki

Ja klidné ten dotaz upiesnim. To je ma chyba, jako kantor Ze jsem nepolozil dotaz spravné. Ve
variant¢ 2a a pochopil jsem, Ze to je v podstaté povinnd soucast projedndni polozka — opakované
vefejné projednani, protoze predtim doslo k vypotadani néjakych namitek, ale tento bod prosté ve
varianté jedna neni, tak se ptam, jestli se pocitam s tim, ze tam nebude nebo tam prosté byt nemusi,
protoZe to je tfeba ta doba, o které jsme se na seminaii bavili, Ze se teoreticky mize stat, Ze toto
kolecko opakovaného projednani se podle ustanoveni zakona bude muset projet tieba dvakrat. Ale to
je véc, kterd ve varianté jedna prosté neni nikde zahrnuta, anebo ji tam ja nevidim. Proto prosim,
abyste mi to vysvétlili. Bylo uz to ted’ srozumitelngjsi?

Ing. Kolomaznik

Ja vam to mohu vysvétlit takto, nevim, jestli pro vas uspokojivé. J4 vam neumim garantovat, ze ted’
kdybychom $li k varianté, jak jdeme ted’ opakované ve vefejném, tak ja vam také neumim fict.
Nebudou zadné dalsi tfi anebo nebude zadna. A to samé mize byt ted’ u varianty druhé, treti, Ctvrté.

Mgr. Berki

Ale tomu ja rozumim. Jenom nardzim na to, Ze tady se pani naméstkyné dusovala, Ze ten listopad
2016 je prosté zvladnutelny, ale kdyZ my nevime ani u toho souc¢asného, jak to bude probihat, tak jak
to mizeme tvrdit u pfepracovaného? A ja vim, Ze se ted’ vyménujeme, pane doktore, ale myslim, ze se
projednaval tizemni plan a tudiz néjaké tfi minuty a opakovani a jsou to dotazy a kdyby material byl
mozna o néco diive v pisemné podobé, tak jsem se nemusel ptat tady.

Ing. Hrbkova

Mozna kratce odpovim, my uz jsme navrh, ten ktery pfipravil pan naméstek Rutkovsky, jednou
vetejné projednali. Bylo knému velice hodné namitek a pfipominek a proto se pfistoupilo
k opakovanému vefejnému projednani, tak aby lidé mohli zjistit, jestli chtéji podat dalsi namitky a
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pripominky nebo ne. To co navrhuji ja je novy navrh uzemniho planu, to znamena, Ze vezmeme
namitky, pfipominky v potaz, pfidame néjaké koncepcni zmény a ten navrh zvetejnime a vefejné
projedndme, to znamena, ze lidé budou mit moznost k nému namitky a pfipominky podat. Co se tyka
Casovych horizontli, je tam vSude napsano vydani tuzemniho planu nejdiive a termin, protoze
nemuzeme piesné fict, kdy bude Gzemni plan vydan, nemizeme to dneska zarucit. Proto vSechny
varianty jsou odhadované a orientacni. Co se tyka varianty jedna, ta je mnou navrhovana, a tu jsme
snad vysvétlovali dostatecné, varianta dvé je, ze vezmeme navrh tizemniho planu k opakovanému
vefejnému projednani, tak ho projedndme. De facto nevezmeme v potaz zadné namitky a pfipominky a
prost¢ ho vydame. Varianta 2a pocitd stim, Ze vezmeme v potaz piipominky a namitky ve
vefejném opakovaném projednani a projedname to jeSt¢ jednou. To znamena potfeti. To je
pravdépodobnéjsi varianta, protoze ja bych nerada zahodila namitky a pfipominky v jakékoli fazi
potfizovani uzemniho planu a pokud by namitek bylo vice, nez bylo k navrhu, tak je potfeba se jimi
prosté zabyvat. Nevim, jestli vam dokazala odpovédét dostateéné jasné, ale je to popsano v prehledu,
mate to tam, vSechny tfi varianty pod sebou a pomérn¢ jasné napsané, co znamenaji.

Mgr. Berki

Déekuji za odpoveéd, myslim, Ze jste odpovédela jasné, byt si myslim, Ze nemate pravdu, ale ja si to
jesté necham projit hlavou.

T. Kysela

Dobry vecer jesté jednou, chapu, pro¢ jsou nékteri vasi Skolaci zmateni, kdyz se jich pedagogové
nedokazi dost konkrétné zeptat, ale to sem moc nepatii. Mozna snad bych chtél fict tolik, SLK
iniciovalo schiizku v itery na tu zménu planem, méli jsme hodinu na to, abychom diskutovali,
pfipominkovali body, které ptipravila kolegyn¢ Hrbkova, k tomu ptipominkovani viibec nedoslo, my
jsme celou tu dobu jenom politikarili, celou hodinu jsme politikafili a jediné a musim znovu zdiiraznit,
bylo podsouvano, ze izemni plan a jeho sdruzovani je na zakladé zakazky s MV'V, tedy tak tomu neni,
jestlize tento clanek, ktery pan Zamecnik pted tady chvili citoval, néco takového naznacuje, znovu
musim zdiiraznit pro vSechny obcany, Ze nedélame tyto tipravy v izemnim planu na nici zakazku, je to
jenom proto, aby tizemni plan byl o néco leps$i, nez miize byt, nikdy nebude nejlepsi, to vime vSichni,
ale miize byt trochu lepsi, nez byl, aby nebyli takovi snéhulaci, takova UFA a takové budovy kolem
mesta, jako jsou. Dékuji.

Mgr. Korytar

Chtel bych pana primatora pozadat o zhruba dvouminutovou maximalné tfiminutovou piestavku na
kratkou poradu naseho klubu.

T. Batthyany
Dobie, dékuji. Na zadost klubu zastupiteld Zmény vyhlasuji tfiminutovou prestavku.
MUDr. Absolonova

Tak ja predpokladam, Ze je to technicka, protoze ja bych chtéla, aby diskuse uz byla po téchto
prihlasenych ukoncena, protoze nékteré argumenty tady uz padly pétkrat. K tomuto bodu se zastupitelé
mohou ptihlasit vice nez tfikrat, ale myslim si, Ze to gro sdéleni je jedno a to asi vSichni vime, jak to
je.

prof. Sedlbauer

Dékuji. Meleme tady opravdu stile stejnou a velmi prazdnou sldmu, v podstaté bez
argumentaéniho obsahu, postavenou na néjakych formalnich vyhradach jako, Ze to tieba nebylo
projednano tude onde, stokrat jsme tady zopakovali, ze tady jedname o té véci nékolik mésict, ale
neustale se to opakuje, tak jenom par poznamek. Jedna z nich se tyka vystoupeni kolegy Zamecnika, ja
bych se k tomu jesté vratil, m¢ velmi mrzelo, co tady fikal, protoze jsem to od néj necekal, to jsou
zcela neopodstatnéné vyvody, co tady predvedl. Mam tim na mysli tu spojitost s Teplarnou, protoze
znovu je potieba se na to podivat Gipln€ jednoduse, a¢ uz budeme tzemni plan projednavat v jakékoli
varianté, tak jsme v roce 2016, tady nejde o zadné prodluzovani, prosté nejde o zadné prodluzovani
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amy v podstaté¢ jenom rozhodujeme o tom, jestli umoznime nebo neumoznime do toho tzemniho
nevim, ale, proboha, to je prece zacatek néjakého procesu. Ted’ bude vybor pro tzemni planovani a
nasledn¢ zastupitelstvo schvalovat pokyny pro upravu tUzemniho planu a to jsou pak uz ty
konkretizace, dale se konkretizujici v samotném zpracovani, my to pfece nemtizeme fict doptedu, ani
to nevime, jaké konkrétng, tenhle ten pozemek, timhle ten pozemek, to je hloupost, to co tady chcete.
To, co chcete je skute¢né zcela mimo misu. ProtoZe to v tuhle chvili neni na pofadu. A pokud jde o
opakované vefejné projedndni, tady nemiize nikdo garantovat, Ze opakovana veifejna projednani
nebudou, v jakékoliv varianté, ale to, co pro to mizeme udélat je ty namitky, které tady padaly pii
zpracovani uzemniho planu dlouhodobé, to se pfece neprojednava tyden, ale uz nékolik let a téch
namitek tady jsou stovky, vétSina z nich byla smetena pod stlil, mnohokrat, opakované. Tak kdyz je
ted’ skutecné poctivé projedname, pokusime se jim maximalné vyjit vstfic, tak 1ze oCekavat, ze i téch
namitek ze strany vefejnosti bude méné a ze téch opakovanych projednavani, nutnych opakovanych
projednavani bude méng.

Ing. Zamecnik

Tak ja se pokusim zareagovat na pana Korytate, ktery hovofil, Ze to je ode mé¢ demagogie a
provokace a trochu na pana profesora Sedlbauera. Nezlobte se, ja samoziejmé pracuji s fakty a nyni
drzim vruce tii fakta, dalsi, kterd dokazuji, pro mé, vetejna fakta, ktera ukazuji pro mé urcité
propojeni, ja bych fekl vic, nez je zdravo Zmény pro Liberec a MVV. A to tak, Ze na 1. dubna na
serveru Na§ Liberec vysla tiskova zprava, ktera se jmenuje ,,Hledame cestu, jak snizit cenu tepla
v Liberci, prosim 1. dubna, tiskova zprava. Bylo to zprava Ondieje Petrovského o tom, jak bude v
teplarenstvi Iépe, totéZ vyslo 1. dubna na strankadch Zmény, troSku poupravené, no a o 14 dni pozdéji
tentyz ¢lanek vysel ve zpravodaji na strang, na stran¢ 13 a tady uz je podepsan Lukas Jankovsky jako
zpracovatel a kdo ma trochu povédomi, tak Lukas Jankovsky je PR manazer MVV. Takze v tuto chvili
tedy mam tomu rozumét tak, ze PR oddélni MVV piSe pro Zménu? Aspon takto ty fakta tomu
napovidaji. Hledam S$patné souvislost tedy v tom konani vasem a v zajmech MVV? Aspoii takto to
navenek pusobi.

T. Batthyany
Pane Zamecniku, vy jste sam fekl, ze se jedna o tiskovou zpravu, jo...
Ing. Zamecnik
Zmény, ano.
T. Batthyany
Ne, tohle je tiskova zprava teplarny.
Ing. Zamecnik
Ne, tak se pojd’'te podivat. Je to Zmény. Je to tiskova zprava Zmény pro Liberec.
T. Batthyany

Ne, nemame, mame mistni Setieni... Jestli dovolite, ja bych si navrhl hlasovani o skon¢eni diskuse
k tomuto bodu... Jo, vy jste to uz navrhoval, bezvadny...

Ing. Cervinka

Pane primatore, nejsem si tim ted’ jist, ale j& nemam ted’ pfed sebou Jednaci ¥ad, ale obavam se, Ze
u tzemniho planu nemuzete ukoncit diskusi.

T. Batthyany

Muzu. A mam pro vas jesté jednu dobrou zpravu, v piipadé, ze bychom se chtéli sejit v dalsi den,
tak se nas svatek netyka, takZze mizeme, mizeme svatek prace oslavit praci.
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Mgr. Korytar

Tak ja jsem na misté ovéfil tvrzeni pana kolegy Zamec¢nika, bohuzel musim konstatovat, Ze se
nejedna o tiskovou zpravu Zmény pro Liberec, pan kolega si to trochu popletl, nékteré informace si
poskladal tak, Ze si mysli, Ze to je tiskova zprava Zmény pro Liberec, ale neni to tiskova zprava
Zmeény pro Liberec...Ale ja si to myslim... Ne, j& si jenom myslim, Ze jste se popletl a na tom si
trvam, protoze jsem se podival na ty materialy... Prosim? No, evidentné slovo mam, kdyz mi ho pan
primator udelil, ale vam ho neudélil...

T. Batthyany

Pratelé, zaCiname zbytecné, zbytecné to tady zacina jiskfit, ja bych to chtél uklidnit a navrhuji...
Jo, ano, jsou Carodé€jnice. Takze, ja bych chtél nechat hlasovat o ukonceni debaty k tomuto bodu.

Hlasovani ¢. 26 — pro - 21, proti — 8, zdrZel se - 2, navrh byl piijat.
T. Batthyany
Tak a ted’ necham dokoncit jiz pfihlasené diskutujici.

Mgr. Petrovsky

wevr

teda pfipominky. Tak feSeni centralniho zasobovani teplem je samoziejmé soucasti uzemniho planu a i
ten bude potieba tu, ten bude potieba trosku upravit. Jak se v té tiskové zprave pise, tak to je potieba i
docist, je to jednim z diivodi a jak tady uvadéla kolegyné Hrbkova, tak to neni tim hlavnim divodem,
jak tady padlo. Tak co se ty¢e dale, tak revitalizaci ohlaSovanou nékolikrat, tak to rozhodné neodklada
o dva roky, nic takového jsme nikdy netekli a zase sta¢i jenom tuhle tu konkrétni tiskovou zpravu
docist a hovofi se tam, Ze n&jaké predstaveni probéhne na podzim tohoto roku, nejpozdéji. Z pozice
MVYV, potazmo Energie Holdingu, potazmo Teplarny Liberec, se na té revitalizaci v soucasné dob¢
intenzivné pracuje, to ocenil i zastupce, vas teda, v dozoré¢i radé, v té samé tiskové zprave, kdyz uz
teda jsme u ni. Co se tyCe dale, tak v MVV nevznika energetickd koncepce mésta, ta je opét, toto uz
vibec teda nevim, jako kde vzniklo. Mésto tika, Ze by rado vyuZzilo Termizo jako centralni zdroj, to je
rozhodnuti vedeni mésta, na kterym teplarna a Energie Holding, potazmo MVV, samoziejm¢ s timto
pracuje. Tak a to ze teplarna pfipominkovala navrh uzemniho planu, koncept izemniho planu a zZe je
mozné tak bude samoziejme Cinit i dal, tak je snad naprosto normalni, protoze je Uzemnim planem
zasadné dotCena. A ja pevn¢ doufam, Ze se podafi ted’ka v rdmci téch uprav vyladit takovy stav, ktery
bude vyhovovat jak teplarn¢, tak méstu a bude to vzajemné kooperaci, samoziejmé tim, kdo ty zmény
tam bude d¢lat, tak je mésto. A pak teda v druhé Casti o néjaké propojeni tiskového mluvciho teplarny
se Zmeénou pro Liberec, tak to se domnivam, Ze je mylka, protoze nejdiive vzniknul ¢lanek, ktery je
k nalezeni teda na tom serveru Zmeéna pro Liberec, to je muj Clanek, ktery je mnou podepsany a ktery
vznikal jako reakce do Mladé fronty, kde nebyl nakonec nikdy uvetejnén. Z tady z toho ¢lanku jsme se
na Teplarn€¢ domluvili, ze z toho vznikne rozhovor, ten také z toho vznikl a ten mtzete najit jak na
webu teplarny, mtzete ho najit jak i ve vami zminéném Zpravodaji mésta, kde je podepsana teplarna a
najdete ho 1 na tom serveru Nas Liberec, protoZze jsem ho tam sam nebo respektive kolegyné poslala,
protoze kdyz uz ten ¢lanek existoval, tak jsem byl rad, aby se dostal na co nejvice mist a proto je na
webu Nas Liberec, na webu Nas Liberec neni v ZzZadném piipad¢ podepsany tim, Ze by ho vydavala
Zmena pro Liberec, je pouze sekci tiskové zpravy a neni tam pod tim, ze by to vydavala Zména pro
Liberec. Takze asi takto bych se k tomu rad vyjadril, dékuji.

Mgr. Korytar

Ja bych mozna jenom, protoZe pan, protoZe mi pan primator piedal vedeni schiize, upozornil bych
rad na to, Ze probirame schvaleni postupu pofizovani nového Uzemniho planu Liberce, ta diskuse se
nam ted trochu, dostala nékam, kde by neméla byt, tak poprosil bych dalsi diskutujici, abychom se
vratili k tomu, o ¢em jedname.

Mgr. Skfivankova
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Dobry vecer, ja bych se chtéla zeptat pani naméstkyn¢ Hrbkové, byt uz o tom tady mluvila, jak je
to stou, s tim vraceni té dotace, protoze vy jste fekla takovou vagni vétu, ze to zatim nebylo
zamitnuto, tak mate néjaké dokumenty, ze to tfeba projedna kolegium nebo pani ministryné€ nebo néco
nebo je tak néjaky termin? To je jedna véc. A potom vés odkazuji za vlastni zpravu, diivodovou
zpravu k tomuto materialu a chtéla bych se potom zeptat, tady je uvedeno ,,urCeny zastupitel inzenyrka
Karolina Hrbkova, nameéstkyn¢ primatora, po seznameni s vysledky projednavani tizemniho planu,
navrhuje vétsi zmény v dokumentaci, doSel pofizovatel k zavéru, Ze je potiebné poftidit a projednat
novy navrh tizemniho planu®. Ja se zeptam vas a pani predsedkyné vyboru, jestli vybor byl seznamen
s rozsahem téch zmén? J4 tu informaci od pana Moravka, bohuzel, nemam. Dékuji.

Ing. Hrbkova

Tak ja mizu odpovedét, co se tyka komunikace s ministerstvem, komunikuji s panem naméstkem
Semoradem, v tuto chvile nemame ani oficidlni zamitnuti, ani oficialni potvrzeni toho, ze bychom ty
penize museli nebo nemuseli vracet, proto byla moje odpovéd vagni. Intenzivné na tom dale
pracujeme...

Mgr. Skfivankova
Jestli byl vybor seznamen s rozsahem téch vasich navrhovanych zmén...

Ing. Hrbkova

S rozsahem zmén... Kdyz se bavime o tom, Ze je potieba revidovat rozvojové plochy, urcit, které
z nich je potieba zahustit a které je nasledné potom mozno vypustit nebo rozvolnit, tak se jedna o cely
katastr mésta i proto je to vlastné koncepéni zména, pokud by se nam jednalo o jednu nebo dvé nebo
tfi konkrétni lokality, je mozné to ude€lat opakovanym vefejnym projednanim, tim postupem, tak jak
byl navrzen, ale toto jsou opravdu koncepéni zmény, proto to ani nejde specifikovat na jednotlivé
lokality. Podivejte se na uzemni plan, jsou tam rozvojové lokality, to jsou ty Srafovany, v§echny tyto
lokality provétime, zjistime od centra mésta smérem k okrajim, zda je mozné je zahustit v néjakych
jadrovych oblastech, nasledné zjistime, jaky pocet byt jsme takto byli schopni umistit a podle toho
potom teprve miizeme omezit néjaké rozvojové plochy po okrajich. Pokud, ano...

Mgr. Skrivankova
Ja jenom... Odpovézte jednoduse, projednaval to vybor nebo ne?

Ing. Hrbkova

Vybor mél postup pofizovani tzemniho planu dvakrat na jednani, ani jednou nerozhodl, nicméné
jsem si zaznamenavala vSechny poznatky a dne$ni ndvrh je kompromisem oproti navrhu inorovém.

PhDr. Baxa

Mg na téch kritickych pfipominkach k tomuto navrhu piekvapuje, kolik z nich je zaméfeno, kolik
znich se tykd jenom samotné délky pofizovani tzemniho planu. Chéapu, Ze na stotisicové meésto
pripravujeme tzemni plan pomérné dlouho, to se, bohuzel, obcas stava, ale nékolikrat a v mnoha
manualech dobré praxe je Castokrat zdlraziiovano, ze rychlost projednavani izemniho planu neni tim
kvalitu celkového dokumentu a toho, co vznikne a z téch diskusi a z téch kritickych, hlavné z téch
kritickych ptripominek, které tady zaznivaji, ja tam viibec moc nevidim n¢jaké zhodnoceni toho, jestli
ten souc¢asny navrh uzemniho planu jako je cely dobfe, ze v ném neni potieba viibec nic ménit a mize
se opravdu rychle schvalit anebo jestli je v ném kolegové piedevsim ze Starostl pro Liberecky kraj
také vidi néjaké problémy, které by bylo potieba vytesit. J& osobné vzhledem k tomu velkému poctu
pfipominek si myslim, Ze tam téch problémi je vice nez dost, Ze jsou zasadni a vzhledem k tomu, Ze
se spousta téch piipominek opakovala v riznych kolech projednavani, tak mam za to, Ze tada
zésadnich pripominek viibec nebyla, nebyla dosud, dosud zapracovana. Muzu to potvrdit i na ptikladu
nekolika ptfipominek, které jsme davali v nasi ¢tvrti, kde z téch zasadnich pripominek, které jsme, snad
jako prvni obcanské sdruzeni, vibec pfipominkovali uz samotné zadavani izemniho planu v roce
2009, tak z téch zasadnich ptfipominek nebylo nic zapracovano, prakticky do ted’, coz jako po 6 letech
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je jako docela, docela solidni resistence. Zaroven se velmi ¢asto naSi kolegové ze Starostli zastit'uji
nazorem odborniki, ale fada odborniki, se kterymi jsme uzemni plan konzultovali, v tom zemnim
planu vidi velké mnozstvi problémi az chyb, patii mezi n€¢ dokonce i clovek, ktery u vas na
kandidatce, pan architekt byl u vas na kandidatce, pan architekt Jand’ourek, patii mezi n¢ byvaly
dlouholety zastupitel Liberce pan architekt Kaut a diive a dal$i zastupitelé pak dalsi architekti,
predevsim z mlad$i generace. Jeden z nich ohledné uzemniho planu formuloval to, Ze je vlastné
v klidu, protoze ten uzemni plan je tak koncepcné Spatné pojaty, Ze jej stejné vezme Cas diky, diky
neuvéiitelnému mnozstvi zmén uzemniho planu, které si vyzada a diky tomu, Ze z n&j neni podstatné,
nejsou z néj ziejme priority, co je vlastné diilezité pro mésto, co jsou prioritni stavby pro mesto a co je
potieba chranit a co v jakém horizontu méa vzniknout. To znamend, Ze ten uzemni plan, tak jak je v
podstaté jesté ted’ka, v jakém je v podstaté stavu, tak neni zddnym podkladem pro néjaké fizeni mésta,
pro né&jaké strategické fizeni mésta. Neni to jen vina zpracovatele uzemniho planu, je to i velka vina
zadani, které vzniklo pied vlastné za prace predminulého zastupitelstva, protoZe to zadani se neopiralo
o seridzné zpracované studie, neopiralo se o projednavani s vefejnosti, o podnéty s vefejnosti,
neopiralo se o n¢jaké mapovani vnittnich rezerv mésta, neopiralo se o néjaké zmapovani hodnot, které
je potfeba v izemnim planu chranit, neopiralo se o podstatné uzemni studie, na n¢ktera prestavbova
uzemi a spousta té€ch studii nevznikala ani v procesu zpracovavani izemniho planu, navzdory tomu, ze
to samo minulé zastupitelstvo pozadovalo. J4 osobné proto nejsem stim materidlem uplné
stoprocentné spokojen, ja bych si byval ptal, aby ten izemni plan tak jak byl, aby byl zchozen do kose
a zacalo by se znovu, protoze mam za to, Ze vadnych véci je na tom tizemnim planu, planu pfili§ a
mam za to, Ze je koncepcné pojat zcela Spatné, myslim, ze by se mél Liberec ubirat pfi zpracovani
uzemniho planu spi§ podobnou cestou, jaka se ted” vydava, jakou se ted’ vydava Praha. Tak jen
doufam, Ze ten dostateCny, dodatecny cas, ktery ted’ka je navrzen, tak ze opravdu pomiiZze odstranit ty
nejvétsi problémy, které vtom uzemnim pldnu jsou. V na$i Ctvrti jsou predevSim stale dvé
problematické lokality, ta jedna je v Luénim potoce, ta druha je ve Vyhlidkové ulici, s témi je spjata
fada navazujicich komunikaci, které vedou zastavénou plochou, jsou stale prosté problematické a fada
téchto véci, kdyz projde, tak mlze vést k nenavratnym ztratdm a Skoddm v tom prostiedi, které uz
nepijde dat nikdy, nikdy zpatky. To je velky duvod, pro¢ fada, fada, fada z nas povazuje ten soucasny
navrh uzemniho planu skoro az za, za ohrozeni. Tak bych chtél poptat, podékovat pani naméstkyni za
tu praci s tim a popftat, popfat mnoho zdaru v té€ praci, aby se podafilo co nejvic téch problematickych
veci, véci vytesit a to pfes tu neustalou, ty neustalé argumenty sméiujici k vétsi rychlosti zpracovani
uzemniho planu, to neni to dulezité. Dékuji.

doc. Vaclavik

Dékuji, pane primatore. No, nevim, jestli to ted’ka bude mit cenu, kdyz pani naméstkyné odchazi,
ale ona mé urcite uslysi. Tady zaznéla spousta véci, j4 mozna na zac¢atku panim, respektive damam a
paniim ze Zmény pro Liberec polozim takovou velmi spekulativni otazku. Co by se stalo, kdyby pfi
jakémkoli projednavani rozpoétu nebo tzemniho planu nékdo zkoalice navrhl ukonceni bodu
projednavani, tfeba pted rokem? Dovedu si to pfedstavit a my jsme tomu vzdycky fikali cirkus, ale to
je jedna, to je detail. JA mam né¢kolik jesté, ja mam jest€¢ nekolik otazek, které tady nezaznély, nebo
nebylo na né zodpovézeno a ta prvni se tyka, jestli uz jsou vycisleny néjaké dalsi naklady? Vim, Ze je
to véc marginalni a ja k tomu nechci néjak fundamentaln€ prihlizet, ale pfesto by mé tento udaj
zajimal. To je prvni véc a jde mi v podstaté o né€jakou rozvahu. Druha véc se tyka toho, jestli byl ten
postup a predpokladam, Ze spiSe neoficialné, pokud byl projedndvan s Vratislavicemi a jakym
zptisobem se na, na to diva tato méstska ¢ast? A jenom podotykam, Ze ja nejsem zodpovédny za
starostu Vratislavic bez ohledu na to, v jaké je politické stran€. Je zodpoveédnosti vedeni mésta jednat
se svymi, je-li to potieba, se svymi méstskymi ¢astmi. To uz se stalo bohuzel béhem tohoto jednani
zastupitelstva nékolikrat, Ze ta zodpovédnost se piehazovala na né€koho jiného, takze kdyZ se najde
chyba v n¢jakém materialu, tak problém mame my, protoZe jsme na tu chybu materialu, ktery jste
zpracovavali vy, v€as neupozornili. Dalsi véc a to je piimo otdzka na pani, pani naméstkyni Hrbkovou
a z toho, co tady zazniva, tak na zacatku to vlastn¢ vypadalo, ze se poradné nevi, jakym smérem se ten
novy uzemni plan bude vyvijet, dokonce tady né€kolikrat zaznélo, Ze neni uplné jasné, co jsou ty
strategie a pak ponékud kontroverzni ptispévek kolegy Zamecnika tu diskusi nejenom rozvinulo,
zaCalo se ukazovat, Ze ta koncepce a to, co je vlastné potieba tam prosadit se vi pomérn¢ dobie
v mnoha ohledech a m¢ jenom zajima, pani namestkyné, pro¢ zhruba v téch dvou nebo tiech mésicich,
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v kterych se diskutuje, nebyla n¢jaka ramcova predstava pirednesena vyboru? Ja ted nemyslim o tom,
ze se budeme bavit o n¢jakych konkrétnich plochach, tomu rozumim, ze na to neni Cas, ale pfeci se da
velmi zjednodusené fict a vy ty informace mate, ten stav, ten stavajici navrh izemniho planu je takovy
a makovy, nebyli mimo jiné jako zastupitelé, jako néktefi dalsi zastupitelé, co bylo vypotadano a
nebylo vypotadano. Obavam se, Ze to nevi nikdo a je tady né&jaky navrh, ktery nam se nelibi z toho a
z toho diivodu, my se domnivame, ze by bylo dobré postupovat takovym a takovym zplisobem, aby se
ty véci zlepsily, protoze se domnivame, Ze timto smérem by to mélo jit a na to by se rozvinula n¢jaka
debata, pokud vim, tak néco takového neprob¢hlo. Ten vybor ani, ani jako v ndznaku, v né&jaké
strategii nemél Sanci se k tomu vyjadrit, protoze takovou informaci nedostal. J& bych, znovu fikam, to
je veéc, kterou ja bych povazoval za naprosto normalni a kdyby toto probéhlo i kdyby nesouhlasil s tim
navrhem, tak jak ho davate, tak feknu dobfe, vy mate n&jakou pfedstavu, respektive vétSina
zastupitelstva to podpofi a neda se nic jiného dé€lat nez, nez to bude, nez to bude, nez to bude
akceptovat. A to by mé zajimalo, pro¢ néco takového, pro¢ néco takového neprobéehlo, respektive,
pro¢ tieba zastupitelstvo, respektive vybor nebyl seznamen s témi jako konkretizovanymi vytkami, co
je vlastné na tom stavajicim, stavajicim planu Spatné, protoze ja tady jenom sly$im, jaksi nam je
vytykano, Zze jsme prili§ vagni a nekonkrétni a kdesi cosi, ale j4 musim pfiznat, Ze z druhé strany
vlastné slySim velmi nekonkrétni vyhrady ,,vSichni vite, ze...* ,,Dlouhodobé¢ fikame, Ze...“ Ale co to
je to ,,vSichni vite, Ze...“ Nic redln¢ nemusime vSichni védet vSe, Ze, ja chei znat konkrétni véci. Oni
se tedka tady vté debaté rysuji, vté debaté, ktera moznd mohla pokracovat, ktera mozna je
nepiijemna v mnoha ohledech, ale také mohla pokracovat n¢kde jinde, kdyby tam prosté zaznéli ty
konkrétni véci, tak tieba bychom si uSettili spoustu problematickych zalezitosti.

Ing. Hrbkova

Ja budu asi reagovat, pokusim se kratce. Co se tyka téch konkrétnich véci, ja od zacatku fikam, ze
se jedna hlavné o prostorové a plosné regulace, pokud vam to mohu pielozit, jedna se o to,
donekonecna opakované zahustovani, v pfipad€, Ze se to povede, tak omezeni rozvoje po okrajich.
Dlouhodobé mluvime o tom, Ze je potieba podpofit zelen, uz jsme se smifili s tim, Ze tzemni studie
zelené, kterou stoplo byvalé vedeni, véetné vas, nebude vydana dostate¢né véas, bude vydana pozdéji,
to znamena, Ze uz ji nejsme schopni ani do toho procesu Gzemniho planu vyznamnéji zapracovat.
Jediné na ¢em jsme se shodli s panem architektem PlaSilem, je to, Ze pokud by uzemni studie v prvni
prazkumné analytické fazi vytipovala néjaké plochy zelené, které jsou, které chybi v blizkosti husté
obydlenych oblasti a v uizemnim planu nikde zakresleny nejsou, je to hruby nedostatek, ktery bychom
se pokusili jesté v procesu pofizovani uzemniho planu napravit, jinak Gzemni studie nebude napiimo
vstupovat do vykresové ¢asti izemniho planu, pokud bychom nenasli takovou chybu. Co se tyka
uzemni studie zelené, tak by méla hlavné zptestiovat izemni plan a to nejenom v té hrubé a velké
kostte, ale i v rozvojovych oblastech a ve stabilizovaném uzemi, kde dneska v izemnim planu ta zelen
sice chranéna je, nicméné toto by bylo jest¢ vétSi ochrana zelené ve stabilizovanych plochach,
v rozvojovych plochach. To Ze jsem toto opakovala neustale dokola a vy jste to nechtéli slyset, to je
véc druha. Co se tyka Vratislavic, tak to, Ze jsme se snazili najit né¢jaké kompromisni feSeni a zadani
pokynt v ¢ervnu tohoto roku, nas vedlo k tomu, ze musime tento bod dat uz na toto zastupitelstvo. Ja
s tim problém nemam, protoze jsme méli dva mésice, abychom se na né¢em shodli. Bohuzel k tomu
nedoslo, ty diskuse na vyboru byly nekonecné, co se tyka seminait, na prvni seminaf ptisli tfi lidi, na
druhy uz to bylo lepsi, myslim, Ze jich bylo celkem dvacet, jo. To je o tom, jestli se o tom chcete bavit
a chcete to fesit anebo jestli se tady na zastupitelstvu prosté checete vypovidat.

Mgr. Tachovska

Tak ja se budu snazit byt hodné stru¢na. Jenom k panu, jesté¢ k panu docentu Vaclavikovi si
dovolim reagovat. To, Ze pan architekt Plasil tu fekl, ze se vracime k jednanim, neznamena, jak on
jisté¢ miize potvrdit, Ze se jednad o tvorbu nového tizemniho planu od nuly, jak vy tady opakované
tvrdite. Ridite se ziejmé heslem ,,dlouho opakovana lez se stava pravdou®.

Mgr. Ferdan
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Ja tady mam nékolik poznamek. Prvni véc, na tom setkani, na tom seminafi byli 4 lidi napoprvé a
ztoho 3 byli z,eselkacka” jedna byla vlastn¢ pani pfedsedkyn€ vyboru, to jenom pro upfesnéni...
Ctyfi, pan Solc, ja, pan kolega Berki a jesté pani kolegyné Haidlova.

Ing. Hrbkova

Ono tam bylo celkem pét lidi, ale v pritbéhu pfichazeli a odchazeli, takze jsme tam méli vzdycky tfi
lidi najednou.

Mgr. Ferdan
Ctyfi.
Ing. Hrbkova

Dobie, tak v jednu chvili tam mozna byli ¢tyfi, nez jeden odesel...

Mgr. Ferdan

Ale to je to nejmin podstatné, ja jenom, mé ta logika véci, ja bych to chtél vratit zas na tu vécnou a
n¢jakym zplisobem reagovat na ty navrhy, které tady padaji, j& souhlasim s tim, ze ten navrh, ktery jste
podala, by mohl byt kompromisnim, nicmén¢ vracim se zase k tomu, co jsem fikal. Pojd'me to
projednat na tom vyboru, jak jste nam slibila, ktery... Mam to tady feCeno, pan kolega Marek mi
hnedka po tom taky volal, protoze jsem sed€l se svymi zaky a jejich rodici, o tom, Ze to takto bude
probihat. Dvakrat jsme projednavali na vyboru opravdu tedy ten harmonogram, nefesili jsme nikdy
konkrétnosti, a pokud jsme se vas ptali na divody, pro¢ se protahuje ten harmonogram, tak nam
vzdycky bylo sdéleno viceméné to, Ze to je Spatné projednané s vefejnosti. Ted'ka jsou tady nové
argumenty, které sly§im, ty prostorové a plosné regulace prvni véc je samoziejmé, jakym zptisobem
budeme zjist'ovat, ale to se miizeme pobavit na tom vyboru. Kdyz jsme méli ty dva mésice, probirali
jsme to dvakrat na vyboru, vy jste fekla, pfesouvame to nadal, protoze jsme nebyli schopni se k tomu
usnést. Vy ted’ka jste prisla s kompromisem, tak logicky by to mélo byt tak, ze s tim kompromisem
jdete zase na ten vybor a tam se pokusime ten kompromis teda odhlasovat a projit to. Ja nerozumim
tomu, pro¢ tenhle krok chybi a vcem je tedy ten problém a pro¢ to nutné musi byt na tomto
zastupitelstvu, pro¢ to nemohlo byt po tom vyboru? To je otazka, kterou vam ted’ka pokladam a
presto, Ze se velmi bavite, tak bych rad védél odpovéd ted’ a pak budu pokracovat.

Ing. Hrbkova

Omlouvam se, Ze se sméju, me tady pobavil kolega Korytat, tak jsem se pousmala...

Mgr. Ferdan

To je v poradku, to nevadi, ale...

Ing. Hrbkova

Ono si aspon trochu zlepsuju naladu pfi ¢tvrtku. Co se tyka projednani na vyboru. Je to kompromis,
my jsme zkratili ten harmonogram v praci pofizovatele a zpracovatele. To znamend, Ze misto,
abychom méli na pokyny spoustu ¢asu a spoustu piiprav do podzimu, tak jsme si vzali na sva bedra to
velké gro prace a pokyny pfipravime do ¢ervna 2015. To je ten divod, pro¢ nemizu ¢ekat mésic na
dalsi zastupitelstvo, nez se rozhodneme o postupu, protoze bychom ztratili dalsi mésic, takto uz jsme
ztratili dva a velice mé to mrzi. Jinak bych to do vyboru samoziejmé dala, ale ja to opravdu nestiham.

T. Batthyany
Tak dekuji, kolegyné Rosenbergova.

Mgr. Ferdan
Ja jesté pokracuju, jestli miizu, ja jsem fikal, Ze budu pokracovat.

T. Batthyany
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Tak ale poprosim stru¢n¢, uz tii minuty uplynuly.
Mgr. Ferdan

No, na tohle to mizu tieba 15 minut.
T. Batthyany

Muzete se Castéji ptihlasit, neni tam...
Mgr. Ferdan

Nemuzu, je ukoncena diskuse.

T. Batthyany

To mate pravdu.

Mgr. Ferdan

Tak ja bych tam jenom chtél se zeptat na to, co znamena slovo vzit v potaz namitky a pfipominky,
j& mél vzato, Ze se s nimi musime n¢jakym zpisobem vypotadat. Vy jste na to narazila v jakési
diskusi, Ze bud’ je totaln€ zahodite, nebo je vezmete v potaz. Nerozumim tomu, kde se to tam vzalo.

Ing. Hrbkova

Chtéli bychom... Nebo takhle, ja vam feknu mdj pocit. Co se tykd navrhu vypotradani ndmitek a
pfipominek, vesmés byly vypofadany nebo navrzeny k vyporadani namitky a pfipominky, které se
tykaly jednotlivych pozemkt a netykaly se koncepcnich zmén. Zmény nebo namitky, které meély
charakter koncepcnich zmén, de facto vyporadany nebyly, to je diivod, pro¢ jsem mluvila o téch
namitkach vefejnosti, ja jsem to vZdycky méla ve spojitosti, jedna se o zménu v koncepci a zaroven
moznost znovu se zabyvat namitkami a pfipominkami, které byly vzneseny v celém procesu
dosavadniho pofizovani izemniho planu. Je to pro mé dulezité, protoze si myslim, Ze nemizeme
Smahem ty lidi Skrtnout, té€ch lidi nebo téch ndmitek a podpist pod namitkami bylo pfili§ mnoho na to,
abychom se tim uz dal nezabyvali.

Mgr. Ferdan

Tak tomu naprosto krasné rozumim, ty koncepcni zmény jsou ostatné to, co jsme po vas celou tu
dobu chtéli védét na tom vyboru a co jsme doufali, Ze budeme védét toho 4. 5., takZe se na to téSim, az
nam to tam feknete a zaroven se t€8im, az to v kvétnu budeme teda schvalovat na tom zastupitelstvu,
tady to posunuti toho harmonogramu, protoze predpokladam, Ze ta logika véci tam je a pokud fikate,
ze do Cervna jste si dali to zadani, teda jste si dali tu ptipravu pokynl zpracovani navrhi a tak dal a tak
dal, tak tim myslite do 30. ¢ervna nebo do 31. kvétna?

Ing. Hrbkova

Pokyny budeme schvalovat opét v zastupitelstvu, to znamena na poslednim, posledni ¢tvrtek
v mésici, jestli se nepletu a plati to...

Mgr. Ferdan

A kvéten nebo Cerven?

Ing. Hrbkova

V Cervnu, mate tam Cerven.

Mgr. Ferdan

Do Cervna tam jste fikala, tak se ptam, jestli do Cervna znamena v kvétnu nebo v ¢ervnu...

Ing. Hrbkova
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V tabulce je uvedeno 06 2015, coz podle m¢é znamena Cerven.

T. Batthyany

No, je pravda, ze 06 2015 neznamena 31. kvétna...

Mgr. Ferdan

Ridim se tim, co pani kolegyné fikala. Tam se potom teda zeptam, jestli by to bylo opravdu velky
problém to protdhnout o jeden mésic k tomu, aby se nasly Sirsi politicky dohody, o kterou jste tak stali
a o které stojime i my nad timto strategickym dokumentem. ProtoZze ten kompromisni ndvrh mtze
néco, mize byt opravdu kompromisem, ale musime mit Sanci ho projednat, to tady nemame. Takze
pojd'me se sejit na tom vyboru. JA4 nevim, pro¢ se stim takhle zabyvame a tady na sebe hazime,
pojd’me se sejit na vyboru, najdéme tam ten kompromis, seznamte nas s t¢émi koncepénimi zménami,
které nebyly teda néjakym zplisobem vypofadany, snimiz mate ten problém, a pak mizeme
odhlasovat v kvétnu ten pfipadny navrh vas. Ja nevim proc?

Ing. Hrbkova

Kdyz podpofite postup potizovani uzemniho planu, tak jak jej navrhuji, tak se klidné mizeme na
dalsim vyboru setkat a pokyny tam mtiZzeme probirat, to neni problém, ale pokud dneska neschvalime
ten postup, tak jedeme podle plivodniho harmonogramu a viibec se k tomuhle nedostaneme, takze pro
m¢ je dneska prioritni schvalit postup potizovani izemniho planu.

Mgr. Ferdan

Tam muze byt politickd dohoda, ktera znamend, ze budete védét, Ze se to schvali snad. To zjistite
na tom vyboru, ale to si asi musime duvéfovat, Ze jo.

Ing. Hrbkova

Pane Ferdane, to jsem se snazila zjistit dva mésice, nedozvédéla jsem se...

Mgr. Ferdan

Pani kolegyné, to byste musela reagovat na e-maily.

Ing. Hrbkova

Ja jsem si to znovu provétovala ve svém Outlooku, 23. 3. od vas nemam Zadnou pozvanku na
schiizku a nemdm...

Mgr. Ferdan

Tak pojd’te za mnou, ja vam to ukazu...

Ing. Hrbkova

. a nemam to ani pfed tim, ani potom. D&kuji vam. Podivejte se, prosim, jestli jste to neposlal
kolegyni Hrbkové Hané, stava se to mnoha, mnoha lidem, i kdyz pani Hrbkova mi vétSinou maily
preposle, mize se stat, ze si toho nevS§imla, ale ja jinak od vas opravdu e-mail nemam, pokud Sel na
moji, magistratni adresu.

Mgr. Ferdan
Pojd’te za mnou.
Mgr. Korytar

Ja tam dobé&hnu, aby kolegyné nemusela, gentleman by se spiSe mél zvednout a nevyzyvat damu,
pane kolego... Nemusite reagovat, v poradku, myslim, Ze uz ani nemate slovo. Ale ted’ ja jenom s tou
technickou. Chtél bych jenom vSechny upozornit, komu se zdélo, ze kava je prili§ ridka, tak my jsme
méli kavovar zapnuty jenom na jedno zrnicko, ted’ jsme ho zvétSili na dvé, takZze pokud chcete
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intenzivnéj$i kavu, tak je k dispozici, da se pripadné zvednout i na tfi zrni¢ka. Technickd poznamka,
dekuyji.

Mgr. Rosenbergova

No, k tomu seminaii. Mozn4, ze by bylo vhodné zvolit n€kolik termint, sami jste fikali, ze od ti
hodin v pondéli to je velmi nestastné, proto mozna ta mala ticast, je to Skoda. Ale ja jsem se chtéla
zeptat, asi nékoho, kdo tomu uzemnimu pléanu trochu rozumi, takze pana inzenyra Kolomaznika.
Usneseni zroku 2013, kterym byl povéfeny zastupitel zavazan néjak postupovat v namitkach a
pripominkéach, je splnéno nebo musime ho zrusit nebo nam prosté nepiekazi?

Ing. Kolomaznik

Tak ja si pfesné nepamatuji, jak to usneseni zni, ale to usneseni zni asi ve smyslu takovém, ze kde
nebude vyhodnocovani namitek nebo pripominek vyhovéno usneseni zastupiteldl, tak je véci uré¢eného
zastupitele, aby informoval zastupitelstvo o tom, jak byla namitka vyporadana, nepletu-li se, je to tak?

Mgr. Rosenbergova

Pane inzenyre, pojd'te za mnou, ja vam to ukazu, abyste vidél pfesné, a vy muzete zatim
pokracovat v diskusi a pan Kolomaznik mé potom odpovi.

Bc. Kocumova

Zkusim jenom kratce, tady je neustale vedena debata, pfesvéd¢ujeme se argumenty, j4 mam pocit,
ze otazky jsou kladeny a i pfes to, ze jsou zodpovidany, tak jsou kladeny znovu. Jsou tady kladeny
otazky, pro¢ se neschvaluje, bylo to tady uz feCeno mnohokrat, pan kolega Baxa vyjmenoval mnoho
konkrétnich divodi, nebudu je opakovat, kdyz tak se daji najit v zapisu. Tenhle hlavni je ten, byly
vyporadany namitky, namitky, které byly dil¢i, jednotlivé, ty koncepcni feseny nebyly. Myslim si, ze
pro opozici je jednodussi vérit néjakym spekulativnim diivodim, viz MVV a zadani od teplarny. Ja
jenom doufam, ze takhle mimo jsme nebyli, kdyz jsme byli opozici a hledali jsme duvody, které
vedeni radnice vede k rznym krokdm, protoze tohle to mi pfijde skuteéné¢ usmévné, jsou tady
jednoznacné duvody, které jsou na prvni pohled vidét, které jsou vzdycky znovu opakovany, ale mam
pocit, ze prosté pro nékteré je jednodussi veétit vécem, které si vymysli a mrzi mé, Ze to vede k tomu,
ze tady budeme travit nejenom carodéjnice, ale ziejmé i ten hezky svatek, ktery neni svatkem jenom
prace, ale i lasky.

RNDr. Hron

No, ja jenom upozoriiuju, ze to co ted” predvedla pani, pani kolegyn¢ Kocumova, to byla
proceduralni, viibec jste nemluvila k véci, jenom jste komentovala priibéh diskuse, kdo co fikal a pro¢
to fikal a proc to nefikal...

T. Batthyany
Takovych je tady nas vic.

RNDr. Hron

No, ale tekl bych, Ze znasi strany, ze znaSi strany to neni. J& mam pfipravené Ctyfi, Ctyii
poznamky na zavér. Za prvé kté dotaci, pani naméstkyné Hrbkova fikala, ze se jednd, jde tam
v podstaté o to pozadat o prodlouzeni lhity pro, pro o prodlouzeni jednoho ukazatele a to terminu
realizace té, toho uzemniho planu. Ja si myslim, ze je to docela realné, aby nam vyhoveéli, protoze
mame dv¢ dotace, jedna dotace je az vroce 2017 a druha dotace je tedka, jestli se nepletu, v tom
¢ervnu. Ptam se, jestli jste uz tu, tu zddost podali anebo jenom jednate, Ze podate zadost?

Ing. Hrbkova
Uz jsme ji podali.
RNDr. Hron
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Tak dekuii.
Ing. Hrbkova

V unoru.

RNDr. Hron

Pan profesor Sedlbauer tady piiznal, a to jsem byl trosku konsternovan, ze prakticky nejsou znamy
divody, pro¢ se tady navrhuje, konkrétni diivody, pro¢ se tady navrhuje pfepracovani, prepracovani
uzemniho planu, po tom vSem, co se ndm tady tikd, Ze jsou a vlastn¢ se divil, pro¢ se viibec ptame, ze
na ty divody nemiZzou byt znami. Takze de facto priznal, jestli jste rozdéleni v nazorech, to ja nevim,
ale ja tady z jedné strany slySim, Ze jsou divody, aniz by se fekli a z druhé strany slySim, ze takové
divody ani pfirozené byt nemtizou. Pak mam jednu poznamku, nezlobte se, smérem k ANO, ja jsem
s vyjimkou vystoupeni pana Kysely nezaznamenal jediné vystoupeni k tomu problému, mozna jsem
nedaval pozor chvilku, ale ja vliibec neznam nazor ANO k tomuto, k tomuto problému. J& vim, Ze uz je
ukoncena diskuse, ze pfichazim s kiizkem po funuse, ale prosim. A na zavér, na zavér si dovolim
navrhnout pozménény text usneseni, které 1épe, které 1épe vystihuje to o¢ se tady, o¢ se tady bavime.
Navrhuji, aby usneseni znélo: ,,zastupitelstvo mésta souhlasi s pfepracovanim uzemniho planu ve
smyslu paragrafu, ted me¢ kontrolujte, 53/3, 53 odstavec 3, stavebniho zakona. Schvaluje
harmonogram, dle piilohy, to je ten harmonogram, ktery konc¢i 11 2016 a uklada povérené zastupitelce
nameéstkyni pani Hrbkové, aby ve spolupraci se zpracovatelem pfipravila pokyny ke zpracovani
uzemniho planu ke schvaleni zastupitelstvem, termin 6/2015.

Ing. Hrbkova

Ja jsem se chtéla jenom omluvit panu Ferdanovi, aby to zaznélo nejenom ptes kolegu Korytare, ale
i takto vefejné. Obdrzela jsem od vas e-mail, neméla jsem ho v ptijaté posté, byl pfesunut do posty
k vytizeni a nebyl vyfizen. Omlouvam se vam.

doc. Vaclavik

Ja jenom technickou, pane primatore, je 21:51, davam technicky névrh o prodlouzeni jednani
zastupitelstva. Asi bychom o ném m¢éli dat hlasovat ted’.

Ing. Louckova — Kotasova

No, ja jsem jenom chtéla zareagovat na pana Hrona s jeho lehkym rypnutim do nasich fad ANA, Ze
vlastné nezna... Ne, tak ja bych rada odpovédéla... Ze by rad védél, jaky je postoj naseho hnuti teda
k problematice. Tak my jsme v pond¢li projednavali tento bod, v itery jsme ho projednavali, tusim, ze
spolecné, kde zazn€li naSe nazory, byli jsme na seminafi, takze si nemyslim, Ze byste nemél informaci
o tom, jaky mame postoj k problematice. My tady diskutujeme tam a zpatky, souhlasim s kolegy, Ze
tady zaznély dotazy opakovang, n€kolikrat a myslim si, Ze ani j4 ani mi kolegové nemaji chut
prispivat na prodluzovani této debaty, ale pokud chcete znat ndzor, j& nemtizu odpovidat za vSechny
své, samoziejme, kolegy, jestli budou hlasovat konsistentné, ale domnivam se, Ze podporujeme ten
navrh kolegyné Hrbkové na tu jeji variantu neboli zkracenou, feknéme do toho listopadu 2016 nebo do
konce roku 2016. Tu, o které tady cely vecer vlastné€ nebo celou dobu diskutujeme. Jestli vam to takhle
staci?

Mgr. Korytar

Jesté nez pred tim budeme hlasovat, zvazme to, jestli opravdu to zastupitelstvo chceme dneska
protahovat, protoZe nam se opakovan¢ nedafi do téch deseti hodin to stihat, ¢eka nas tam jesté hodné
bodii, inava bude stoupat a ja myslim, Ze nam stalo i za zvaZeni sejit se zitra a vénovat tomu dal$i den.
Zitra se nejde do prace, je svatek, takze to nikomu nezpisobi komplikace a myslim, ze zitra...
Oddavate? Odskocite si a zase se vratite... Ja myslim, ze bychom zitra tomu klidné mohli vénovat
minimalné dopoledne, je tady jesté hodné véci k diskutovani, tak jak fikaji kolegové od Starostii
,pojd'me o tom diskutovat™, ale nechal bych to az na zitra.

T. Batthyany
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Tak, d¢kuji. A ja teda nyni nechavam hlasovat, zda protahneme dnesni jednani do zitfejsiho, teda
po desaté hodin¢ anebo zda se tady sejdeme zitra. TakZe prosim, nechdvam hlasovat. O prodlouZeni
dnes$niho zasedani zastupitelstva mésta, pardon... Do dokonceni vSech bodu, které potiebujeme
probrat, jinak si nepomiizeme k nicemu... To nemusime, ne? Ne, nemusime prost¢ do dokonceni
programu dnesniho zasedani. Tecka, nebudu o tom vic diskutovat.

Hlasovdani ¢. 27 — pro - 22, proti — 2, zdrZel se - 11, navrh byl prFijat.
T. Batthyany

Tak, vracime se k bodu 12a. Tam byla diskuse ukoncena a ja jsem sliboval, Ze dam jeste, pardon,
slovo panu inZzenyru Rutkovskému.

Ing. Rutkovsky

Takze jesté jednou dobry vecer, nebudu dlouho zdrzovat, umim si ptredstavit, jak vam je. Chtél
bych vas poprosit, abyste neschvalovali upraveny harmonogram, abyste se drzeli toho piivodniho,
abyste tizemni plan vydali tak, jak je ptripraveny. Chtél bych se také zeptat, jestli jste byli seznameni
vlastné s tim navrhem tzemniho planu, protoze podle mych informaci byl v sou¢asné dobé dokoncen a
chtél bych se zeptat, komu z vas byl vlastné piedstaven? Kdo ho zna? Kdo z vas dostal vlastné na
»cedécku material? Je dokonceny ten uzemni plan? Ten navrh je dokoncen, pfedany architektem? No,
pockejte, tady fika pani Tachovska, ze neni dokoncen, tak je dokoncCen nebo neni? Ne, ne, ne,
ukon¢eny myslim jako ten navrh, ze by mohl byt vefejné projednan bez dalSich zasahi? A ten seminafr
se jmenoval jak, miizu se zeptat? No, ja teda jsem se ptal zastupitelii a informace mam takové, ze
vlastné zastupitelé nebyli sezndmeni s navrhem a pani Tachovska ho rozhodn¢ nezna a chtél bych tedy
fict tady, Ze mate, mate tady vlastn¢ hotovy navrh, ktery jste nikdy nevidéli? Ano. A rozhodujete
o tom, Ze jste, Ze vlastn¢ prodlouzite harmonogram a ani jste nevidéli ten vysledek toho, té& 5 leté
prace? Prosté rozhodnete, Ze ho nechcete ten izemni plan, aniz byste ho vidéli. K tomu, k této odvaze
vam, jako koalicnim partnerim, blahopteji. VE&fim, Ze se vam to nevrati ve zlém. Potom bych se tady
chtél jesté obratit na to, Ze tady opravdu pan Sedlbauer fikal, Ze nevi, Ze budou koncepéni zmény, coZ
je usmeévneé, kdyz je za dva mésice mate schvalovat. A pak jsem tady chtél fict, pani Hrbkova, ja vam
veéfim jednu jedinou véc, tady v tom harmonogramu, mate tam napsano, mate tam chybu v upravé
dokumentace projektantem, mate 12/2016, to je tak zhruba realny cas, spletli jste se o rok. Dobie, a ja
na rozdil do pana Zamec¢nika, ja myslim, Ze to fikal, Ze vam nékomu pfeje, aby se potrapil, tak ja vam
nepieju to jednani stémi obcCany, a co vyvolate tim, Ze vlastn¢ zasdhnete do toho mnoho let
pripravovaného navrhu, protoze ja jsem si tim prosel tfi roky, vim, o ¢em mluvim. J& vam to nepfeju,
nezavidim a nevéfim vam, Ze zvladnete vydat Gzemni plan. Nevétim. Ale pfeju vam, aby se vam to
povedlo.

Ing. Hrbkova

Na rozdil od pana byvalého nameéstka, ja se neobavam jednéni s vefejnosti, ja se na to dokonce i
té8im, protoze z toho nemam strach a myslim si, Ze s lidmi je potfeba komunikovat. Dékuji moc za
jeho nazor, ktery tady fekl, asi obhajuje véci, které 4 roky prosazoval ve vedeni mésta. Ja bych jenom
pozadala jesté pana Kolomaznika, aby doplnil informace. Jinak zastupitel¢ méli moznost se s navrhem
uzemniho planu seznamit, dostali pozvanku na seminaf, dostali informace o tom, ze si veSkeré
podklady oproti podpisu mohou vyzvednout na odboru hlavniho architekta.

Ing. Kolomaznik

Ja bych jenom reagoval k tomu stavu té projektové dokumentace. Takze my jsme v souladu se
zékonem rozhodnuti o namitkach rozeslali dotéenym organtim. Dotéené organy se k tomu feknéme
vyjadrily, daly stanoviska a my nékde, da se fict ve dvou ptipadech, ty stanoviska se pokouSime
dohodnout, tak aby to koncepcné $lo, to je pro nas dulezité, jsme s nimi dohodli, jestli by dotcenym
organim pfistoupili k jaké zméné svého stanoviska. Takze ztoho diivodu jest€¢ neni projektova
dokumentace dokoncena. Jestli chcete védét, jaky je to pfipad, tak mimo jiné je to pfipad, tak to je
mimo jé napojeni prumyslové zony nebo primyslové zony v k. u. Doubi a je to vyjadieni hygieny a
pak je krajsky tad, vyjadreni, ktery se snazime dohodnout jeste.

Strana 76 (celkem 116)



Ing. Hrbkova

Veskeré dostupné informace, které mame, jsme zastupitelim piedali pied seminafem, pokud je
nemaji, maji si je moznost vyzvednout oproti podpisu. Prosim, vezméte si s sebou flash disk o
velikosti minimalné 6 giga, budeme Setfit nase lesy a budeme ekologicti a nebudeme palit na CD.

T. Batthyany

Dostavame se do bodu, kdy budeme hlasovat o bodu 12a. TakZe ja nechdvam hlasovat. A pardon,
stop, stop, stop. Ja jsem nezaznamenal, respektive zaznamenal, ale zapomnél jsem na protinavrh pana

vvvvv

RNDr. Hron

Nejedna se o protinavrh, jedna se o zpfesnéni toho navrhu usneseni, které¢ se nam tady predklada,
tak aby, aby skute¢né reprezentovalo tu problematiku, o které jsme se tady tak dlouho bavili. Proto
navrhuji, aby zastupitelstvo mésta ,,souhlasi s pfepracovanim tzemniho plano ve smyslu § 53 odst. 3,
stavebniho zékona“, neznam jeho ¢islo, za druhé ,,schvaluje harmonogram dle ptilohy*, tak jak je to
tady nebo ,,navrzeny postup pofizeni nového uzemniho planu véetné ptilozeného harmonogramu praci
dle ptilohy* a za tteti ,,uklada povéfené zastupitelce pani naméstkyni Karoliné Hrbkové, ve spolupraci
se zpracovatelem pfipravit pokyny pro zpracovani uzemniho planu ke schvaleni zastupitelstvem,
termin Cerven 2015, tak jak je to v tom harmonogramu.

T. Batthyany

Takze ja vam dékuji. TakZe ja nechavam nejdiive hlasovat pro navrh pana kolegy Hrona, tak jak ho
prednesl. Jesté pan Cecek se hlasi s technickou, pardon.

J. Cetek
Ano, dobry den. Ja bych se chtél zeptat pana Hrona, co fika ten paragraf toho stavebniho zakona?

RNDr. Hron

My jsme ted ve fazi, Ze rozhodujeme nebo rozhodujeme, jestli dame k dispozici povéefené
zastupitelce k tomu, aby ve spolupraci se zpracovatelem uzemniho planu bud prepracoval,
prepracovali navrh tzemniho planu nebo aby zpracovatel piepracoval navrh uzemniho planu, coz
navrhuje kolegyné Hrbkova, celou dobu se o tom bavime anebo je tady postup podle, jestli se nepletu,
53 odst. 2, ve kterém se jenom opakované projednava. Ted opravdu nemam pied sebou ten zakon.
Takze ja a my jsme tady vdavodové zpravé méli, zZe zpracovatel ma pokyn od samospravy
pfepracovat Uzemni plan, takze ja chci, abychom to tady vyjadfili souhlasem, aby opravdu
zastupitelstvo jasné feklo ,,souhlasim s pfepracovanim®. Odpovidam panu Ceckovi, to je celé. A jinak
ten ukladaci ukol uptesiiuji, aby opravdu jsme dostali ty pokyny v Cervnu.

T. Batthyany

Dobre, dékujeme za odpovéd’. Takze nechavam hlasovat o takto pfedloZzeném navrhu pana Hrona.

Hlasovdani ¢. 28 — pro - 2, proti — 15, zdrZel se - 17, ndavrh nebyl pfFijat.
T. Batthyany

Dékujeme, takze navrh nebyl pfijat a nyni nechame hlasovat o...

Ing. Hrbkova

Tak ja bych jenom uvedla, ze schvalujeme bod 12a podle pozménovaciho navrhu, ktery jsem
predala, to znamena podle harmonogramu uvedené ve varianté 1, zluté vyznalena cast, tak aby
nedoslo k zadnému omylu. Jinak usneseni a ukladaci cast, stejné, tak jako v bod¢ 12a tak, jak byl
puvodné predlozen.

T. Batthyany
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Déekuji, mizeme tedy? Nechdvam hlasovat.
Hlasovdani ¢. 29 — pro - 21, proti — 11, zdrZel se - 2, navrh byl piijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 102/2015.

K bodu ¢. 13
Navrh rozpoc¢tového opatieni ¢. 2A) - DOTACE SML na rok 2015

K tomuto bodu nebyla diskuse

Hlasovani ¢. 30 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 103/2015.

K bodu ¢. 14

Navrh rozpoc¢tového opatieni €. 2B) - statutarniho mésta Liberec na rok 2015

Mgr. Korytar

Tak ted pan Novotny pochopi, pro¢ jsem mu nesl to kafe, ted’ je vase chvile. Jednd se o
rozpoc¢tovou zmeénu, tu skladku.

Mgr. Rosenbergova
Ja bych chtéla slyset vyjadreni predsedy finan¢niho vyboru.
T. Batthyany
Umime nékdo pana Solce vytogit?
Mgr. Rosenbergova
Tak mistopfedsedy, ¢lena, kohokoliv. Jezisi, kohokoliv k t¢émto materialim.
T. Batthyany
Bylo to projednano ale ve finanénim vyboru.
Mgr. Korytar

Co si pamatuji, tak si myslim, Ze to ve finan¢nim vyboru bylo projednano a podpoteno, podpoteno,
takze finan¢ni vybor doporucuje, jestli m¢ pamét’ neklame...

Mgr. Rosenbergova
Podpoieno a doporuc¢eno?
Mgr. Korytar
Ja si myslim, Ze ano.
Mgr. Rosenbergova
Dobie, dékuji.
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Bc. Novotny

Vazeni zastupitelé, timto bych se vam chtél omluvit, pfi tvorbé rozpoctového opatieni na odboru
ekologie a vefejné zelené, pii nastupovani do softu Ginnis doslo k zaméné dvou polozek, v rozpoc¢tu
Komunitnich praci bylo navrzeno dat do rezervy milion korun a ze skladky Zlaté navrsi ptl milionu,
nicméné pivodni navrh, ktery byl projednan, tak zn€l pfesné opacné, proto pan ndméstek Korytat
predklada navrh na zménu rozpoctového opatieni odboru ekologie a vetejné zelené, ktery v podstaté
cti stavajici smluvni vztah se spolecnosti Komunitni prace, o.p.s. a dava milion do rezervy ze skladky.
Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja jenom to doplnim, ja jsem ani nemyslel, Ze se pan Novotny bude omlouvat. Jenom jsem cht¢l,
aby vysvétlil, Ze tam dosSlo k administrativni chybé a dvé Castky se tam pichazuji, to znamena,
Komunitni prace budou ponizeny o 500.000 K¢, naopak ta dalsi polozka o milion. Jinak je to stejné.
Ve finan¢nim vyboru projednano, podpoteno.

Mgr. Skrivankova

Protoze se v diivodové zprave pise, Ze rozpoctova zména se také tyka navySeni mzdovych naklada
na zvySeny pocet zamé&stnancll a protoze na to v diskusi zastupitelll nebude cas, tak se ptam, jestli
muzu dostat néjakou tabulku nebo vSichni miizeme dostat tabulku, o jaky pocCet zaméstnanct se tyka,
v kterych odborech to je a dale bych teda chtéla pfi té prilezitosti taky ziskat néjakou informaci,
samoziejmé bez osobnich udaju, kolik bylo uzavieno dohod o provedeni prace, respektive o pracovni
¢innosti a jaky byl nartst eventualné pokles proti srovnatelnému obdobi v minulém roce. Dékuji.

T. Batthyany

Tohle je spiSe otazka na pana tajemnika, poprosil bych o stru¢nou reakci.

Ing. Fadrhonc

Velmi stru¢ng, je to nartist o devét zaméstnancii v tuto chvili a ta Giprava reaguje na posledni narist
a na posledni organiza¢ni zménu, ktera byla v radé mésta, jestli se nepletu, koncem biezna.

doc. Vaclavik

Dekuji. Tak ona me pani magistra Skiivankova predesla, protoze me také zajimala tahle ta polozka,
mimo jiné protoze kdyz se schvaloval ten rozpocet, tak byla velka debata, debata o tom, Ze uz i v tom,
uz i vtom rozpoctu navrzeném byl narist personalnich nakladd a podivovali jsme se, bylo nam
vysvétleno z jaké divodu, pro¢ atady je dal§i nariist o dva miliony, takZe to je véc, kterd by me
zajimala, takze ja se pak podivam na ty materialy, ale chtél bych se zeptat na dvé véci do budoucna.
Ta prvni je, je to véc, ktera je medidlné diskutovana, ale m¢ by zajimalo, jak se tyka konkrétn¢ mésta
Liberec, to je napliiovani danovych pfijmi, protoze jsem zaznamenal, Ze na kraji je ten problém
pomérme velky, proto jsem se trosku zarazil, kdyz jsem zjistil, Ze vlastné ted’ rozpoustime milionovou
rezervu, jakkoli mohu chépat, ze nékteré véci je potfeba udélat, ale presto jsem se chtél zeptat, tak jak
to s témi danovymi ptijmy vypada a jaka je podle pana naméstka prognéza? A ten druhy dotaz se toho
trosku také tyka, ja se na to budu ptat jest¢ pozdéji. Preci jenom jsou tady, feknéme jisté obavy z toho,
ze mésto bude muset neékteré aktivity z ¢asti financovat samo a nikoliv z dotaci a jestli, jestli jsou na to
pripravené dostatecné rezervy, abychom spi$ jaksi, apeluji tady na to, abychom se chovali néjakou
dobu spise konzervativné, protoze se opravdu muze stat, ze v relativné kratké dobé¢ zjistime, Ze penize,
které jsme ocekavali, ze ptijdou odjinud, neptijdou a my ty véci budeme muset platit ze svého. Dékuji.

Mgr. Korytar

Tak nejdiiv k tomu propadu. Ten propad se zastavil, podle informaci, které mame na meste, ale
které jsou i na kraji, jsou stejné by do ¢ervna, nejpozdéji do ¢ervence by mélo dojit k vyrovnani toho
propadu, takZze by nds to nemélo ohrozit, ten problém se uz neprohlubuje, naopak se zmenSuje,
ocekavam, ze o prazdninach to bude v potadku a pokud jste se ptal na ty mozné dalsi vydaje, abychom
méli tu rezervu, tak ja pfipravuji s odborem nékolik scénaiti, jeden scénai pocita jiz s urcitym

Strana 79 (celkem 116)



kvantitativnim uvolnénim nékterych, nékterych castek a o tom bude nejprve jednat rada mésta a pak ta
informace pujde i do zastupitelstva.

Ing. Cervinka

No, my tak trochu ptedpokladame, ale ono to mize samoziejmé dopadnout jinak a v dubnu
rozpoustét uz takhle nizkou rozpoctovou rezervu v okamziku, kdy tady ten propad daniovych piijmd je,
povazZujeme za nezodpovédné a mimo jiné i proto to rozpoctové opatieni nemiizeme podpofit.

Mgr. Korytar

Jestli mizu kratce zareagovat. Jako Clen strany, ktera Liberec dovedla k obrovskym dluhim, se
kterymi do dneska zapasime, ja to jenom vysvétlim. Znovu tady budu obhajovat nartist nékterych téch
pozic, protoze nechci, aby vysledkem mé prace a vysledkem nasi koalice bylo to, Ze za nékolik let se
tady budeme bavit o tom, kolik stovek milionli jsme nevyCerpali, protoze jsme byli neschopni je
vycerpat z Evropskych fondl, mate to dneska i v informacich, dostaneme se k tomu. Znovu opakuji tu
informaci, my jsme tady Setfili na mzdovych nakladech, ale 200 milionti z evropskych dotaci, které
jsme mohli vyuzit pro meésto, jsme nedokdzali vyuzit, to si myslim, Ze neni pfistup odpovédného
hospodate.

Mgr. Berki

Ja jsem jenom chté&l doplnit, e Jirka Solc, kdyZ nam tlumogil zavéry finanéniho vyboru, tak tohle
zminoval, jako jednu z diskutovanych véci, to znamend, ze on vnimal jako ne upln¢ dostatecny prave
ten polstar a vnimal pfilisny jako optimismus v tom, ze bude ten vybér dorovnan brzy.

Mgr. Rosenbergova

Ja se chtéla zeptat kolegy Korytate. Vy jste fikal, ze chcete Cerpat dotace, takze ty pracovni pozice
a ty prostiedky ptijdou zejména na odbor rozvoje a dotaci, ty pracovnici?

Mgr. Korytar

Do zna¢né miry, ale neni to tak jednoduché, abychom byli schopni ty projekty pfipravit, tak musi
byt cely organismus v néjaké kondici, bohuzel neni moc v dobré kondici a ty personalni posileni jsou
tady potieba na vice pozicich. Jedno je tieba pozice hlavniho energetika, ktera bude v jiném odboru.

Mgr. Rosenbergova

Ja tomu rozumim, pane nameéstku, protoze za nas bylo schvaleno 365 pozic, za vas 396, takze ten
naruast 40 lidi, ten teda musi byt vidét, to urcité.

Mgr. Korytar

Nevim, jestli to je zrovna 40 lidi, to bych poprosil...
Mgr. Rosenbergova

40 pracovnich pozic.
Mgr. Korytar

Nevim, je to mozné. Jakoby piesné Cislo nevim, ale zaroven bych vas rad ubezpecil, ze kdyz nyni
probihaji vybérova fizeni na vedouci odboru, tak se dostavame na podstatné nizsi ¢astky, nez které
byly vyplaceny u vedoucich odbort, kteti naptiklad odesli.

Mgr. Rosenbergova
Napftiklad, konkrétné?
Mgr. Korytar

Naptiklad, konkrétné pan Verescak a novy vedouci odboru pan Horak.
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Mgr. Rosenbergova
Pan Veres¢éak uz tady nepracuje?
Mgr. Korytar
Myslim, ze uz ne. Ne myslim, nepracuje.
Mgr. Rosenbergova
Aha.
Mgr. Korytar

Tam je tieba rozdil, ja nebudu fikat ty pevné Castky, tam je rozdil pies 20.000 mési¢né. Takze
takhle vlastné¢ mizeme misto jednoho Clovéka. ..

Mgr. Rosenbergova

Pan Veres¢ak nebyl zarazen podle katalogu...
Mgr. Korytar

Takhle mizeme zaméstnat misto jedno ¢loveéka, dva lidi za stejné penize.
Mgr. Rosenbergova

Dobfe. Pane tajemniku, pan Verescak nebyl zatfazen podle katalogu praci?

Ing. Fadrhonc

Ja bych mozna trosku upfesnil ta Cisla, je to 372 a 396 nartst byl 1. 1. jesté posledni, co se
schvalilo pted listopadem ve své podstaté loniského roku, to jenom pro upfesnéni a je pravdou, Ze tam
cast téch pozic je ve statni spravé, takze a navic je tam v podstaté 6 pracovnich mist a pozic na
socialnim odboru a ¢ekdme v tuto chvili s obsazenim téch mist na to jaké bude rozhodnuti o dotaci,
protoze ministerstvo prace a socialnich véci zvolilo pln¢ jiny postup, takze nartst tam je, ale ¢astecné
ur¢ité je 1 na té pienesené pusobnosti. Co se tyCe pana Vere$¢aka, pan Veres¢ak byl zatazen podle
katalogu.

Mgr. Rosenbergova

Pokud mne pamét’ neklame, tak jsme takovy material schvalovali nebo rada mésta schvalovala ten
material v lednu, bylo to navySeni na 378 pozic a tam jste m¢l t€ch 6 pracovnich pozic na statni
spravu. TakZe to neni ten nartst, co je ted’ v tom rozpo¢tovém opatieni?

Ing. Fadrhonc

To skutecné bylo v tom navySeni na 387, tam bylo téch 6 mist. Ja jenom fikam, Ze jsme z toho
rozdilu 396 minus 372 je 6 lidi na socialce a asi 3, 4 dal$i pozice na pfestupcich a tak dale.

Mgr. Rosenbergova
Dékuji.
Ing. Cervinka

Neda mi to a musim zareagovat na pana Korytafe, kdyZ uz se tady bavime o té zodpovédné a
neodpovédné politice a o tom Cerpani Evropskych dotaci, tak toto vedeni mésta zahajilo Cerpani
Evropskych dotaci rizikovymi kroky, diky kterym zde hrozi vraceni dotaci, mozn4 i placeni az 100%
penale a to je mozna velmi zajimavy odpovédny krok a mozna ze pravé z toho diivodu neni Gplné
rozumné Cerpat takhle nizkou rozpoctovou rezervu.

MUDr. Absolonova
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Ja jenom jesté v reakci k tém personaliim, ja si i tak myslim, ze ten narast by nékde mohl byt jesté
vEtsi, co se tyka piijmi zaméstnanct a to je odbor humanitni a myslim si, Ze je to konkrétné teda pani
magistra Rosenbergova by mohla védét, jaka tam je situace. Tam z byvalych 15 lidi je, toho Casu,
pokud se nepletu, lidi 9 a myslim si, ze mnoho véci je potieba tam rozpracovat, v podstaté detailnéji a
podrobnéji a vyuzivat i informaci teda ze stitni spravy a neni na to prosté ¢as, protoze pokud tam
n¢kdo, jeden, dva pracovnici jsou v néjaké pracovni neschopnosti, nedej boze, dlouhodobé, tak se ten
odbor dostava v podstaté do kritického stavu.

Mgr. Rosenbergova

Ktery odbor mate na mysli? Mate na mysli statni spravu nebo samospravu?

MUDr. Absolonova

Odbor skolstvi v podstaté nebo odbor péfe o oblany, odd€leni humanitni, coz je samosprava, to
neni statni sprava.

T. Batthyany

Déamy, o tom si mizeme konec koncti promluvit i v kuloarech, ze. Takze ja ukoncuji rozpravu
k tomuto bodu.

Hlasovani ¢. 31 — pro - 21, proti — 4, zdrZel se - 5, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 104/2015.

K bodu ¢. 15

Vysledky verejné zakazky — Poskytnuti revolvingového investi€niho uvéru za
ucelem predfinancovani akci dotovanych ze zdroji EU nebo jinych zdroji
v ramci ministerstev CR

RNDr. Hron

Jenom prosim, kdyz uz teda nedavame uvodni slova, tak ja nestiham tady v tom pocitaci rychle
prepinat z materialt do materialti, takze ani nevim, co je bod 15 v tuhle chvili, tak bych poprosil o
strpeni, nez to nalistuji.

T. Batthyany

Dobie, dékuji. Budu na to brat zietel.

doc. Vaclavik

Dékuji. Ja bych hned na zacatku chtél pogratulovat a myslim to vazng€, sou¢asnému vedeni, ze se
mu podafilo vlastné vysoutézit, myslim si, ze avér za velmi kvalitnich podminek, to je ur¢it¢ dobra
véc a mimo jiné také proto, zZe tim vitézem je bankovni dim, ktery s meéstem dlouhodobé
spolupracoval a mtze ukazat, miize ukazat, zda tohle spojenectvi do budoucna mutze ukazat jako
strategické. Ale mam jeden dotaz, konkrétni dotaz, ztohoto revolvingu budou financovany i
volnocasové aktivity? To znamena ty htisté? Predfinancovany, pardon.

Mgr. Korytar

Jo, tak to ja zhlavy nevim, to poprosim pana kolegu Karbana, jestli by to mohl sdélit. Ja jeste
vyuziji té chvile, na zékladé doporuceni pana Hrona bych doplnil tu, to usneseni, aby to bylo jasnéjsi,
co schvalujeme, tam je smlouva o revolvingovém tvéru a bude doplnéno ,,s Komeréni bankou dle
ptilohy ¢islo 1 a to samé v ,,uklada podepsat smlouvu o revolvingovém tivéru s Komer¢ni bankou dle
prilohy ¢islo 1%, panu Hronovi dékuji za vécnou pfipominku.
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Ing. Karban

Dobry vecer damy a panové, to vybérové fizeni bylo postaveno tak a ty zadavaci podminky, aby
v podstaté mohly byt pfedfinancované veskeré dotace, to znamena, jsem tam byl z Evropského fondu,
ale i z jinych zdroji z Ministerstva financi, takze, takze ano.

doc. Vaclavik

Ja si to pamatuji jenom matng, ale kdyz se tenkrat ptipravovaly ty materialy, protoZe to jesté délala
byvala vlada, tak tam se snad pocitalo s tou Equou nebo jak to tam je?

Mgr. Korytar

Pane kolego, vim asi, na co se ptate, my jsme ten problém fesili, bude to udélano tak, ze Gvér u
Equi ztistane, tak abychom pro poskytovatele dotace méli stejny tivér, a budeme si ty penize preposilat
mezi témi dvéma ucty, tak abychom nemuseli zddat dodatkem o dal$i zménu toho, té dotacni akce.

doc. Vaclavik

Jo, dobre, tak dékuji. To znamena, Komeréni banka pfistoupila tady na tu podminku, Ze tu
alokovanou castku pteposle, pfeposle na jiny, na jiny ucet, aby se nemuselo, aby se nemusela
prepisovat.

Ing. Karban

Presné tak i v tom zadavacim, i v té zadavaci dokumentaci byla podminka, kdyZ jsme to vypisovali,
ze prvni Cerpani bude ve prospéch nesplaceného zistatku u uvéru u Equa banky, takze tak.

doc. Vaclavik
Dobie, dékuji.
Hlasovdani ¢. 32 — pro - 31, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 90/2015.

K bodu ¢&. 16

Prodej kanaliza¢niho Fadu v k. u. Stary Harcov, ul. Na SkFfivanech — zména
usneseni

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovdani ¢é. 33 — pro - 31, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 105/2015.

Strana 83 (celkem 116)



K bodu ¢. 17

Zamér vykupu nemovitosti — areal fotbalového stadionu — od TJ Sokol Doubi o. s.
RNDr. Hron

(Technicka) Ja hlasim konflikt zajmd, protoze druhd strana u mé konzultovala a ja jsem ji daval
profesni konzultace k této dané véci.

Mgr. Korytar

Tohle je trochu takovy kostlivec z minulosti, kterého jsem pievzal od pana naméstka Solce, ale
neni to jeho kostlivec. Je to kostlivec jesté z mnohem delsi minulosti. Kdybych to mél shrnout, kdyz
tady chtélo Makro postavit svlij obchod’acek, tak si vyhlidlo pozemek v Doubi, kde byl tenkrat stadion
Télovychovné jednoty Sokol Doubi na méstskych pozemcich. Mésto souhlasilo s tim, Ze Doubéaci tam
budou mit misto toho hfist¢ Makro. To se také stalo. Soucasti dohody bylo, Zze mésto vybuduje na
jiném pozemku, to je ten soucasny pozemek, novy areal pro T€lovychovnou jednotu Sokol Doubi. To
se také stalo. Télovychovna jednota Sokol Doubi dostala tento novy majetek, ktery je na jiném miste.
Provozuje ten areal, bohuzel nikdo pii té transakci nepomyslel na to, ze by nékdo mél zaplatit dan
z prijmu. Zaplatila se dan z nemovitosti, dan z pfijmu zaplacena nebyla. Pti kontrole finan¢niho ufadu
se na toto prislo. T€lovychovna jednota si s tim nékolik let nevédéla rady. Pokousela se to né&jak
spléacet, hledat asi rtizna feSeni. Bohuzel, nic nevyslo. Mezitim tam pokuty 4 mil. nab¢hlo nebo z toho
nedoplatku 4milionového nabé&hlo jesté penale zhruba ve stejné vysi. Tzn., Ze dneska télovychovna
jednota dluzi finanénimu tfadu skoro 8 milionti. Nema to odkud splatit a ta transakce, ktera se tady
navrhuje, je ta, Ze by mésto zaplatilo za t€lovychovnou jednotu tento dluh. Na oplatku by dostalo cely
ten areal stadionu i st€mi okolnimu pozemky zpét do svého vlastnictvi. S finannim tfadem je
predjednan splatkovy kalendar tak, abychom nezatizili leto$ni rozpocet a bylo to rozlozeno do 4
splatek zhruba po 2 milionech korun. Pocita se s tim, ze nadale by méla byt provozovatelem toho
arealu T¢lovychovna jednota Sokol Doubi. Jesté tam vyvstala jedna otazka, kdo bude ptipadné hradit
potiebnou vyménu toho umélohmotného travniku. V idealnim piipadé by to mohla byt Té€lovychovna
jednota Sokol Doubi. Zkoumame ted’ mozZnosti, jak je to s dotacnimi akcemi. Jsou dotace na obnovu
travniku na stadionech. Musime jenom zjistit, jestli to bude mozné i pro mésto nebo jenom pro
télovychovnou jednotu. Jestli tam nebude néjaka komplikace, ale toto by mélo byt hrazeno z dotace. Je
to také na mnoha dal$ich stadionech. Majetkopravni transakce je do urcité miry zbyte¢na. Je skoda, ze
pred té€mi iks lety nikdo ty 4 miliony nealokoval v té€ majetkopravni operaci. TakZe z tohoto hlediska je
to Spatné, ze toto délame, na druhou stranu, kdyZz si vezmete hodnotu toho stadionu a fakt, mimo jiné
fakt, ze ho vyuziva naSe zakladni Skola, ktera tam ma zablokované Casy kazdy den dopoledne a
odpoledne zhruba od pil jedné az do pul tieti, tak za 8§ milionl Zadny takovy stadion nevybudujeme.
Asi ani nekoupime. Z tohoto hlediska ma smysl uvazovat o té koupi nebo o darovani, zkratka o jeho
ziskani.

Ted se predklada do zastupitelstva pouze zamér. Pokud zastupitelé tomuto zaméru daji zelenou a
bézet dal, tak probéhne dalsi jednani s t€lovychovnou jednotou, probéhne jednani s financnim uradem
tak, abychom v kvétnu do zastupitelstva mohli dat ptislusné smlouvy. Zastupitelstvo je mohlo schvalit
a tato zalezitost byla do konce Cervna vyfizena i s financnim ufadem. To je asi na zacatek vSechno.
Pokud budou néjaké otazky, rad je zodpovim. Pardon, jesté jedna véc. Na zakladeé zadosti ne€kterych
kolegli jsme se vydali i do minulosti a snazime se zajistit k tomu vSechny dokumenty, to co bylo
schvalovano ve mésté, kupni smlouvy, smlouvy o pievodech a vSechno, co s tim souvisi, tak abychom
az budeme tady tuto pfipadné majetkopravni operaci davat pfisté, abyste méli ucelenou informaci, jak
v minulosti tato transakce probihala.

Ing. Cervinka

Nic proti tomu zédméru jako takovému, ale mluvi-li pan Korytat o kostlivci kohosi, tak je to
predevsim kostlivec praveé té télovychovné jednoty a nezodpovédného chovani jejiho vedeni. To, Ze
neékdo nezaplati daii, nebo Ze na ni nemysli pfi n¢jaké transakci, je pfedevsim jeho problém. Nikoliv
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problém mésta. Tzn., nepodsouvejte tady néco, jako Ze tady za to mohou néjaka predchozi vedeni.
Nemize za to ani pan Solc, ani kterékoli pfedchozi vedeni. Miize za to predevsim ta télovychovna
jednota jako takova.

Mgr. Berki

Ja bych se pana nameéstka zeptal, my uz jsme na predsedech deklarovali, Ze souznime s tim, Ze je
potieba, aby mésto se o takovouto plochu postaralo, aby nezanikla a davali jsme navrh alternativniho
feSeni. Vy jste fikal, Ze to n¢jak budete zvazovat, tak jenom kam to pokrocilo. Dékuji.

Mgr. Korytar

Mate pravdu, ona uz jak pokrocila hodina, tak ja jsem zapomnél, Ze tady jest¢ je jeden
pozménovaci navrh. Je to na zaklad¢ diskuse, s panem kolegou Hronem jsme se domluvili, Ze
nechame to feSeni otevienéjsi. Piivodné v tom navrhu jenom zamér vykupu, coz by znamenalo, Ze to
budeme kupovat, tak zamér vykupu se zméni na zamér ziskani - by byla mozna i jina operace a pak se
tam jeSté meéni v dal$im odstavci je potom kupni smlouva, nové znéni bude kupni darovaci nebo jina
smlouva bude uzaviena za podminky a konci to ne uzavieni kupni smlouvy, ale uzavieni piislusné
smlouvy. Tzn., celé to usneseni se rozsifuje tak, abychom méli ten mésic na to zjistit dafiové a
ekonomicky, co bude pro mesto nejvyhodnéjsi.

Mgr. Skfivankova

Ja bych se chtéla zeptat, jaka jind smlouva u prevodu nemovitosti nez darovaci nebo kupni je
mozna. Potom ve vypisu z katastru nemovitosti je uvedeno, ze mésto ma predkupni pravo a vy jste
tekli, ze jste tu smlouvu starou dohledali, tak ja bych se chtéla zeptat, jestli je tam vycislena hodnota
toho predkupniho prava nebo ne. Protoze nékdy mutize byt za cenu znaleckého posudku, nékdy za 1,-
K¢, nékdy za 10 milionti nebo jestli mi mdzete tu smlouvu poslat. Dékuji.

Mgr. Korytar

Jestli ji najdeme, tak ano, ale jenom chci fict, Ze tady neni uplné relevantni to, za jakou cenu my to
mizeme vykoupit, protoze to hlavni, co se tam musi fesit, tak to je ta pohledavka nebo ten dluh vici
finanénimu ufadu. A to stimto nema téméf co do ¢inéni, ale tu smlouvu vam, samoziejme, jak ji
najdeme, miZzeme poslat.

Mgr. Skrivankova

Pardon, jestli mohu, tak pokud bychom to nerealizovali a télovychovna jednota to musela prodat
nebo respektive prodavalo by se to v drazbé, tak podle mého to predkupni pravo nezanikne, mohli
bychom ho vyuzit. Dékuji.

Mgr. Korytar

Mohu se jenom zeptat, tim si nejsem Uplné jisty, protoze tady by to $lo exekuéni drazbou. Ned¢lala
by to pifimo ta télovychovna jednota, ale d¢lal by to financni ufad a tam si myslim, ze exekutor bude
mit pfed nami piednost. Bohuzel.

RNDr. Hron

(Technicka) Ja si myslim, Ze to je novy prvek a vSechno to nahrava tomu mému doporuceni
v zasad¢ zvazit varianty vSechny. To usneseni tak, jak bylo navrzeno, byt je to jiné tieba, to vyjadiuje
prazdnou mnozinu smluvnich vztahi, ale budiz. Ja bych to tam nechal, protoze vylouceno neni nic.
Ten bezuplatny prevod také neni viibec bez problému, protoze to ten problém nemusi fesit. Musi se to
prosté vymyslet tak, abychom se vyhnuli i té dani, ale toto je zajimavy prvek.

T. Batthyany

Déekuji. Takze pokud nikdo nemate uz nic k tomuto bodu, tak navrhuji o tomto bodu hlasovat
s Upravami, Ze schvalujeme zamér ziskani nemovitosti a upravujeme nabyti a s Upravou, ze ptislusna
smlouva bude uzaviena, a to je vSechno.
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Hlasovdani é. 34 — pro - 23, proti — 0, zdrZel se - 5, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo upravené usneseni ¢. 106/2015.

K bodu ¢. 18

Zména manaZera Integrovaného planu rozvoje mésta Liberec — zona ,,Lidové
sady* a ,,Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢é. 35 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 107/2015.

K bodu ¢. 19
IPRU Liberec — Jablonec nad Nisou
1. Navrh tipravy statutu RV IPRU — Liberec — Jablonec nad Nisou

2. Navrh Wpravy smlouvy o spolupraci pri vykonu ¢innosti souvisejicich
s pripravou a realizaci IPRU Liberec — Jablonec nad Nisou

Mgr. Korytar

Jenom kratce. Tuto smlouvu jsme schvalovali na minulém zastupitelstvu. Potom jesté se
dopracovaly nékteré zmény, které tam chtél Jablonec. Byly tam i nékteré formulacni chyby. Dneska se
dostava dalsi smlouva, ktera by uz ted’ méla byt konecna. Je diskutovana s Jabloncem a méla by nam
umoznit, tusim 13. 5. ud&lat prvni zasedani Ridiciho vyboru IPRU.

Mgr. Berki

Ja jsem to deklaroval uz na ptredsedech. My tento navrh nemtizeme podpotfit, a to ze dvou divodd.
Prvnim je v divodové zpravé bod 1 a to je vypusténi zastupce mensich obci. Pomérné zamérné podle
mé se to nejmenuje Integrovany plan rozvoje mesta, ale uzemi, a jestlize zasahuje Gizemi i mimo
Liberec a Jablonec, pak si myslime, Ze v fidicim vyboru ma byt zastoupen i n¢kdo z téch ostatnich
obci. A druhou véc, kterou jsme rozporovali je slozeni vyboru. Jestli mizete tam, prosim, najet. To je
takova tabulka slozeni vyboru. Nijak nerozporujeme fadek 1 a 2, kdy zastupci za SML je primator a
jeho statutarni naméstek, ale pfiznam se, Ze mi nepfijde Gpln€ vhodné, aby odborna nezavisld mista
tak, jak to bylo deklarovano ptivodné, zastavala pani Ing. Louckova a pani Haidlova. Nic proti jejich
odbornosti, ale jsou to osoby, kde se odborny zajem stieta s tim politickym, a jestlize ptvodnim
zamérem bylo, aby to byli odbornici, a pouZiji vas termin, nezavisli, tak v tomto pfipad¢ to rozhodné
neni naplnéno.

doc. Vaclavik

Chci se jenom zeptat, v této souvislosti, zda nékdo jednal s tak klicovymi institucemi jako je tieba
technicka univerzita. Pro¢ tam nema technicka univerzita svého zastupce?

Mgr. Korytar
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Ja vam na to rad odpovim. Tak ja to jesté¢ vezmu od pana Berkiho. Mam také na vas otazku.
Myslite si, ze by pro nase mésto bylo z néjakych divodi vyhodnéjsi, kdyby v tom celém tzemi byly i
mensi obce a v ¢em by to pro Liberec, my jsme zastupitelé Liberce, bylo vyhodnéjsi? To je moje
otazka. Pak se miizeme ptipadné bavit o tom, jestli to jesté nepozménime, ale my jsme tam nasli spise
komplikace, a proto jsme se v n&jakych predbéznych jednanich s Jabloncem domluvili na tom, Ze to
uzemi spiSe zazime. To totiZ neni tak, Ze by to tém menSim zabranilo zadat o dotaci. Oni mohou zadat
tak jako tak, akorat nebudou souéasti IPRU. To je prvni véc. Druha véc je, pan kolega Vaclavik se
ptal, omlouvam se, jesté jednou piipomerite mi.

doc. Vaclavik

Technickou univerzitu.
Mgr. Korytar

Ano, jasné, rozumim. Je to proto, protoze z toho, jak se zmenSuje pocet operacnich programil, ze
kterych bude mozné financovat nékteré projekty v ramci integrovaného planu rozvoje tizemi, tak jsme
zjistili, ze technicka univerzita by tady v téchto fondech neméla bud’ viibec Zadné, nebo témét zadné
projekty, a to je ten diivod, pro¢ jsme tam nakonec zastupce technické univerzity nevzali, ale naopak
jsme tam navrhli zastupce centra Kaspar pani Ivanu Slovskou, kde se promitd jak problematika
zaméstnavani nebo nezaméstnanosti, tak problematika vzdélavani, ktera by naopak v ramci toho IPRU
m¢éla byt podporovatelna.

Mgr. Ferdan

Ja bych asi, je to politicky nazor, takze tam se miizeme bavit na politické Girovni. S tim zapojenim
téch mensich obci si dovolim docela nesouhlasit, protoze ono v okamziku, kdy jim sdélime tento nas
postoj a vy€lenime je z toho vyjednani viibec o tom konceptu a nezapojime je do toho procesu, tak pak
mizeme zapomenout na jakékoli ustupky zjejich strany v okamziku tfeba, kdy budeme fesit
spadovost $kol ze strany Simonovic atd. Ono to mé vice té&ch rovin, ja jenom fikam, Ze timto si
jednoznacné zavirame urcité dvefe a obce rozhodné nebudou nadsené a bylo by podle mé daleko
nevedli jednani s témi zastupci, ale myslim si, Ze jest¢ jednou by stdlo zato to zvazit a pak je
samoziejm¢ otazka jesté Vratislavic a jejich pfipojeni, jakozto jednoho z nejvétSich méstskych
obvod.

Mgr. Korytar

Ja vam zkusim odpovédét na ty obce. V teoreticko-polické roviné s vami samoziejmé souhlasim.
Mate pravdu. Ty obce by tam mély byt zapojené, ale je tam nékolik ale. Mésto Liberec je na chvostu
pelotonu statutarnich mést, kterd ptipravuji integrované plany rozvoje uzemi. To je jeden nas velky
handicap. Druhy problém tam je, ted’ nardzim na ty personalni kapacity, ze nemame, si myslim,
dostatecnou persondlni kapacitu na to, abychom zvladli cely ten proces, pokud by byl nadmémné
slozity. Tzn., Ze tam bude jes$té mnoho projektt dalSich subjektd. V tom ptivodnim tvodnim kole se
tam i nékteré obce hlasily a v tom zasobniku projekti ty nékteré jejich projekty byly nebo v zasade
jesté jsou. O tom bude ted’ jednat fidici vybor, ale myslim si, Ze ted’ v této situaci bude pro ty mensi
obce lepsi, kdyz se nebudou spoléhat na to, Ze by se staly soucasti IPRU, ale pokusi se projektové
zaméry podat p¥imo do opera¢nich programi, coZ je nijak nelimituje, protoze pies IPRU, to je jenom
takovy nastroj, do kterého my se mizeme dostat, ale do téch jednéch a téch samych operacnich
programi. TakZe teoreticky s vami souhlasim, akorat se myslim, ze prakti¢téjsi je ted’ zvolit trochu
jinou cestu.

Mgr. Ferdan

Ja tomu rozumim, jenom mozna namét na to, predpokladam, ze nad tim také néjakym zptisobem
uvazujete, vytvofit si né&jaky koncept, ktery sdé€lite mensim obcim, jakym zplsobem budou
informovani a potadat pravidelna setkani k tomuto a chopit se té iniciativy, jako nejvétsiho mésta
naSeho kraje a piedavat jim ty informace, byt s nimi v kontaktu, fesit to s nimi, ptat se jich, analyzovat.
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Vim, Ze nejsou tak silné¢ zdroje lidské, ale presto by se na to mohlo najit néjaky prostor alespon
pravidelngjsi jednou za ¢as. Tim muZete obejit tady tuto véc a zaroven mit ta data od nich a pro né.

Mgr. Korytar

Odpovim, v tom my jakoby nepoéitime s tim, Ze by to probihalo vramci IPRU, ale v ramci
projektového zaméru, ktery se jmenuje Rozvojova osa Liberec — Zitava, jsme oslovili obce, které jsou
v tomto uzemi. Z oslovenych obci se ptfihlasil Hradek a Chrastava, ze maji zajem na tom s nami
spolupracovat a tam na té spolupraci pocitame. Takze i do budoucna by to tak mélo byt, jenom
v tomto pfipade jsme to vyhodnotili, Ze by to nebylo efektivni.

Ing. Cervinka

Musim fict, Ze pro mé je hodné zajimavy ten posun pohledu na IPRU nebo vibec na proces
né&jakého strategického planovani jenom jako na prostiedek pro ziskavani dotaci. Je to zajimavé.

doc. Vaclavik

Dekuji. K tém obeim uz to tady zaznélo, ale ja si jest¢ neodpustim poznamku a dotaz. Ja jsem
docela piekvapen, kdyz najednou zjistuji nebo slySim, Ze problémem toho, pro¢ nebyla oslovena
technickd univerzita, Ze nemize ztoho zadat. J& myslim, Zze je to vyhoda. Jednak tam nedojde
k zadnému stfetu zajmu, stiet zajmu je relativné maly, to je jedna véc. Druha véc, jestlize se bavime a
bavime se o tom neustale, meli jsme to vSichni ve volebnich programech, vy jste na to upozoriovali
ikskrat, bavili jsme se o tom n¢kolikrat, jestlize se bavime o strategickém rozvoji tohoto mésta, celého
uzemi, tak tam ta univerzita byt musi. Ne z toho divodu, Ze by mohla Cerpat, ale protoze néktefi jeji
zastupci mohou mit docela zajimavé pohledy, Mohou né&jakym zpisobem nahliZet na ta projekty jiné.
Proto se domnivam, Ze by to bylo velmi prospésné, aby tam nékdo takovy byl. To je jedna véc.

Druha véc, ono je dobré si Cas od Casu, a ja to nékdy ve volnych chvilich délam, si Cist zapisy
z téch minulych zastupitelstev. A musim fict, ze kdyz se jednalo tenkrat o IPRM, tak z vasi strany
mnohokrat, kdyz dochazelo k néjakym zménam, byly vytky, ze ty zmény jsou smérem k jakési
politizaci téch organi. My jsme na to néjak reagovali. Ja jsem sam vedl s kolegy Cetné debaty a
myslim, Ze neni Zadnym tajemstvim, ze ja jsem byl spi§ ten, ktery prosazoval to, aby tam byl vétsi
prostor lidem, ktefi jsou mimo politiku, ale ted’ se vracime do situace, kdy ti dva zastupci, ktefi tam
byli donominovani bez ohledu pravé na ty deklarace, které tady zaznély, jakkoliv minimaln¢ jedna
z nich ma bezesporu velké zkusenosti s projekty tohoto typu, tak presto, jak tady zaznélo, jsou to spis
politicti reprezentanti nez odborni reprezentanti. Proto se ptam, pro¢ k tomu dochazi a pro¢ se vlastné
posouva optika timto smérem a piedev§im ze strany Zmény pro Liberec. Ano nemohu nic vycitat,
protoze to tady v tom piedchozim volebnim obdobi nebylo. To tyto véci neprosazovalo, nikde jsem
necetl, Ze by na to mélo né&jaky jiny pohled, ale Zména dlouhodobé¢ tyto véci prosazovala a najednou
se dozvidame, Ze ty véci neplati. Tak nerozumim asi v§emu.

T. Batthyany

Pane kolego, ja jenom bych se chtél zastat pani kolegyné Louckové — Kotasové. Vy jste fikal, Ze je
to spiSe politické zastoupeni nez odborné. Takhle bych to chapal ve vaSem ptipad¢, s vasi historii, ale
v ptipadé pani Kotasové, véite, Ze je to vice odborné nez politické. S ohledem na praxi v obou
smeérech.

Mgr. Korytar

Ja na to odpovim. Pane kolego, chapu vase vytky nebo vyhrady, ale ony vychdzeji a to neberte jako
vytku z mé strany, z ne uplné presné znalosti celého procesu ptipravy IPRU, to vam viibec nevytykam,
protoze vyznat se v tom nebylo viibec jednoduché ani pro mé, vzhledem k tomu, Ze nejsou jasné jeste
nekteré dokumenty a cela ta piiprava je dosti chaoticka. Ted nemyslim jenom ze strany meésta, ale
hlavné ze strany téch organt, které penize budou rozd€lovat. To je jedna véc. Druhd véc je, ja jsem si
puvodné také myslel, Ze toto bude zakladni nastroj pro strategicky rozvoj izemi. Bohuzel tomu tak
nebude a bude to v zdsadé jenom néstroj pro ziskani penéz, protoze z toho IPRU vypadl cely operaéni
program zivotni prostiedi, takze velkou cast naSich projekti my do toho integrovaného nastroje
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nemuizeme vibec ani dat. Tam se to smrsklo, a jestli se nepletu, na pouhé 3 operacni programy a tady
uz potom nemizeme moc mluvit o né¢jaké ucelené strategii.

Jesté jedna véc, k té logice, jak se sestavovala ta tabulka. Je to dohromady i s Jabloncem, to je asi
jasné. V Liberci jsme se domluvili na tom na rozdil od Jablonce, Ze tam je i jeden zastupce opozice,
pani Haidlova tam neni, protoze je ze Zmény, ale je tam jako zastupce jednoho z tzv. partner v tom
uzemi, coz je neziskovy sektor, tady se nabizely dvé osoby. Pani Kvéta Moravkova nebo pani
Haidlova. Obé¢ dvé vedou dvé asociace. Vybrana byla pani Haidlova. U pani Kotasové-Louckové tam

vvvvvv

v této oblasti. My jsme tam totiZ potfebovali mit i zastupce podnikatelského sektoru. Ja se pfiznam
jesté k jedné véci, a to nechci, aby bylo pochopeno Spatné, Ze to bylo to hlavni kritérium, ale ve chvili,
kdy jsme se o tom bavili, tak j& jsem se snazil, aby ten fidici vybor byl pokud mozno gendrové
vyrovnany, ten pomér je tam ted’ 6:7. Ja vim, Ze se ted’ tomu nékdo pousméje, ale ja to povazuji za
dilezité, protoze si myslim, ze ten Zensky i muzsky pohled na priority na rozvoj a na dalsi véci by tady
m¢el byt zachovan. Takze na zakladé mnoha kritérii se nakonec dohodlo toto slozeni fidiciho vyboru.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych se jenom chtéla ujistit, protoze na rozsah té aglomerace byla vazana vySe dotace a jenom
pro piedstavu, tam bylo 23 obci. Kromé Liberce a Jablonce. To chcete vytadit Giplné vSechny?

Mgr. Korytar

Pani kolegyné, ja bych navrhoval, abyste se spiS neujistovala, protoze to, co jste tady ted fekla,
svéd¢i o vasi zédsadni neznalosti celého procesu, coz bych u vas jako u byvalé primatorky
neptedpokladal.

Mgr. Rosenbergova

Konkrétng?
Mgr. Korytar

Konkrétné to, Ze ta alokace neni vazana na to, kolik je téch obci v tom tizemi.
Mgr. Rosenbergova

Ja jsem tekla na rozsahu té aglomerace.
Mgr. Korytar

Ani na rozsahu to neni zavislé.
Mgr. Rosenbergova

Na ¢em je vazana ted’? Protoze ja ty informace ...
Mgr. Korytar

Ta dohoda je vazana na dZentlmenské dohodé¢, na piedbézné dzentlmenské dohodé mezi dal$imi
meésty, které piipravuji integrované plany rozvoje tzemi.

Mgr. Rosenbergova

Na dZentlmenské dohodé?

Mgr. Korytar

vV v

Ano, protoze my se zatim jenom piedbézné domlouvame, jak ta ¢astka, ktera je pro nas predbézné
vyclenéna, jak by mohla byt rozdélena, protoze jest¢ nejsou vyzvy. Zatim se vSechno jenom
dojednava.

Mgr. Rosenbergova
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Tak to je veliky posun, protoze pfedtim to bylo pravé podle rozsahu tizemi, a proto se to
specifikovalo do ITI, IPRU a do ostatnich.

Mgr. Korytar
Mohu se zeptat, co se specifikovalo do ITI?
Mgr. Rosenbergova
To se rozdélovalo pravé podle velikosti toho tizemi.
Mgr. Korytar
Ale co? Co se rozdélovalo do ITI?
Mgr. Rosenbergova
Dotace z EU, dalsi programovaci obdobi.
Mgr. Korytar
A to se tyka né&jak Liberce?
Mgr. Rosenbergova
To se tykalo. KdyZz jsme vybirali, jaky nastroj bude pro Liberec nejvhodnéjsi.
Mgr. Korytar
Ja bych vas rad upozornil, ITI pro Liberec nemohl byt ...
Mgr. Rosenbergova
ITI ne, proto se zvolilo IPRU.
Mgr. Korytar
Ono se to nezvolilo, nam nic jiného nezbylo. My jsme se mohli dostat akorat do IPRU.
Mgr. Rosenbergova
To neni pravda. Tam jsou jesté jiné nastroje, které mohou byt specificky zaméfené na mésto.
Mgr. Korytar
To ano, ale ITI je pro velké aglomerace.
Mgr. Rosenbergova

Tomu ja rozumim, ja ted’ nemluvim o ITL J4 jsem fikala, ze IPRU bylo piivodné zaméfeno na vétsi
rozsah nez je ted’ Liberec, Jablonec. Mn¢ mezi tim chybi Straz, Chrastava a tyto obce.

Mgr. Korytar
Tak to neni, opravdu nezlobte se, ale ted’ nevite, o ¢em mluvite.

Mgr. Rosenbergova

Ale ja vam, pane ndmeéstku, mozna neobviiiujte me, Ze nevim, mozna je tam né&jaky posun, ale kdyz
jsem jezdila na komoru statutarnich mést, tak to bylo trochu jinak. Mozna je tam né&jaky vyvoj, ale to
obvinovani si nechte. To neni fér.

Mgr. Korytar
Ja jenom tikam, Ze si myslim, Ze opravdu nemate znalost situace.

T. Batthyany
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Je tam vyvoj, mate pravdu, pani kolegyn¢. Bohuzel, ne jakoby piiznivy pro nds nebo vSeobecné.
Takze ono se to opravdu meéni, je tam i skluz na téch vyzvach a na rozdil od ITI je to IPRU
nepiipravené a nedotazené.

Mgr. Berki

Ja rozumim tomu, Ze téch kritérii pro vybér je vic. Gender jako jedno z kritérii zcela uznavam. Ja
jsem i byl na setkani Forum 50%, coz bylo velmi zajimavé a podnétné, ale takhle je to podavano, jako
kdyby to byly jediné tfi Zzeny, které bylo mozno do tidiciho vyboru zapojit. Ja znovu tikam, Ze
nezpochybnuji nijak odbornost. J& jenom fikam, ze t€Zko si mizeme odmyslet, Ze pani Haidlova je
zastupitelka za Zménu pro Liberec a pani Ing. Louckova je zastupitelkou za ANO. Ten politicky
kontext tam je. My jenom fikame, Ze neni uplné S$tastny. Stejné¢ jako si nemyslim, Ze kdyz pan
naméstek jmenoval zrovna pani Haidlovou a pani Moravkovou, Ze to jsou jediné dvé organizace, které
do toho mohly jakkoliv pfispét svymi nazory. Kdybych byl hodné kousavy, tak feknu, ze pripominky
jsme vam dali uz v pondéli a mohli jste pfijit s jinymi navrhy, jako tady bylo sméfovano na pana
Cervinku. Ale nebudu kousavy a nefeknu to. Mam dva dotazy na dvé specifické obce. Pro¢ i ty jsou
vyfazeny nebo jsou-li vytazeny, to je Straz jako obec, ktera je velmi pfilehla k Liberci a bavime-li se o
rozvoji uzemi, tak si myslim, Ze se musime bavit i o Strazi. Druhy dotaz, pro¢ neni v fidicim vyboru
zastoupen nas jediny méstsky obvod, a to jsou Vratislavice?

Mgr. Korytar

Ty dvé damy, pani Haidlova a pani Moravkova, nejsou zastupkyné organizaci, ale zastupkyné
asociaci organizaci. To jenom na vysvétlenou. Jiné asociace neziskovek jsme tady nenasli. Potom
nejsou v fidicim vyboru tii zeny, ale je jich tam Sest. Za Jablonec jsou tam tfi zeny. To my jsme ani
nijak neovliviiovali, jsem rad, ze to tak vyslo. Pak jste se ptal jeSt€¢ na néco. Jo, pro¢ tam neni Straz
nebo Vratislavice. Kdyz jsme se bavili o tom poctu ¢lent vyboru, aby ten vybor byl alespon trosku
efektivni, tak jsme si fekli, Ze néjaky maximalni efektivni pocet ¢lenti vyboru nam pftisel 13. Zvazovali
nebo jako SLK budete misto vyboru i vy mit svého zastupce pana Zamecnika. Pan Zamecnik jako ¢len
vyboru mize zacit jednat s Vratislavicemi, se Strazi. Pockejte, ja to nemyslim jakoby, to neni zadny
vtip. Kolega fikal, ze jdeme tam pracovat, tak pokud se tam najdou ve Strazi nebo ve Vratislavicich
n&jaké projekty, které by mély byt sou¢asti IPRU, tak on to tam miize pfednést a miizeme se o tom
normaln¢ bavit. Nebylo tam zkratka mozné dat vSechny zastupce vSech moznych aktért.

Ing. Zamecnik

Déekuji za slovo. Ja bych chtél jesté smérem ke statutu takovou jednu piipominku tematickou. Tyka
se to 1 Radky Kotasové a mozna i dalSich ¢lent, vlastné i mé. Je tam potfeba dbat na stiet, vyhnout se
prosté stietu zajmu. A toto je dilezité vnimat. Sedét v fidicim vyboru znamena, alespon tak ja ten stiet
z4jml vnimam, ze se nebudeme podilet dal na pfipravé a realizaci vybranych projektt. Takze je
potieba toto mit na paméti, ne ze vybereme néjaké projekty a potom jesté v budoucnosti se dal na nich
bude n¢kdo podnikatelsky podilet. Prosim, toto vezméme v potaz.

T. Batthyany

Tam ohledné toho stietu z4jmid, my jsme to samoziejmé registrovali, ale tam je to pfed kazdym
zasedanim toho vyboru a s ohledem na program ...

Ing. Zamecnik

Nejde jenom pii vybéru projektt, ale tady jde jesté o to, ze rok, dva, tii potom, mize nasledovat
realizace téch projektl, na kterych se Clen fidiciho vybéru podilel. Takze je tfeba dbat na to, co bude
po nejen pii jednani fidiciho vyboru, ale jak se potom ten doty¢ny ¢len bude chovat nasledné ty roky
dal.

T. Batthyany

Jinymi slovy sami chcete fici, Ze do toho jdete, piesto, Ze mlzete byt handicapovani. Dobte, dekuji.
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doc. Vaclavik

Déekuji. Ja bych jenom tady upravil jednu véc. V zaznamu to je. Ja jsem nikde nefikal, ze jedna
z téch dam nejsou odbornice. Ja jsem akorat, tykalo tohohle, do jaké miry je to z nezavislosti téch
odbornikl. To je jedna véc. Druhd véc, ono uz to tady zaznélo, a ja jsem na to nedostal adekvatni
odpovéd’. Znovu se ptam, jestli by pravé proto i z téch divoda, které tady tekl pan Ing. Zamecnik,
nebylo dobré, aby tam skuteéné byl nékdo typu zastupce technické univerzity, protoze tam ani
k teoretickému stfetu zajm nemuize dojit. A ja znovu fikam, je to véc, ktera mi pifijde pomérne
logicka. Vy jste mi na to n€jak odpovedéli, ja s tim nejsem spokojen, ale asi se neda nic délat. Dékuji.

Mgr. Rosenbergova

Za nas klub my tento material nepodpotime prave kviili obsazeni pani Haidlovou jedné z pozic a ja
feknu strucné pro¢. My jsme tady na minulém bfeznovém zastupitelstvu schvalovali material, ktery
prisoudil ostasovskému spolku dotaci ve vysi 52 tisic. Pfedsedkyni tohoto spolku je pani Haidlova.
Nic proti té oslavé, ta byla velmi péknd. M¢ tehdy zarazilo, pro¢ to jde takovouto nestandardni cestou,
pro¢ to nejde klasicky ptes ucelovy fond jako celé roky piedtim. Pak jsem se dozvédéla, Ze to nemuze
jit pres tento fond, protoze ostasovsky spolek je na tzv. blacklistu, tzn., Ze porusil pravidla a nemize
ziskat dotaci v nasledujicich dvou letech. Pani Haidlova ndm tady sice nahlasila stfet zajmu, nicméné
tuto informaci nam neiekla. Nefekl nam ji nikdo z vedeni. Ja si myslim, Ze je to nesmirna Skoda,
protoze mé to piijde jako obejiti pravidel, kdy jiné organizace dotaci nemohly dostat, protoze jsou na
blacklistu. Tady se nasla cesta. J& se domnivam, Ze to je jenom kvili tomu, ze pani Haidlova je
¢lenkou Zmény a navic jesté za to porusSeni pravidel tam je ten bonus, Ze touto cestou nemusel ten
spolek platit ani tu 20procentni spoluticast, na coz tady poukazovala Zora Machartova. Mn¢ je to moc
lito, protoze si myslim, Ze je to skvéla akce. Renomé Spolku ostaSovskych pratel, nebo jak se jmenuji,
bylo skvélé. Ja si myslim, Ze timto doslo k velkému poskozeni povésti, je mn€ to nesmirné lito, byla
bych rada, kdyby se toto pristé nestavalo, aby se nehledala cesta, jak dostat nékomu penize jenom
proto, Ze je ¢lenem mé strany nebo mého hnuti. Povazuji to za naprosto nepfistupné a vadi mné, kdyz
tady neustale mluvite o protikorup¢nich strategiich a transparentnosti, a pak nam zamlcite takovou
informaci. Jinak ja si myslim, Ze kdybyste to uplné na férovku tady fekli, tak ti zastupitelé¢ by to
odsouhlasili, ale méli bychom tu informaci. A ja se z toho diivodu obavam, ze tady bychom tieba také
neméli informace, které budeme potiebovat. Tak to je diivod, pro¢ my tento navrh nepodpoiime.

Mgr. Korytar

Dékuji, jest¢ nez predam slovo kolegovi Langrovi, pozadal bych kolegu Neuhéusera, jestli tady
nekde jeste je, aby uvedl materidly k akci Retéz do aktivacniho stddia. Dékuji a pfeddvam slovo panu
Langrovi.

PhDr. Langr

Tak ja dekuji pani kolegyni, Ze se tady pokusila spojit dvé véci, které spolu ale absolutné nesouvisi.
Ano, ja potvrzuji a ovéfil jsem si to jeSté dnes odpoledne, ze Spolek pratel OstaSova je na tzv.
blacklistu, ktery se tyka Cerpani tzv. malych granti zucelovych fondi. Nema to vibec vliv na
jakoukoliv jinou individualni dotaci z rozpoctu mésta. Chtél bych predeslat, Ze tu akci, respektive ta
zadost na akci byla ve vysi 52 tisic korun, to znamena, Ze v zddném piipade by spolek nemohl z téch
malych granti tuto ¢astku ziskat. Rozpocet akce byl ptes 300 tisic, podpofil ji kromé statutarniho
meésta 1 Liberecky kraj, zastitu prevzal krom¢ mne tedy, coz neni uplné podstatné, i hejtman
Libereckého kraje, ¢imz chci dolozit, ze ta akce ma vyrazné regionalni vyznam, Ze si to ob¢
samospravy uvédomuji. Rikal jsem uZ na minulém zastupitelstvu anebo to mozna bylo na klubech, to
se omlouvam — to uz mn¢ splyva, ze bych rad aby tato akce, tzn. oslavy plus vetfejna produkce
historické bitvy, kterd je ojedinéla tady u nas v regionu, byly stalou polozkou v rozpoc¢tu odboru i
v dalich letech, samoziejmé nasledovnici to mohou jakkoliv zménit a nepochybné to viibec nema vliv
nebo souvislost s tim, ze pani Haidlova je zastupitelkou za Zménu. To si myslim, ze si ob¢ané
OstaSova a ostatni potfadatelé tedy nezaslouzi. Co bych k tomu chtél fict jeste: kromée, a to jsem také
deklaroval, ostasovské bitvy bych rad, aby v rozpoctu nadale zistal Festival détské knihy, respektive
radi bychom se pokusili o resuscitaci Veletrhu détské knihy. Tak.
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Mgr. Korytar

Déekuji kolegovi Langrovi. Navrhuji dat dne$Snimu jednani novou dynamiku, ted’ se nam zase
diskuse trochu rozbéhla. Bavime se tady o néjaké dotaci v néjakém Ostasoveé, kdo z nas vi, kde to
vibec je? Navrhuji, abychom se vratili k tomu, co projednavame. Tak jednu vétu panu Langrovi, ale
potom se uz opravdu vratime k tomu, co projednavame. Poprosil bych o velkou stru¢nost.

PhDr. Langr

Opravdu to jedna véta nebude. Chtél jsem jenom fict, kdybychom se chtéli chovat netransparentné
nebo neeticky nebo dokonce se pokusit o podvod, dovedu si predstavit v souvislosti s Ostasovem, ze
bychom tieba jako mésto objednali pfimo sluzbu a platilo by se to rovnou z penéz odboru, aniz by to
proslo radou nebo zastupitelstvem nebo kdybychom uméle snizili tu Zadost o dotaci pod 50 tisic a
nemuselo by to jit do zastupitelstva. Ja jsem se chtél k tomu postavit velmi oteviené, abyste vSichni
veédeli, ze je tady Haidlova, Ze je tady Spolek Ostasov, Ze je tady Zména. Nechal jsem tu zadost ve
stejné vysi a posunul to az do zastupitelstva, abyste praveé vy o tom rozhodli. To bylo posledni, dékuji.

Mgr. Korytar

Je to tak, jak fika pan ndmeéstek. Ja to mohu jenom potvrdit. Pfedavam slovo pani Radce Louckové-
Kotasové a vétim, ze to bude stru¢né a k tomu, o ¢em jedname.

Ing. Louckova -Kotasova

Zcela urcite. Ja mam 3 véci. Zaprvé jsem chtéla podekovat svému kolegovi Jardovi za pfipomenuti
stfetu zajma. VEiim, ze vime velmi dobie oba dva z titulu svych profesi, o ¢em je fe¢. Tak jenom jsem
chtéla vSechny ujistit, Ze si to docela uvédomuji. Zadruhé jsem chtéla znovu jaksi podpotit vétu kolegy
Zamecnika o tom, Ze ne kazda funkce je za odménu. Ja bych fekla, Ze je jich fada za trest. K tomu
bych dneska docela ptihlasila. Uz z toho titulu, co délam. A zatteti jsem chtéla fict, ze prave kvali
stfetu zajmi dneska se zdrzim hlasovani, samoziejme v tomto bodé. Dékuji.

T. Batthyany
Dé&kuji, s technickou je prihlasena panim kolegyné Rosenbergova.
Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, neméla jsem moznost reagovat na to, co bylo feceno. Vsechno, co tady fekl pan
naméstek, neospravedlituje ten postup, ktery byl zvolen. OstaSovsky spolek na bitvu vzdycky zadal
prostiednictvim ucelového fondu, a toto je prosté netransparentni pristup. Jak jsem fekla: vy jste nas o
tom mohli informovat, ale zcela zamérné jste nas neinformovali. Jestli nékdo da zastitu, i kdyby to byl
pan hejtman, tak to pro mne vibec nic neznamend. Tak ten blacklist, prosim, zruSme, ja davam navrh
na zru$eni, protoze potom to je nerovny piistup viici vS§em ostatnim organizacim.

T. Batthyany

Dékuji pani kolegyné, ja chci jenom piipomenout, Ze se bavime o IPRU Liberec-Jablonec nad
Nisou, nikoliv...

Mgr. Rosenbergova

Pane primétore, vy jste tady nebyl, tak ja vam to vysvétlim...
T. Batthyany

Ja jsem to slysel i vedle.

Mgr. Rosenbergova

Stanovisko naSeho klubu, pro¢ nepodpofti tento material.

T. Batthyany

Strana 93 (celkem 116)



To bohaté¢ stacilo a nemuseli jsme to dale rozvijet.

Mgr. Rosenbergova

To jsme museli.

T. Batthyany

Pan kolega Korytaf je s technickou ptihlasen.
Mgr. Korytar

Chci jenom poprosit pani kolegyni Rosenbergovou, aby nezneuzivala institut technické poznamky.
Toto byl vas nazor, se kterym jste se méla prihlasit normalné do diskuse. To je vSechno.)

Ing. Cervinka

No ja se zpatky vratim k IPRU. J4 musim fict, e mne docela bavi ta debata tady o nezavislych
odbornicich. J& musim fict, mozna to n€koho piekvapi, Ze ja jsem naopak rad, Ze je tam pani Haidlova
a pani Kotasova, a Ze jsou ze Zmény a ANO, protoze je to pfiznané, je to fér. Je to i o prevzeti té
odpovédnosti a ja pofad nechapu, pro¢ se tady nékdo stydi za to, Ze tam jsou prosté politi¢ti nominanti.
Ona vétsina téch nominanti je prosté politickych. To, Ze tam ty stfety zajmu jsou a to, Ze tam prosté
budou néjakym zplisobem prosazovany zajmy téch politickych uskupeni, mné€ to pfijde naprosto
v poradku a naprosto fér. Mozna by tam téch opozi¢nich mohlo byt vic z mého pohledu, ale tak to je
zcela pochopitelné, ale O.K. Dali jste si tam odborniky, jsou za vaSe strany, ja s tim ten problém
nemam. Je to pfiznané. Akorat se uz piestaiime tvafit, ze to tak neni.

P. Haidlova

Ja se tedy omlouvam, ale jesté se vratim k t€ véci. My jsme se na ten blacklist dostali nestastnou
situaci, kdy onemocnéla nase pani tcetni a byla s dcerou v nemocnici a my jsme materialy odevzdali
v den, kdy se vyuctovani mélo poslat, ale postou. Mysleli jsme, Ze plati razitko posty, takze skutecné
to bylo nestastné. Nikde jsme to netajili a jest¢ jsme vyuctovavali v€as. A jenom na n¢jakou obhajobu
toho spolku. Myslim si, ze ta véc je skute¢né nadregionalniho vyznamu, chodi tam mnoho
navstévnikil, Gcast je mezinarodni a bylo by tristni, kdyby letos, kdy byla avizovana, kdybychom ji
neuspotadali. Na druhé strané spolek je mozna jedinou organizaci mésta, kterd zase méstu zpatky
dava. My jsme se podileli finan¢né na opravé veézicky kostela, financné jsme se z velké Casti podileli
na opravé hodin, na opravé vnitinich omitek, na opravé lustru, na vraceni Kiizové cesty do kostela a
meésto to nestalo ani, nebo stalo to minimum prostiedkd, takze si myslim, Ze to jenom tak na nasi

obhajobu.

Mgr. Rosenbergova

Pani kolegyn¢, viibec se nemusite omlouvat, ja jsem fekla v uvodu, ze ta akce byla skvéla. Mné
spi§ vadi, Ze tady nepadla ta informace, Ze mn¢ to ptipada jako obchdzeni zastupitelll. To tady prosté
mohl n€kdo fict pravé proto, ze to je takhle marginalni pochybeni. Ale zase pochopte, ostatni
organizace maji stopku pravé tfeba z téchto divodd. Neni to prosté fér, mélo to tady zaznit. To je
vsechno.

T. Batthyany

Dekuji, nikdo dalsi do diskuse neni pfihlasen, takze nechavam o bodu €. 19 hlasovat

Hlasovani é. 36 — pro - 19, proti — 5, zdrZel se - 7, navrh nebyl p¥ijat.

Mgr. Korytar

Zkusim to na férovku, jak to fikal pan Cervinka, nam se to nepovedlo, je tam jenom 19 hlasd,
kolegyné¢ se zdrzely, protoze jsou ve stietu zajmi. Mohli bychom to takto nechat, ale tim se dostaneme
do problému, protoze bychom museli zasedani Ridiciho vyboru odsunout o dal§i mésic, to mi pfijde,
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ze je pro meésto velice zatézujici, Spatné. Proto se chei domluvit, abychom se domluvili, jestli mizeme
hlasovat jesté jednou a jestli by néktera z nasich kolegyn byla ochotnd zménit nazor a hlasovat pro.
Jinak mame velky problém, protoze mame 19 hlasi, jak se zda nikdo z opozice to podpofit nechce.
Nevim, tak jestli tieba nechtél nékdo z opozice zménit nazor? Napiiklad pan Zamecnik. Pane
Zamecniku, nechtél byste zménit nazor, i tieba kdyz jste tam také vtom vyboru? My jsme se
domluvili, Ze jakoby...Jako vite co, zadala nas teplarna, my jsme to odmitli, fekli jsme, Ze tam dame
vas. Tak, Ze byste tfeba ted’ ten jeden hlas dal? Co myslite, neslo by to takhle neformalné na férovku?

T. Batthyany

Pan Hron se hlasil s technickou poznamkou.

RNDr. Hron

Ta technicka je, ze jako vSichni jsme hlasovali s plnym védomim, tak jsme s nim hlasovali, tak se
nepokousejme ho opakovat. Nezbyva nez procedurdln¢ zménit ten navrh. A ty divody, pro¢ to
neproslo, bylo persondlni obsazeni. Tak ja bych spi§ vyzval damy, jestli by nezvazily svoji ucast a
samy se nevzdaly té nominantury, nominace, promifte.

T. Batthyany
Dekuji, zacinam zjistovat, Ze ...
Mgr. Korytar
Ja chci pozadat...
T. Batthyany
To je jedno, pan kolega Langr je jesté pfihlasen s technickou
PhDr. Langr

Ja myslim, Ze jeSté jedna moznost, byt mam dojem, ze jsem ji mél prednést jesté predtim findlnim
hlasovanim o tomto bodu, jesté miizeme hlasovat o tom, aby damy byt jsou ve stietu zajmu a nahlasily
ho, mohly hlasovat. O tomto mutize zastupitelstvo rozhodnout. Budou-li samoziejmeé chtit, pfinutit je
nemuizeme. Ony ho nahlésily, pokud vim, pani Ing. Louckova-Kotasova.

T. Batthyany

Pani kolegyné Kotasova si to opravdu hlasila. S technickou pan kolega Cervinka.

Ing. Cervinka

Ja k té vyzve o opakovaném hlasovani od pana Korytafe, tak jenom technicky si opravdu myslim,
ze bychom nejdiiv si méli schvalit to, ze budeme znovu hlasovat. To j& klidné podpoiim, to tady
deklaruji, protoze to pan Korytaf na tu férovku fekl. Na druhou stranu, co se ty¢e té jeho zadosti o to,
zda by to nékdo z opozice nepodpofil, tak musim Fict, Ze mné ptijde tsmévné, kdyz tady prosté celou
dobu jede ten valec a nic proti nému, tak najednou zadate ty mravenecky, které celou dobu valcujete,
aby vam pomohli s fizenim. Tak sorry, ale to po me& nemizete chtit.

T. Batthyany
Dekuji, jesté pan kolega Hron je s technickou ptihlaSen.
RNDr. Hron

Ja tady nepozoruji zadny stiet zajmu. To je bézné schvalovani né€koho, kdo je sdm nominovan, tak
tady je n&jaky zvyk, Ze sam pro sebe nehlasuje. Ja nevim, v jakém stfetu zajmu je pani Louckova.

Mgr. Korytar
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Ja ale myslim, Ze je to v pohodé. Reseni se naslo, valec zase rozjedeme, at’ to fréi. Ja jsem si
uvédomil, Ze my tam mame jednu chybu v 7 — vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci — jméno
bude doplnéno po vybérovém fizeni, ale vybérové fizeni uz mame za sebou. Mame nového vedouciho
odboru, je jim pan Jifi Hordk. To znamena, ten material neprosel. Ja ted’ ddvam néavrh na zatazeni
nového bodu na jednani dne$niho zastupitelstva. Ten novy material bude zménén v tom, ze tam
v tadku 7 bude doplnéno jméno — pan Jifi Horak, je to novy vedouci odboru strategického rozvoje, a
jesté jednou bych rad vyzval pana kolegu Zamec¢nika. Pane kolego Zamecniku? Jesté jednou bych vas
chtél poprosit, abyste zvazil hlasovani pro ten material, protoze pokud by znovu neprosel, tak ja bych
musel hledat dalsi cestu, jak ten material zménit. Pak bych se mohlo stat to, ze bych tam musel jakoby
zase vymeénit n¢jaké jméno, abychom o tom mohli hlasovat. To bych nerad. Tak pojd’'me to zkusit jeste
jednou. Takze davam nadvrh na zafazeni nového materidlu na bod programu jednani. Ten material je
novy o jméno pana Jitiho Horéka.

T. Batthyany
Dékuji, s technickou je jesté piihlasen pan kolega Cervinka.
Ing. Cervinka

Tak poté, co jsem tady ocenil to, Ze jste jako férové to pfiznal, dokonce jsem vam tady fekl, ze
podpofim ten ndvrh na znovu hlasovani o tom bodu, tak prost¢ musite vymyslet n¢jakou kulisSarnu, co?
Ja nevim, Ze to mate zapotiebi.

Mgr. Korytar

ME to bavi.
Ing. Cervinka

Me to ted’ka taky zacalo bavit.
Mgr. Berki

Me¢ taky, mé prestala bolet hlava, takze bych navrhnul vSem zastupitelim, abychom to ted’ skute¢né
nechali prohlasovat, ale opét to zamitli, aby tedy byl vyménén Jarda Zamecnik, pak to opét zamitli,
protoze jsem zvédavy, koho zane vyménovat pan naméstek potom? Treba vyméni primatora meésta
Jablonce.

T. Batthyany

Takze nechame hlasovat o zatazeni tohoto upraveného bodu na program zastupitelstva, jako bod
nejblizsi, takze budeme hlasovat o tomto. Kdo je pro zafazeni.

Hlasovdani &é. 37 — pro - 24, proti — 2, zdrZel se - 4, ndavrh byl prijat.
T. Batthyany

Tak zatazujeme na program znovu bod ¢islo 19, ktery obsahuje tipravy v tabulce na strané ¢islo 8,
fadek ¢. 7 — vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci — tim je pan Jifi Horak. Necham hlasovat o
tomto bodu s touto Gpravou.

Hlasovdani ¢é. 38 — pro - 21, proti — 6, zdrZel se - 3, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 108/2015.

K bodu ¢. 20/ stazeno

MFRB - prijeti daru pozemkii a staveb v k. 4. Horni Hanychov a nasledny prodej
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vodovodniho a kanaliza¢niho Fadu SVS, a. s.
RNDr. Hron

To je nabyti vodohospodaiské za tisic korun, ze? Abychom tady za pil roku neméli revokaci, jako
v ptedchozim bod¢, Ze se to mélo nabyt za vic penéz, ne za tisic a ta cena se dorovna vkladem
akcionafe mimo zakladni kapital. Pied chvili jsme to tady odsouhlasovali tu revokaci a psal jsem vam
to dopfedu, bez odezvy. Ja nevim, jak to mate oSetiené se SVS?

T. Batthyany
Mame tady pana Cecha? Mtizeme?
Mgr. Korytar

Pane kolego Hrone, mohu jesté poprosit jednou, ja jsem ted’ byl chvilku nepozorny. V ¢em spociva
ta namitka, vase?

RNDr. Hron

Pted chvili jsme revokovali majetkopravni operaci obdobnou, Ze jsme pfevedli na SVS za lacino, a
my jsme to zrusili, ten pfevod za lacino, a zménili jsme ho pfevodem za hodné s tim, Ze to hodné¢ dame
do SVS formou ptiplatku mimo zakladni kapital. A ted’ se nam tady navrhuje tady zase ta operace za
malo, a ja se ptam, jestli ji nebudeme muset za n&jaky Cas zase revokovat?

Mgr. Korytar

Omlouvam se, ja to ted’ nejsem schopny rychle rozhodnout, tak my ten material stdhneme a dame
ho za mésic. Takze material stahuji a bude tady za mésic.

T. Batthyany

Dobre, dékuji, takze bod ¢. 20 stahujeme z programu dne$niho zasedani.

K bodu ¢. 21

Navrh k potizeni 81. Zmény Uzemniho plinu mésta Liberec — navrh ¢&. 81/1
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢. 39 — pro - 28, proti — 0, zdrZel se - 2, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 109/2015.

K bodu ¢. 22

Uzavrieni verejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace z rozpo¢tu SML na provoz
koupalisté Viapenka

doc. Vaclavik

Ja se omlouvam, pane primatore, mn¢ neslo ptihlasit se k tomu pfedchozimu bodu. Je to opravdu
jenom technickd véc. Ja bych velmi prosil, pokud body, které ma projednavat n&jaky vybor,
predpokladam, ze tento bod projednaval vybor, abychom dostali alespon stru¢nou informaci, ze bod
byl projednan ve vyboru, pfipadné nebyl - z jakého divodu, a jestli vybor doporucil — nedoporucil. To
jenom do budoucna, protoZze to jsou klicové véci. Dékuji.
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Ing. Hrbkova

Ja mozna jenom doplnim panu Vaclavikovi — na kosilce toho materialu mate projednano, ze to bylo
projednano se mnou v radé mésta a ve vyboru. Jsou tam i data. Vybor doporucil to usneseni tak, jak
jsme ho piijali.

PhDr. Langr

Tak ja uz tedy k tomu nésledujicimu materialu. Zacina blok materialti cestovniho ruchu a skolstvi,
kultury a socialnich véci. Vy, co sedite v zastupitelstvu opakovang, vite, Ze tento material - totiz
dotace pro koupalisté Vapenka — se tady predklada opakované uz po nékolik let. V radé mésta jsme ho
podrobili pomémé Siroké diskusi. Ja, jesté nez jsem ho posunul do rady mésta, tak jsem o jednu radu
predlozeni materialu zpozdil, protoze jsem chtél nebo respektive nechal pirezkoumat pravniky rezim,
ve kterém tu dotaci poskytujeme. M¢l jsem za to, Zze by bylo vhodnégjsi, abychom zvolili stejné jako u
ptispévkovych organizaci ovéfeni ke sluzbam obecného hospodatského zajmu, abychom oddélili tu
dotaci z vetejného rozpoctu a ty vlastni soukromé podnikatelské aktivity pana Skalnika. Nakonec jsme
se s pravniky dohodli, ze by to v tuto chvili bylo tak administrativné a ¢asové naro¢né, ze bychom
vlastné tu dotaci nakonec poskytli az o sezoné€, coz samoziejmeé nebylo myslitelné, takze jsme to dali
do klasického rezimu. Diskuse v rad¢ byla o tom, zda tedy viibec tu dotaci na koupalisté poskytnout.
Ja osobné¢ jsem pfiznivcem toho — z mého pohledu jde o jednoznacné veifejnou sluzbu obyvatelim
mésta. Jedno jediné koupali$té na asi 95 tisic obyvatel, nepoc¢itam-li méstsky obvod s jeho vlastnim
koupalis§tém, Cili tato operace ma moji podporu. Nicméné bavili jsme se o tom i na klubech v pondéli,
ze bychom zkusili do pfistich tii let, tedy uzavieno funkénim obdobim, aby dalsi reprezentace, pokud
my neodejdeme jaksi diive, tak aby méla mnoznost si to zménit, Ze bychom zkusili navrhnout néjaké
feSeni tirocni, aby provozovatel koupali§té mél alespon ten trilety vyhled stalé dotace ve stalé vysi a
mohl néjakym zpisobem planovat. Ale to samozfejme v letoSnim roce nestihneme. Tolik jenom na
uvod k tomuto materialu.

Ing. Cervinka

Ja se chci zeptat: vy jste tady zminil koupali§té Sluni¢ko ve Vratislavicich. Pane naméstku, pro¢
tady neni podobny material i pravé smérem k nému, protoze i na to vzdycky mésto pfispivalo a
myslim si, Ze je to spravng, protoze to skute¢né slouzi celému méstu.

PhDr. Langr

Odpovéd’ je velmi jednoducha. V rozpoétu jsme schvalili obé polozky, ted’ se omlouvam, Gplné
mn¢ vypadla ¢astka, kterou ted’ davame do dotace, ale myslim, ze to je...

Ing. Cervinka

...dve sté padesat.

PhDr. Langr

Dveé sté padesat, omlouvam se, uz je bohuzel hodina pozdni. A je tam i ta ¢astka pro Slunicko. Tim,
ze je to v obvodu, tak je tam 50 tisic, protoze pfidava i obvod, ale jeste nepfisla Zadost. Mozna uz je
ted’ na odboru, ale jeste to nebylo zprocesovano.

Ing. Cervinka
Dékuiji.
PhDr. Langr

Ale pocitame s tim, samoziejmé.
Hlasovani ¢. 40 — pro - 27, proti — 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 110/2015.
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K bodu ¢. 23

Poskytnuti dotace a uzavieni vefejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
spolufinancovani projektu socialnépravni ochrany déti ,,Komplexni odborna
ambulantni a terénni pomoc ohroZenym rodinam s détmi v Libereckém kraji“

T. Batthyany

Zde je piihlasen do diskuse pan kolega Cervinka.

PhDr. Langr

Jestli mohu, pane inZenyre, vas jesté preskocit? Dekuji vam, ja jsem se neptihlasoval. J& bych jesté
na uvod téchto tfi materialti poprosil kolegy, ktefi obsluhuji techniku, jestli by byli tak moc hodni a
zkusili, pokud maji pfipojeni na internet, coz asi maji, skocit na webové stranky meésta do mého
profilu — primator a nameéstci. J4 uz jsem to predstavoval v pondéli na klubech, ale abyste tu informaci
dostali vSichni. Neptjde to? Nejste pfipojeni, tak jenom odkazu pro ty z vas, ktefi mate oteviené
pocitace a jste pfipojeni, na mém profilu je upIn¢ ve spodni casti v pdf. dokument — jakysi plan nebo
feknéme systémovy navrh, jak pridélovat dotace na socialni sluzby, tedy vSechny formy rezimd.
Najdete tam takovy, on to ani neni graf, ale takové grafické zobrazeni v bublinach, které oddéluje
dlouhodobou podporu na sluzby, které pfispivaji k zajisténi zakladnich Zzivotnich potfeb — pfistiesi,
potraviny, oSaceni. Pak tam najdete druhou bublinu s dlouhodobou podporou pro sluzby zajistujici
sluzby specifickym skupindm, pfedevsim hazardnim hra¢im a obCantim ohroZenym navykovou
latkou. Pak tam najdete tfeti bublinu, pokud to dobfe fikdm spatra, jednorazovou podporu — to jsou
individualni dotace, které jaksi nepfechazeji z roku na rok, ale které ptfichazeji na zadost — odbor o
nich diskutuje, posléze rada mésta a posléze vy, coz je zrovna ptipad ted’ toho materialu, ktery budeme
projednavat, nebo ktery za chvili predstavim, coz je Centrum zdravotné postizenych Libereckého
kraje. Pak tam najdete ctvrtou bublinu, to je komunitni plan socialnich sluzeb, tzn. podpora socialnich
sluzeb podle 108. A posledni bublina jsou tcelové fondy mésta — fond zdravi a fond prevence. Tim
materidlem, ktery je velmi stru¢ny, ale snad vam da alesponl néjakou informaci, jakym zptisobem se
snazime v tuto chvili pfistupovat k poskytovani dotaci ze socialnich sluzeb, tedy respektive z rozpoctu
odboru skolstvi, kultury a socialnich véci a fondu, které jsou na néj navazany.

Material, ktery ted’ projednavame, tak to je navrh na poskytnuti dotace pro Centrum zdravotni péce
Libereckého kraje. V zasad¢ jde o spoluucast obci, které budou zapojeny do projektu na socialné
pravni ochranu déti, ohrozené rodiny a SPOD. Je to velky projekt financovany z MPSV, ktery
vyzaduje kofinancovani ze samosprav. Je to ten pfipad jednorazové individudlni dotace, tedy
nepiedpoklada se, ze by v dalSich letech ten projekt dal existoval, pficemz to ale samoziejmée
nevylucuji.

Ing. Cervinka

Ja mam s témi vSemi tiemi ted’ nasledujicimi body pravé proto, Ze trosku tuhle formu podpory
povazuji za nesystémovou, ale to uz se asi opakuji. V kazdém piipadé jsem se spi$ chtél zeptat: kde to
obraz v rozpo¢tu? Mozna jsem to jen Spatné hledal, ale pravdépodobné by to mélo mit néjakou
ukladaci podminku smérem k rozpoctu, kdyz uz je to takto predkladano.

PhDr. Langr

Mohu odpovédét hned? Samoziejmé mame rozpoctovanou polozku na odboru, respektive dve,
dohromady 5 milioni, jedna je 2,8 milionu nadkup socialnich sluzeb a druha je 2,2 milionu — to jsou,
nevim presné ted’, ta polozka se jmenuje krizové socidlni sluzby — nakup sluzeb krizovych — tak né&jak
polozka zni zvlasté, Cili je to z té druhé polozky. Ono je to v zasade jedno, jestli je to z té jedné nebo
druhé, zkratka je to z pené¢z odboru, ptimo.

Ing. Cervinka

Tomu rozumim, akorat Ze tady to ndkup moc neni, ze?
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PhDr. Langr

Je to z té polozky krizové, ty polozky jsou takto nazvany z minulého obdobi. Ja si nemyslim, Ze
jsou nazvany $tastné, je to zkratka pokryti dotacemi na n&jakou Zadost. Tady ta zadost se nam na
odboru i radé¢ meésta zdala jako velmi celna. Mam za to, Ze seniofi, ohrozené rodiny s détmi,
navykové latky, nebo i skupiny se sociokulturnimi specifiky, Ze to jsou vSechno skupiny, ze to jsou
vSechno sluzby, které by méla samosprava dofinancovavat. Samoziejmé nazor na to mizeme mit
rizny, to ptipoustim.

MUDr. Absolonova

Ja jenom t&sné pied pilnoci piipustim ¢asteény soulad s panem Ing. Cervinkou, ktery jsem méla,
ale v podstaté do té chvile, nez jsme s panem naméstkem to diskutovali a tady ty sluzby se v podstate
¢astecné vymykaji tfeba tomu rozdélovani, které ted” vlastné probiha pro organizace ptes komunitni
plan. A ty divody tam jsou v podstaté, alesponn pro mne takové, Ze tieba Potravinova banka neni
registrovana socialni sluzba. Dali véc je — tim oSacovacim stfediskem Cerveného kiiZe, pro které ta
podpora prevazné jde, tak je dalsi a tfeti véc je na pomezi, o kterou se viceméné délime se statni
spravou.

PhDr. Langr

Ja jestli jeste mohu doplnit, a to jsem mél fict mozna na zacatek, vy byste méli mit v tuto chvili
aktualni znéni materialu, do néhoz my jsme akceptovali pfipominky pana doktora Hrona, ale ja jen pro
jistotu zopakuji u této smlouvy, kdyby nahodou jste n€ékdo mél otevieny stary soubor. V ¢lanku dva,
tusim, té vefejnopravni smlouvy jsme doplnili za slova komplexni odbornd ambulantni a terénni
pomoc ohrozenym rodinam s détmi v Libereckém kraji a ted’ nasleduje nova vlozka vedlejsi vétou,
ktery je nedilnou soucasti této smlouvy. Je to ten material, ktery je Gplné posledni v té slozce, kterou
mate v souboru, ktery se tedy stane nedilnou soucasti vefejnopravni smlouvy, aby se tak jasnéji
vymezil ucel, na ktery je dotace poskytnuta.

RNDr. Hron

Ja bych to jesté uptesnil. Jesté jste tam doplnili odstavec 2 cely, kde je z poskytnuté dotace nelze
hradit nasledujici vydaje a ted’ je tam vycet 10 riznych polozek. Ja jsem vam jesté dodatecné posilal,
asi jste to uz nezaznamenal, Ze u paté odrazky je tam napsano, zZe se nedaji hradit nasledujici vydaje —
danl z pridané hodnoty (u platce DPH) — tady by se to mélo zptesnit — dan z pfidané hodnoty, kterou si
pfijemce dotace nemulze uplatnit jako odpocet na vstupu. Ja jsem vam tu formulaci pfesné poslal a
posledni odrazku investi¢ni vydaje doporucuji nahradit pojmem vydaje na dlouhodoby majetek.

PhDr. Langr

Jestli mohu doplnit. Dékuji. J4 jsem samoziejméeé zaznamenal, Ze jste mne to poslal, nicméné uz
jsme to nestacili zapracovat do toho materidlu, takze ted’ aby to zazn€lo do zapisu a bylo to uplné
jasné. K tomu druhému ¢lanku, respektive k tomu druhému bodu ve ¢lanku €. 2, ktery citoval pan
doktor Hrona, to znamena to negativni vymezeni, na co nelze dotaci pouzit, u paté odrazky dan
z ptidané hodnoty pfidavame vedlejsi vétu: jestlize si ji piijemce dotace miize uplatnit jako odpocet
dané na vstupu. A posledni odrazku, ktera je nazvana investi¢ni vydaje, zaménujeme za text nakup
dlouhodobého majetku. Takto by to mé&lo byt spravng, pane doktore, zkontroloval jste mne? Rekl jsem
to dobte? Dékuji. Takto to bude u vSech ostatnich materialt, ale pro jistotu to vzdycky jesté zopakuji.

Ing. Cervinka

Odpovéd pani doktorce Absolonové. Ja rozumim tomu, pro¢ tady ty materialy jsou predkladany
tak, jak jsou predkladany, rozumim tomu rozporu prave s tim pierozdélovanim penéz pies komunitni
plan, ale to je pravé to, co mne dlouhodobé vadi. Mn¢ prost¢ vadi to, ze tyto véci nemaji obraz
v komunitnim planu, mné prosté vadi to, Ze rozdélujeme ty penize pifes KPSS pouze na registrované
sluzby, protoze s potiebnosti téch sluzeb to nemé viibec nic spole¢ného. A jenom formalisticky prosté
davame penize na registrované sluzby, ale to je nesmysl. Myslim si, Ze systém pferozdélovani penéz
by se mél cely zmenit.
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PhDr. Langr

Jestli mohu kratce zareagovat. Ja s vami souhlasim, ze KPSS, komunitni plan neni viibec St’astny.
Presvédcili jsme se o tom i v leto$nich zadostech a nepochybné ten systém né&jakym zplsobem
zménime. Nicméné dotace, které ted’ poskytujeme z rozpoctu odboru, to ja povazuji za spravné a za
spravn¢ navrzené.

Hlasovani ¢. 41 — pro - 28, proti — 0, zdrZel se - 2, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 111/2015.

K bodu ¢. 24

Poskytnuti dotace a uzavieni verejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
uhradu c¢asti nakladia cinnosti Oblastniho spolku Ceského cerveného krize
Liberec

PhDr. Langr

Jestli ja zase do toho mohu vstoupit jako prvni. Toto spliiuje muj predpoklad poskytovat dotace
predevsim jako priorita na zajiSténi zakladnich zivotnich potfeb obCani, to znamena potraviny,
piistiesi, osaceni. Cerveny kiiz oSacovaci stiedisko navrhujeme podpofit 100 tisici korunami, coz je,
tusim, asi tfetina ¢astky, kterou oni potfebuji na provoz. Jenom podotknu, ze oSacovaci stfedisko
poskytuje obleceni jak pro krajskou nemocnici, tedy nasi spoluvlastnénou organizaci tieba pro ob¢any,
kteti lezi na LDN, nebo samoziejmé pro obCany bez domova, ktefi jsou hospitalizovani anebo
oSetfovani a je potfeba obleCeni u nich vymeénit. Samoziejme obecné pro obCany bez pristfesi a také
prostiednictvim nevladnich neziskovych organizaci, poskytujicich socialni sluzby. Ted’ jenom zase
doplnim, respektive konstatuji zmény, na kterych jsme se dohodli s panem dr. Hronem. Op¢t ¢lanek 2,
bod 1 - ten uz byste méli mit zapracovan, kdyz jsme vypustili z textu teti faddek Libereckého kraje,
byt osobné si myslim, Ze asi kdyZ do nemocnice poskytuje Cerveny kiiZ obleteni, tak se asi
nezjist'uje, jestli je to obcan Liberce nebo Libereckého kraje, ale budiz. Je to tedy ve prospéch obcani
meésta Liberec, nikoliv Libereckého kraje. A dale jsme vypustili ze 4 fadku za zkratkou TJ slivko
zejména a konecné opé€t zopakuji, ze z toho bodu 2 téhoz ¢Elanku, fadek 5 dan z ptidané hodnoty
pridavame vedlejsi vétu: jestlize si ji pfijemce dotace mlze uplatnit jako odpocet dan€ na vstupu. A
ménime posledni odrazku v témzZe bod€, misto investini vydaje davame nakup dlouhodobého
majetku.

T. Batthyany

Dekuji, nikdo dalsi neni ptihlasen do diskuse, necham tedy o tomto bodu hlasovat s tou Upravou,
jak ji pan nameéstek zde predstavil.

Hlasovdani &. 42 — pro - 30, proti — 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢é. 112/2015.

K bodu ¢. 25

Poskytnuti dotace a uzavieni veFejnopravni smlouvy o jejim poskytnuti na
uhradu ¢asti naklada ¢innosti Potravinové banky Liberec, o. s.

PhDr. Langr
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Tak naposledy. Potravinova banka, neregistrovana sluzba c¢ili nema Sanci v tuto chvili ziskavat
penize z komunitniho planovani. Navrhujeme poskytnout dotaci ve vysi 180 tisic korun zjednodusené
feCeno na provoz s vyjimkou téch vydajt, které jsou opét uvedeny v bodé 2, ¢lanku 2. Je to ten samy
piipad, zase jenom zopakuji pro jistotu do zapisu. Radek 5 dan z ptidané hodnoty, piidavame vedlejsi
vétu: jestlize si ji pfijemce dotace muZe uplatnit jako odpocet dan¢ na vstupu. A zaménujeme posledni
odrazku, ktera ptivodné zni: investicni vydaje, a nové bude ve smlouvé znit: nakup dlouhodobého
majetku. Jenom pfipominam, Potravinovd banka v soucasné dobé poskytuje potraviny
prostiednictvim, tusim, 16 poskytovateli socialnich sluzeb. Je to ta sluzba, kterd nemtze jit pfimo za
konkrétnim individuem, za konkrétnim jedincem, ale vzdycky prostfednictvim néjakého jiného
poskytovatele. Tak je to stanoveno v ramci piedpisti té nadfazené organizace, coZ je, mam pocit,
Federace potravinovych bank Ceské republiky, pokud to fikam dobfe.

Hlasovani é. 43 — pro - 24, proti — 0, zdrZel se - 2, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 113/2015.

K bodu ¢&. 26

Zadost spolku ,,Liberecké forum* odpusténi dluhu
PhDr. Langr

Zase je na mne, abych ten material uvedl. Samozfejm¢ bézné na odboru skolstvi, kultury a
socialnich véci i oddéleni humanitnim se setkdvame se zddostmi o prominuti dluhu. Toto je Zadost,
feknéme, v tom negativnim smyslu slova alespon tak, jak se vyslovila komise humanitni na svém
zasedani a také rada mésta. Ten navrh nebo ten material zatim zni, piesnéji feCeno usneseni zatim zni:
neschvaluje. Jenom kratce okomentuji. Jednd se o organizaci, kterda poskytovala sociadlni sluzbu
v objektu byvalé obcanské vybavenosti na ulici Dobiasova, byvala tam dfive posSta a policie. Je to
hned vedle Skoly, mozna si vybavujete. V soucasné dobé¢ je tam pravé Potravinova banka v pfizemi,
v hornim pati'e potom jednu ¢ast obyva Clovék v tisni s podobnou sluzbou, totiz nizkoprahové zafizeni
pro déti a mladez. Tento samy typ sluzby tam provozovala i spolecnost uvedena v tom materialu.
Bohuzel i vinou pravdépodobné tak, jak se shodla komise i rada, urcitého ticelového jednani se dostala
do problémi s placenim zejména za sluzby, respektive zaloh na sluzby. Je tieba na druhou stranu fict,
ze ta budova, co se tyCe zatepleni, vlastné viibec zateplend neni, ma velmi vysoké energetické naroky,
byt pravda v poslednich dvou letech zase toho vytapéni diky mirnym zimam nebylo tolik zapotiebi.
My jsme se rozhodli tedy tu Zadost neschvalit, ten najemce uz tam neni, sluzbu, respektive registraci
ke sluzbé vypovédel uz nékdy v podzimnich nebo zimnich mésicich lofiského roku. My jsme ho
potom navstivili v tnoru, kdy uz sluzba tam samoziejme¢ provozovana nebyla, a on souhlasil
s dohodou z odstoupeni z najmu. Velmi zahy vyklidil prostory, nové jsou vyvéSeny na pronajem a
velmi pravdépodobné se o né bude chtit ptihlasit mimo jiné i pravé Clovék v tisni, aby rozsifil sluzby i
do toho prostoru, ktery uzivala ta organizace zminénd v tom materidlu, a ty sluzby nizkoprahového
zafizeni pro déti a mladez poskytoval ve vétsim objemu. On uz i ty klienty Clovék v tisni od té
organizace, o které hovofim, pfevzal, oni k nému ptebéhli, takze predpokladam, Ze s nimi bude i dal
pracovat. Tolik tvodem k tomu materialu.

Mgr. Korytar

Tak ja jsem tu ¢innost té organizace trochu znal, osobné¢ mne mrzi, Ze se ji nepodarilo udrzet. Mrzi
mne to i proto, ze ta dluzna ¢astka to jsou v zasadé, divam se tady na pana kolegu Neuhdusera, jsou
v zasad¢ dva fetézy téch 137 tisic, tak to mne mrzi a chtél bych se zeptat pani kolegyné Rosenbergové,
ze vy jste mela v minulosti tady na starosti tu socialni oblast, jenom byste mné mohla, mne by to fakt
zajimalo, Fict, zda jste podnikla, aktivné, néjaké konkrétni kroky, aby se tato sluzba tady v Liberci
udrzela? ProtoZze ja jsem byl v minulosti s panem Griinzou v kontaktu, navrhoval jsem mu néjaka
feSeni, on mn¢ potom sdélil, Ze to ma dojednané s pani Lysakovou, ktera to néjak dojednané s vami. Ja
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jsem mu fikal, Ze bych na to uplné nespoléhal. Dneska jsme se dostali do situace, ze ta sluzba tam
skoncila. Netikam, Zen byla bez chyb, ale byla jedinecna a ta ¢astka 137 tisic, kterou dluzili za teplo
v tom straslivém baraku, ktery neni ani zatepleny, tak i vzhledem k t€m, jak jsem fekl, dvéma fetézim,
mn¢ to nepfijde jako dobry, ze to zaniklo. Takze bych se chtél jenom zeptat: co jste vlastné€ ud¢€lali pro
to, aby ta sluzba mohla pokracovat?

Mgr. Skrivankova

Ja jsem na jednani zastupct klubu fekla, Ze podporujeme to, aby se panu Griinzovi prominul ten
dluh, nicméné méela jsem informaci, Zze on sem dneska pfijde a bude vysvétlovat, zjakého divodu
k tomu propadu doslo. A jeden z téch divodii bylo i to nezatepleni a prosté vytapéni né¢jaké rampy, ale
vzhledem k tomu, Ze jsem ho tady cely den, co jsme tady byli, nevidéla, takze zfejmé na tu informaci
rezignoval. Takze je mi to lito, ale podporovali jsme ho spole¢né s kolegyni Lysakovou i s ohledem na
jeho socialni praci s vyloucenymi détmi, protoze pani kolegyné Lysakova byla ta specialni pedagozka,
ktera pracovala s témi détmi také. Takze v tom byl i né&jaky profesni zajem, ale prosté nedostavil se,
takze zfejme uz rezignoval.

Mgr. Rosenbergova

Pravé proto, Ze to byla jedinecna sluzba a byl to nizkoprah zaméteny na minoritni skupinu, tak
jsme se jim snazili celou dobu pomahat. Urcité, kdyz si vyzadate na odboru, tak vam daji docela
rozsahlé zapisy, jak jsme s nimi jednali. Docela mne pobavila ta informace, ze jste fikal, Ze to mél
domluvené se mnou, kdyz byla pan Griinza u mne tak fikal, Ze ma velikou podporu u vas. TakZe jsme
se to neustale snazili fesit, ale je pravda, Ze ten objekt nebyl zateplen a byl tam velky problém
s rozi¢tovanim na jednotlivé prostory, protoze tam nebyly zvlast’ métaky na ty jednotlivé organizace.
Potravinové banka se hajila, Ze vlastné netopi, protoze tam ma potraviny, coZ je logické. Clovék v tisni
mél také zase né&jaké jiné protesty proti tomu vyuctovani, takZe nebylo to pfimo pode mnou, pane
nameéstku, bylo to pod panem ndméstkem Svobodou. A ja si myslim, ze odbor ma kompletni
informace, zZe vam je poskytne.

PhDr. Langr

Tam ten problém vznikl hlavné v tom, Ze ta organizace si prosadila snizeni zaloh na energie, kdyby
to byvala neud¢lala, tak se samoziejmé viibec do toho propadu nedostane. Ten pokles tam byl z 9 tisic
na 2 tisice, a to je ta zasadni disproporce, pro¢ vyletély ty dluhy. Je to zfejmé o hospodaieni nebo
nevim o Cem...Kdyby k tomu zasahu nedoslo, tak dneska ta organizace by velmi pravdépodobné
fungovala dal. Mné¢ to osobné také mrzi, protoze jak tady nékolikrat padlo, bylo to o etnické minorité,
a doufam, ze se to podafi podchytit sluzbami jinych organizaci. Zistaly ndm dva nizkoprahy ve mésté
— Majak a Clov&k v tisni. Vic jich tady neni a jsou oba soustfedény navic jenom v jedné poloving
meésta, v té druhé, kterou tak hezky rozdéluje R35, tzn. v Hanychové, Frantiskove, Ostasové tam
nemame nic. Ja bych hrozné¢ rad v budoucich letech tam jeden nizkoprah né€jakym zpiisobem podpofil.
Je Sance, Ze snad prostfednictvim projektu kraje, které jsou podavany do Opera¢niho programu
zaméstnanost, Ze by ta pfilezitost mohla byt.

Mgr. Korytar

Varuji kolegy zastupitele, ze pfijde mozna trochu oskliva chvilka. J4 nemam rad pokrytectvi, to
mne vzdycky dokdze spolehlivé nastartovat, a proto tady musim reagovat na to, co tady fekla pani
zastupitelka Rosenbergova. Informace od pana Griinzy, kterou jsem mél, jsem mél, ze pani Lysakova
s vami jedna, Ze pani Lysakova panu Griinzovi fekla, Ze se ten jeho dluh nebo ten jeho problém pted
rokem néjak vyfesi. Ja jsem mu piedtim rokem navrhoval, aby na toto nespoléhal, aby si pozadal uz
v tom prosinci pied rokem o odpusténi dluhu, protoze to s nejvétsi pravdépodobnosti nebude schopen
splatit, a fikal jsem, Ze by se mésto na této socialni sluzbé mélo podilet mnohem vice, nez jenom to, Ze
poskytlo vybydlené prostory. Pan Griinza mi nevéfil, uvétil tomu navrhu, Ze se to tady néjak udéla.
Ono se to neudélalo a cely vysledek vasi snahy je ten, Ze on se na to pfed par mésici vykaslal, uz to
zkratka nemé¢l zapotiebi, nemél na to penize nebo nevédé€l, jak by tu situaci vyfesil a ta sluzba
skoncila. Kdyz jsem se vas ptal, jestli jste udelala néco aktivné, tak jste mné tady akorat fekla, jako
byvala primatorka, ktera méla nebo porad jakoby se tvarila, ze tady ma néjaké socidlni citéni a socialni
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veci, takze jste komunikovali. Ja jsem tu komunikaci vid€l, kdy se ta neziskovka snazila s méstem
domluvit na né&jakych splatkach, na n¢jakém odpusténi dluhu, ale to byla komunikace, no nechci fikat
sprosté slovo, byla o ni¢em. Ja jsem se vas ptal, jestli jste udé€lal néco aktivniho? A to si myslim, Ze
jste nic aktivniho neud¢lala, nebo ja jsem alespon nic neslySel a znovu feknu: ta Castka 137 tisic,
kterou oni dluzi, tak to je vlastné mozna mensi ¢astka, nez kterou ja si myslim, ze jste obrala toto
mésto diky tém jizdam, které jste méla do Prahy a do Usti nad Labem. Ptatelé, ja jsem fekl, Ze to bude
oskliva chvilka, ale ono to k tomu patfi.

T. Batthyany
Nepatii.
Mgr. Korytar

Nezlobte se, pane primatore, ale ono to k tomu patii a feknu vam proc. Protoze, kdyz my jsme
v takovém srabu, Ze nemame na to, abychom zadotovali 137 tisic nizkoprahové centrum pro romské
déti, tak to je mimo jiné proto, ze se ty penize utraceji nékde jinde a je to mimo jiné proto, Ze si byvala
pani primatorka jezdila na studia do Prahy sluzebnim autem, brala si k tomu zaméstnance radnice,
nevedla Knihu jizd a potom, kdyz se na to pfislo, tak si vymyslela bachorku o tom, ze se kniha jizd
ztratila, coZ neni zadna pravda. Na tom trvam, fikam to tady takto vefejné. Myslim si pani primatorko,
byvala pani primatorko, ze byste v n¢kterych vécech méla mit trochu vice sebereflexe a v nékterych
vécech snad ani nevystupovat. ProtoZe vase slova, a to jak se snazite nékdy tvafit, jsou v rozporu s tim,
co jste skutecn¢ délala. Ja jsem fikal, Ze to bude osklivé, ale potfeboval jsem to Tict.

RNDr. Hron

Ja mam technickou v tom smyslu, Ze se tady ma jednat k véci a to s véci vliibec nesouvisi. Kdo nam
predklada material, abychom neschvalili? Kdo nam to predklada? Pani byvala primatorka
Rosenbergova? Nebo pan Langr nebo vy nam to predkladate? Tak mame to neschvalit nebo to mame
schvalit? Ja nevim. A proc¢ tady rozebirate staré véci, je dost pozdni hodina a porusujete tady jednaci
fad. Viibec nemluvite k véci. Jak souviseji n¢jaké jizdy s tim, jestli mame neschvalit prominuti dluhu?

T. Batthyany

Souhlas, pane zastupiteli Hrone, toto nebylo Uiplné k véci. Pani kolegyné Rosenbergova je dalsi,
doufam, Ze toto k véci bude.

Mgr. Rosenbergova

Nejdiiv k tomu ,,Foru“. Praveé proto, Ze jsme jednali, tak tu Zadost o odpusténi dluhu a splatkovy
kalendai projednavalo zastupitelstvo mésta, mizete si ten zapis najit. My jsme na rozdil od vas,
opravdu pracovali, vy jenom kritizujete. Co se tykd Knihy jizd. Byl to vas plivanec, ktery jste nikdy
neprokazali. Kdyz jsem Zzadala, at’ mné dodate né&jaka data, abych se mohla hajit, tak mné byla
prostiednictvim médii dorucena néjaka tabulka - naprosto nesmyslna, kdyz jsem dohledéavala ta data a
byly to rtizné cesty na komory statutdrnich mést, na Skoleni, na seminafe, nikdy jste mné nedali
podklad nebo abyste to prokazali. KdyZ je na tom mésto tak bidné€, pane Korytafi, tak byste mohl
mozna zaplatit i ten unik, ktery jste zplsobil na danich tim, Ze jste si sdm neuzaviel smlouvu na
uzivani auta a neplatit jste ten zvySeny prispévek, ktery se z toho auta platil. Nikdy jsem netvrdila, ze
se ztratily Knihy jizd, to pfeci neni pravda. Ztratila se jedna excelova tabulka, kdyz se to ptevadélo
z ruéniho zapisovani do elektronické podoby a v dobé, kdy koncila ma sekretatka, tak prosté tu
tabulku ziejm¢ vymazala. To se prosté¢ mize stat a byl to necely rok. Nicméné ja vim, Ze ty materialy
mate, dokonce se fika, ze jste je od té asistentky koupil. Nevim, jestli je to pravda, nicméné nic
takového jste mn¢ neprokazali. Zadali jste to, jak jsem koukala, radé mésta nebo kontrolnimu odboru.
Prosadili jste si to na kontrolnim vyboru, ja doufdm, Ze se vSem bude méfit stejnym metrem a Ze se
tam bude posuzovat vas danovy unik, protoZe ten je naprosto prokazatelny. A ta Spina, kterou jste si
vymysleli na mné, tu prosté si budete muset obhajit, protoze samozfejm¢é mné to pak dolozite, kdy
jsem kam jezdila, s kym jsem tam jezdila. To vSechno budu chtit dolozit. Je to trapné, je to ubohé,
1zete, ale ja jsem si davno na to uz zvykla. Vy jste pokrytec, veliky lhai a demagog, socialni
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manipulator, ja nevim, co vSechno. Mn¢ to piipadd hlavné velmi ubohé. Na pana primatora takovy
apel - vy jste pfed volbami fikal, ze tuto $pinu nebudete podporovat. Dnes vedle ni sedite a micite.

T. Batthyany

Dékuji, ja nevim vedle jaké Spiny sedim a ml¢im. Ja jsem si a myslim si, ze klub zastupitelit Zmény
vam muze dosveédcit, jak ja k této kauze pristupuji. A tohle, co mné tady predvadite, mné trosku dava
zaminku, abych prehodnotil ten pfistup k véci. Davam slovo panu Korytatovi a doufam, Ze to bude
kratké a posledni.

Mgr. Korytar

Ja se pokusim byt kratky. Nejdfive na pana Hrona. Pane Hrone, vy se mne ptate, jak to souvisi
s Knihou jizd a s penézi, které jsme mohli mit v rozpo¢tu. No jednoduSe, kdybychom ty penize
v rozpo¢tu méli, tak jsme je tfeba mohli dat na thradu dluhu, ktery tam udélalo romské komunitni
centrum. ProtoZe délat s romskymi détmi neni néjaky lukrativni byznys, musi se na to shan¢t dotace a
ve chvili, kdy od mésta v zdsad¢ dostanete jenom prostor a dotace shanite nékde jinde, tak tohle by
tézko zvladal lecktery zkuSeny manazer neziskové organizace. To je jedna véc.

Pani primatorko na tom, co jsem fekl, si trvam. Mn¢ to n¢kdy trva, nékdy to jsou roky, nez dokazu
to, o ¢em mluvim. Je to v kontrolnim vyboru, ja vétim, Ze kontrolni vybor se tim bude, minimalng
kontrolni vybor se tim bude zabyvat detailné. A na zavér jesté jednu otazku, technickou jenom. Kdyz
uz jsme se bavili o téch Knihach jizd, byly ty Knihy jizd odevzdavany pravidelné kazdy mésic i ve
formé té tabulky, aby mohly byt ty penize proplaceny, nebo ne?

T. Batthyany
Tak tohle sem fakt...
Mgr. Korytar

Je to mozné, ale tak co by to nebylo mozné! Tak se zeptam, pani primatorka mn¢ bud’ odpovi, nebo
ne. Vy jste tady k uzemnimu planu méli takovych opakujicich se otazek, stravili jsme s tim dvé
hodiny, tak ja ted’ tady pokladam jednu otdzku. Moje posledni otazka, véfim, ze pani primatorka
odpovi a mizeme jit dal.

Ing. Cervinka

Ano, pane primatore, slusn¢ s technickou — prosim, abychom se drzeli tématu projednavaného
bodu.

T. Batthyany

Dékuji, souhlasim. Pani kolegyn¢ Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Pane Korytafi, jestli ji asistentka odevzdavala, to ja opravdu nevim. Myslim si, ze to méla
v pracovni ¢innosti. Pokud ne, urcité ji hlidala vedouci oddéleni, pfipadné¢ vedouci provozniho, ktery
to mél na starosti. Stejnou odpovédnost o¢ekavam od vas s tim danovym Unikem. Je to neuvértitelné,
¢eho vy se tady dopoustite, Spinit nékoho bez né&jakych dikazi, ale to vy prosté délate, jak sam jste
fekl: bude to roky trvat, budete roky na mne plivat, potom to mozna vySumi, ale jenom abyste vSichni
vedéli, co vas jednou ceka, az se vzeprete, az jednou feknete pravdu.

T. Batthyany

Dekuji, pan kolega Berki a prosim, aby to bylo opravdu k tomuto bodu a uz se nebavili o tom — o
Knihach jizd a vzajemném osoCovani, napadani. Prosim vas, bod €. 26 zni: Zadost spolku ,,Liberecké
forum* odpusténi dluhu. Dékuji.

Mgr. Berki
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Nemate zag, ja stejn¢ zacnu tim, Ze za klub Starostli prosté pomérné dost protestuji proti chovani
pana nameéstka, protoze tohle sem opravdu nepatiilo! K tomu bodu, ja mam dotaz na pana naméstka
Langra. Ja ted’ Gpln€ nerozumim té rozepii mezi tim, co predklada pan naméstek Langr a tim, co tady
vlastné tvrdi pan nameéstek Korytai. Protoze, jestli ja jsem tomu dobie rozumél, tak humanitni komise
to projednala, vzala to jako manaZerské selhani a doporucila té zZadosti nevyhovét. S timto nazorem,
jak ja jsem tomu vyrozumél, se pan naméstek Langr ztotoznil, takze jsme dostali jako navrh
predlozeny — zamitnuti. Tak ted’ upln€ nerozumim tomu, pro¢ nam pan namestek Korytaf néco vycita,
a k tomu myslim sméfoval ten dotaz Michala Hrona. Vy jste ndm navrhli zamitnuti, my jsme na tom
neshledali nic jakoby $patného, souznime s vami, tak opét nerozumim ttoktim.

PhDr. Langr

Ja vlastné€ ani nevim, na co mam odpovédét, protoZze mam pocit, ze jsem ani dotaz nedostal. Jenom
to vysvétlim. Nedoporuceni komise Slo samoziejmée do rady mésta, ktera poslala mym prostfednictvim
a prostfednictvim pana primatora ten material az sem. My jsme méli v radé mésta velmi podobnou
diskusi, pan naméstek Korytaf tam fikal prakticky totéz, co tika ted’. Nakonec, pokud se nepletu, tak
souhlasil s tim neschvalenim odpusténi, to je krasna konstrukce, neschvalenim odpusténi a totéz
zopakoval dneska. V pohodé¢.

Mgr. Korytar

Ja to jenom doplnim pro vysvétleni. Ted uz jakoby nezbyva nic jiného, nez s tim souhlasit, protoze
ta organizace tam skoncila, uz to nefunguje, takze ted’ jakoby odpoustét dluh nema zadny vyznam.
Tam uz to znovu nevznikne. Proto fikam, ze se to m¢lo feSit diiv a mrzi mne to, Ze se to nechalo dojit
takto daleko. To je vSechno.

MUDr. Absolonova

Jenom jsem k tomu chtéla fict, Ze uz jsme se jim jednou snazili vyhovét tim, Ze jim byl nastaven
splatkovy kalendar a stejné€ se nic nedélo.

T. Batthyany

Diky, k tomuto bodu uz neni nikdo dalsi ptihlasen k diskusi, takZze nechavam hlasovat o bodu ¢. 26,
to usneseni znamena — tam upozornuji: neschvaluje. To znamena, zastupitelstvo mésta po projednani
neschvaluje.

Hlasovdani ¢. 44 — pro - 22, proti — 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 114/2015.

K bodu ¢&. 27

Vyfrizeni podnéti, dotazi a pripominek z 3. Fadného zasedani zastupitelstva
mésta, které se konalo dne 26. 3. 2015

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani &. 45 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 2, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 115/2015.
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K bodu ¢. 27a

ZAnik mandatu zastupitele pana Jifiho Cecka
Mgr. Korytar

Ja to zkusim trochu urychlit, kdyz tak at’ mne kolegové za nas klub opravi. Stanovisko naseho
klubu je takové, ze budeme hlasovat proti tomu usneseni. Opirame se o ten pravni posudek, ktery je
v ptiloze usneseni. Pokud si nékdo mysli, Ze to je jinak a je si pravné dostatecné jisty, pak at’ hlasuje
jinak. My si myslime, Ze pokud to nékdo chce fesit, tak to mlze fesit feditel krajského uradu ve
spolupraci s krajskymi pravniky. NaSe stanovisko je v tomto myslim si jednoznacné a to je asi tak
vSechno, co k tomu chceme fict.

Mgr. Skrivankova

Ja souhlasim s panem naméstkem Korytafem v té druhé casti, Ze to stejné bude muset vytesit
teditel krajského ufadu, nicméné za sebe ja fikam, Ze ja se ztotoziuji s nazorem pana doktora
Henycha, a to z jednoho prostého divodu — pan doktor Henych je pracovnikem a naméstkem na
ministerstvu vnitra, které je gestorem za volebni zakony a viibec vefejnou spravu. Takze ja budu
hlasovat pro.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych chtéla védeét, kdo je ten druhy, kdo dé€lal to pravni stanovisko, zfejmé, kdo si to objednal a
kolik to stalo. Dekuji.

doc. Vaclavik

Déekuji, ja podobné jako pani Skiivankova souhlasim s panem s Korytafem, ale jenom castecné,
protoZze to nerozhodne fteditel krajského ufadu, ve svém dUsledku to musi rozhodnout soud.
Predpokladam, ze teditel krajského uradu, podle téch informaci, které tam jsou piedlozeny, néjak
rozhodne. Ja se asi mohu domnivat i jak, a pak se bude postupovat podle zdkona. On uz to tady fikal
minule pak dr. Hron. V podstaté¢ mozna v mnoha ohledech uz mohlo byt rozhodnuto, mohli jsme mit
jasno. Ten problém neni o panu Ceckovi, ten problém je v nejasnosti zikona, v nejasnosti nékterych
dalsich véci. A znovu podotykam: toto nemohu rozhodnout ani ja, toto nemize rozhodnout ani zadny
pravnik, toto musi rozhodnout soud. Ten zakona mluvi pomérn¢ jasné. T, Ze dneska ptipadné
zastupitelstvo prohlasi ten mandat za ukondeny nebo neplatny, tak pak ma pan Ceek tusim asi
dvoudenni lhtitu, aby se odvolal. Pokud se odvola, tak to odvolani ma odkladny ucinek a jeho mandat
plati do té doby, nez rozhodne soud. To znamena, on nebude kracen na svych pravech, ten soud
n&jakym zptisobem rozhodne, a bud’ rozhodne tak, Ze potvrdi, ze pan Ceéek ma mandat a tim je
v podstaté jasno. A myslim si, Zze tim udéldme pomémé pozitivni sluzbu i jinym méstim, anebo
rozhodne, ze to tak neni a my se s tim budeme muset néjakym zplsobem ztotoznit. J& bych velmi,
velmi varoval predtim, aby toto zastupitelstvo hralo roli jakéhokoliv soudu. At o tom rozhoduji ty
organy, které rozhodovat maji. Dékuji.

RNDr. Hron

Ja to musim podpofit. Nerozumél jsem a ptam se stejné jako pani Skiivankova: klub Zmény
vychazi ze stanoviska, které tady mame od pana JUDr. Vaclava Bubenika? Ano nebo ne?

Mgr. Korytar
Mimo jiné z tohoto stanoviska, ale nejen z n¢ho.
RNDr. Hron

Tak my tady mame predlozeny néjaky material, vy fikate, ze se klonite k néjakému pravnimu
nazoru a nefikate nam k jakému nez — ja tady mam ptedlozeno jenom jedno.

Mgr. Korytar
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Ja, vim, ale to jsou materialy, které jsou predlozeny do zastupitelstva. My vychazime z toho nazoru
pana Bubenika, ale vychazime zaroven i zdalSich informaci, které jsme ziskali nékterymi
konzultacemi, a na zaklad€ toho se zaklada naSe stanovisko.

RNDr. Hron

A nechcete nas s nimi seznadmit, abychom se také mohli jimi fidit pfipadn&?
Mgr. Korytar

Ani ne.

RNDr. Hron

Dobie. Ja musim zopakovat, ze nas ¢eka, pokud kdyz tady dobie pocitame - klub Zmény bude
jednat tak, jak piedeslal pan naméstek Korytaf, takze nevyslovime platnost mandatu dnes, bude nas
¢ekat svolani mimotradného zastupitelstva, o ktery pozada feditel krajského uradu. Ano, mozna Ze rada
mésta nebo pan primator nesvold mimofadné jednani na tuto vyzvu a pokud se neuskuteéni
mimotadné jednani, tak vyslovi neplatnost feditel ifadu. Mame to zapotiebi? Ja nevim. Mame to
zapotiebi, aby nam tady ingeroval n¢kdo, pfitom ta véc se tim politizuje. My jsme tady stavéni do role,
7e mame zajem na zaniku mandatu pana Cec¢ka, neni to pravda. Ja, osobné povazuji ten problém za
pravné velmi nejasny, ale jak uz predeslal kolega Vaclavik, my tady opravdu nemtzeme délat pravni
vyklady. My tady mame néavrh na vysloveni neplatnosti, je tady dolozen néjakymi divody, fakty. My
nemame jinou moznost, neZ to vyslovit a necht’ pan Ceéek se obrati na soud a ten necht’ opravdu o tom
rozhodne. Jenom tak to miZe byt korektné vyteseno.

PhDr. Baxa

Ja vitam ten posun v rétorice od minulého zastupitelstva, ktery u kolegli, pfedevsim u kolegy
Véclavika nastal, kdyz jmenoval, Ze jde o sporny pfipad, ktery je né€jak mezni, protoze jak si vybavuji
diskusi z minulého zastupitelstva, tak to bylo prezentovano Uplné jinak. Jako ja jsem tady slySel
argumenty, Ze je preci naprosto jasné jak to je a Ze je pfeci naprosto ziejmé, ze bychom méli zaradit na
bod jednani bod o zruSeni mandatu a pokud mozné jej zrusit. Ja to chapu jako celkem fajn sebereflexi
nad fakty, ktera tu jsou. S panem dr. Hronem si dovolim nesouhlasit v tom, Ze v podstaté to i sam
fikal, my mame moznosti n¢kolik. Zaprvé nechat to byt, zadruhé nechat to byt a ¢ekat na to, co udéla
teditel uradu, coz v podstaté je podmnozina mnoziny jedna, Ze to nechame byt, protoze zkratka zruseni
mandatu je pomérn¢ jako dost zasadni krok, ktery nema moc vratnych ucinkl za predpokladu —
jedinou moznosti je vénovat se nakladnému soudnimu fizeni. Mlzeme tou cestou jit nebo miZete tou
cestou jit. Zvlast’ mné to nepiipada Uiplné na misté, ja to nepodpoiim proto, Zze by mné byvalo pfislo na
misté, ze ucelova trvala bydlisté nekterych zastupiteld v byvalém volebnim obdobi, ktefi zde
prokazatelné nebydleli, zatimco u pana Cecka ta situace je ponékud jina. A kone¢né tieti moznost,
kterou mame, je to, ze zkratka prosté tady budeme cCekat a nebudeme to odhlasovavat nebo to
odhlasujeme, ale to neni tak, jak fikate vy, Ze nemame jinou moznost, nez to odhlasovat. To tak prosté
neni.

prof. Sedlbauer

Trochu mne ptekvapuje, Ze pan kolega Hron vi, jak bude postupovat feditel krajského Gradu. My
pravé nechceme hrat roli soudcil, proto se chystame zachovat tak, jak tady uz ptedeslal pan kolega
Korytaf, a to z toho ditvodu, Ze se domnivame, ze pokud feditel krajského uradu shleda ditvod pro to,
aby vyslovil neplatnost mandatu, at’” to udélad. At to udéla, at’ tu odpovédnost za to nese, to je
v potadku. Bude-li k tomu mit n&jaké diivody, pan kolega Ce&ek se potom nepochybné obrati na soud
a ten rozhodne s definitivni platnosti. Ale nemyslim si, Ze my jsme tu povolani k tomu, abychom tady
v této veci si hrali na ty soudce. At to projde tady tim standardnim ufednim koleckem.

Mgr. Korytar

Jenom kratce. To je pfesné to jadro toho naSeho postupu, miize rozhodnout pan teditel krajského
ufadu, ale my nevime, jak rozhodne, ale pokud tak bude rozhodovat, tak bude rozhodovat na zakladé
osobni odpovédnosti za to rozhodnuti. Pokud se rozhodne jit tou cestou, ze tam to pochybeni shleda,
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tak pak nas asi ¢eka ta cesta, kterou jste nastinil, ale v z&dném pfipad¢ to neni jedind mozna cesta. Pan
feditel krajského trfadu se miize rozhodnout Gplné opacné, nez jak predpokladate.

doc. Vaclavik

Ja bych byl rad, pane doktore Baxo, nez zacnete mluvit o tom, co jsem kdy fikal, tak abyste si
precetl, co jsem fikal. Minule jsem k tomu bodu nevystoupil, nefekl jsem ani slovo. Z mé strany jste
nemohl zaznamenat viibec nic, pane doktore, protoze v zapise to mate napsané ¢erné na bilém. Tak az
zase budete chtit vymyslet néjaké véci, tak si to, prosim, ovétte. Neni to poprvé, zfejmé to neni ani
naposledy. Dékuji

A co se tyCe toho postupu, ja jsem zaregistroval, bylo to n¢kde ve vetejnych zdrojich, mozna
v médiich na né&jakém serveru, Ze krajsky ufad uz do toho vstoupil né¢jakym zplisobem. On je o tom
informovan, takze ja predpokladdim a mimo jiné jestli se nemylim tak dokonce jeden z téch
dokumentti, které tady jsou, jsou pfimo adresovany krajskému uradu. Je to tak? Kdyz se na to
podivam, tak je to Reditelstvi sluzby cizinecké policie, adresatem je nikoliv Magistrat mésta Liberce,
ale krajsky urad. Tedy predpokladam, ze feditel krajského Gradu uz v té véci zacal konat, protoze si
zjistuje informace. Tyto informace pfisly na krajsky tfad, z toho si dovozuje, ze néjakym zplsobem
bude jednat — ne, ze to neché byt. To jenom, abychom si ud¢€lali informaci o tom, ze kdo fika: jak vy
vite, ze bude jednat, nebo ze nebude jednat. On uz zacal jednat, ty dokumenty to jasn¢ dokazuji.
Abychom se vratili zpatky k tomu soudu. To, Ze o tom odmitneme hlasovat a tim vlastné fikame: pan
Ce¢ek ma mandat a nepostupujeme to dal, tak délame dvé véci: zodpovédnost piehazujeme na nékoho
jiného — tomu rozumim. A druhd véc — ten soud ze sebe délame. Dekuji.

T. Batthyany

Dekuji, tady asi zrovna nevidime uplné stejné. Ja se pfiznam zcela na rovinu, Ze ja se v tomto
pfipadé hlasovani zdrzim, protoze ja tim soudcem nechci a nebudu, protoze se jedna o dost zasadni
véc. Pokud je tady Sance, ze se to postoupi fediteli krajského uradu, jako dalsi instanci, ktery je profik,
je to ufednik a bude rozhodovat kvalifikovangji, nez ja, tak to udélam, ale nebudu tady soudit a
vyslovovat zanik mandatu na zakladé nasi laické uvahy. Pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Ja bych chtél upozornit, Ze my pravé se budeme stavét do role soudcti, pokud budeme vychazet
z pravnich stanovisek a judikatu. Uz jsem to tady fikal minule. Volebni zédkon zanik mandatu jasné
definuje, zanikd mandat ztratou trvalého bydlisté. Tam je to jasné napsané. Judikaty vychazeji
z evropského prava, vyklady vychazeji z evropského prava, ale to miize pro danou konkrétni situaci
potvrdit jenom soud. My tady nesoudime, my tady jenom osvédéujeme to, Ze panu Ce¢kovi zanikl
trvaly pobyt, tady je dokonce v tom materialu datum, prosté¢ zanikl mu trvaly pobyt, coz je podminka
volitelnosti a aktivniho volebniho prava. Jestlize ten trvaly pobyt zanikl, tak zanikl, a to je fakt. Je to
fakt, ten trvaly pobyt tady neni, vzdyt' je to tu napsano, vzdyt nam to predkladate, Ze trvaly pobyt
zanikl 16. 12. Ja nevim, kolikatého roku — 2014. Prosté zanikl ten trvaly pobyt a byl nahrazen
pfechodnym pobytem, ale nas zakon o ptechodném pobytu nic nefikd. Ten mluvi jen o trvalém pobytu
a tikaji to jen judikaty - se tim zabyvaji a zabyva se tim stanovisko a n¢jaka vase stanoviska, ktera ndm
tady nezvetejnujete. Takze prave, ze se nestavime do role soudcti, ten soud musi prob&éhnout, prosté
judikaty nemame my pravo vykladat ani tvofit.

T. Batthyany

Dékuji, ja jsem presvédcen, Ze ten soud probéhne. Pan kolega Berki.

Mgr. Berki

Ja jenom checi fict, ze mozna z né¢jakého diivodu ten zakon tika, Zze o tom zaniku ma rozhodnout
zastupitelstvo jako v prvni instanci a feditel az v podstaté jako jakasi kontrola, az kdyz zastupitelstvo
nekona. Mné to spi$ pfipada jako, ze tady nechceme piijmout zodpovédnost za rozhodnuti, piestoze
v jinych bodech tu zodpovédnost pfijimame. Tady bych jenom upozornil na to, Ze ten argument, ze
pan feditel bude rozhodovat s osobni zodpovédnosti — ja nevim s jakou jinou zodpovédnosti tady
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hlasujeme my. My pieci také hlasujeme s osobni zodpovédnosti za své hlasovani. To zaprvé. Zadruhé,
nékdy u nékterych bodi se také preci necitime Uplné odborniky, pane primatore, a pfesto na nazor
nékterych odborniklt dame, prosté se k néjakému ptiklonime. Ja jenom chci fict, Ze ten, kdo nas tady
v podstaté jakoby tu pochybnost o tom, e pan Cedek ten mandat skutené ma, tak nam ji dava
Ministerstvo vnitra. A to si myslim, ze je natolik jakoby v tom systému preci silny argument, ze by
mélo byt logické, ze zastupitelstvo, 1 kdyz o tom muZze mit pochybnost, tak ten krok zahaji ono a
nepiehraje to v tomto smyslu slabossky na feditele krajského uradu.

T. Batthyany

Déekuji, ja bych chtél jenom upozornit pana zastupitele Berkiho, Ze na konci toho dopisu
z Ministerstva vnitra je pravé uvedeno, ze shora uvedeny pravni nazor neni pravné zavazny. Takze
k tomu bych se neptiklanél. Pani kolegyn¢ Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, prosim vas, stejnou otazku jako jsem méla pred chvili. Kde se vzal ten druhy
posudek? Ja potiebuji pro své rozhodnuti informaci, kde se vzal ten druhy posudek? Protoze mam tady
stanovisko Ministerstva vnitra a pak tady mam stanovisko né&jakého advokata, ale to si mésto
objednalo?

Mgr. Korytar

Jak se fika: je nova doba, takze mésto tento posudek neobjednavalo.
Mgr. Rosenbergova

A kdo ho objednal, kdo nam ho dodal, kde jsme ho vzali?
Mgr. Korytar

Kde byste ho vy vzali? Pan Ce&ek, jestli se nepletu, si ho objednal, protoze méa né&jaky pravni
problém. Ten material se dal do tohoto materidlu jako pfiloha a to je celé. Nebo vy jste si snad
myslela, Ze bychom to platili z penéz mésta?

Mgr. Rosenbergova

Ne, ne, na to jsem se ptala a sta¢ila mn¢ takova jednoducha odpoveéd’. Takze to stanovisko pravni si
dodal pan Cecek. A pak tam mame stanovisko Ministerstva vnitra.

Mgr. Korytar

Stanovisko pravni dodal pan Bubenik, pan Ce&ek to objednal po dohodé v nagem klubu.
Mgr. Rosenbergova

Po dohodé ve vasem klubu, na to jsem se ptala. Ja nevim, pro¢ jsem nedostala odpovéd’?
Mgr. Korytar

Ale vy jste ji ted’ dostala.
Mgr. Rosenbergova

Nedostala, ted” jsem ji dostala, ale to se ptam podruhé.
Mgr. Korytar

No tak, vzdyt’ to fikam.
T. Batthyany

Dékuyji, takze obé¢ strany jsou spokojené. Pani kolegyné Skiivankova.
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Mgr. Skfivankova

Tak naposledy. Padl tady v diskusi dotaz, jak mtize pan kolega Hron nebo Berki, to uz nevim,
veédét, co udela feditel krajského uradu. Ja vam prectu z toho zakona o volbach, pro¢ to védeét mize,
protoze si to kazdy precte. ,, Nevyslovi-li zastupitelstvo obce na nejblizsim zasedani zdanik manddtu
podle odstavce 3, reditel krajského uradu pozada o svolani mimordadného zasedani zastupitelstva,
které se uskutecni nejpozdeji do 21 dnit od dorucent této Zadosti. Neni-li zaniku mandatu dosazeno,
zanika mandat ¢lena obce, vyslovi-li to reditel uradu.* To znamena, Ze nemizeme piedjimat, co udeéla
ten feditel uradu, ale naprosto jasné€ je v zdkon¢ napsan postup, jakym je tieba postupovat.

A jesté k tomu zadani znaleckych posudkt. Napiiklad u soudil, kde j& mam tu praxi, je ta praxe
takova: jestlize si dvé strany zadaji znalecky posudek, tak si soud si nechd zpracovat tzv. revizni
posudek od nezavislého znalce zapsaného u toho prislusného soudu, protoze samoziejmé kazdy, kdo si
posudek plati, tak se ten znalec snazi vyhovét tomu zadateli.

T. Batthyany

Tak dékuji. Nikdo dalsi neni uz k tomuto piihlaSen, takze ja nechavam o bodu ¢. 27a hlasovat:
zastupitelstvo mésta po projednani vyslovuje zanik mandatu.

Hlasovdani ¢é. 46 — pro - 10, proti — 10, zdrZel se - 11, ndvrh nebyl prijat.

K bodu ¢. 28

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli
I. — Informace o provedenych zménach - pfesunech v rozpoctu statutarniho mésta Liberec
II. — Informace — implementace [IPRM

III. — Informace - Plnéni usneseni RM za leden — biezen 2015

doc. Vaclavik

Ja budu mit dotazy znovu k projektu IPRM ,,Volnocasové aktivity”. Mam jich n€kolik. Prvni dotaz
se tyka podpisu smlouvy a byl bych rad, aby zastupitelstvo, v8ichni zastupitelé, dostali informace o
tom, kdy méla podle terminu ta smlouva byt podepsana, kdy realné¢ podepsana byla, kdy bylo ptedano
stavenisté a kdy se zacalo stavét? To je prvni véc.

Druha véc. Pak by mne zajimalo, co mélo znamenat to, Ze tusim 1. dubna, nebo tak néjak to bylo,
moznd o néco driv, se objevila v novinach fotografie o zahajeni stavby - poklepavani zakladniho
kamene a z téch zdroji, které tady probéhly, vefejnych podle vseho ta smlouva byla podepsana minuly
tyden, pred deseti dny. To znamend, poklepavali jsme zakladni kamen, aniz by byla jesté n&jakym
zplisobem podepsana smlouva. To je jedna véc. Druha véc: rad bych se zeptal, jestli se v nejblizsi
dobé¢ planuji n¢jaké dodatky k té smlouveé, zejména v oblasti subdodavek, protoze se ke mné dostalo
nekolik informaci, ze se néco takového planuje. A pokud ano, tak v jakém rozsahu, to zaprvé. Jakym
zplsobem se toto fesilo, to zadruhé. A zatieti, jestli ti bylo projednavano s poskytovatelem dotace a
jak se k tomu poskytovatel dotace stavi. To zatfeti. Dalsi véc, na kterou bych rad jen upozornil, to uz
neni dotaz. Z materialii, které jste dostali na ty mé otazky, mimo jiné vyplyva jedna docela zajimava
véc, a to je vyjadreni ROP, ktery v podstate, ¢tu-li to spravné, fika: my jsme ted’ neposuzovali, jestli
zaplatime penize, my jsme posuzovali, zda viibec ten projekt ma narok si o n&jaké penize zadat. Ty
ostatni véci budeme posuzovat v momentée, kdy pfijde prvni platba, nebo prvni zZadost o platbu. Jinymi
slovy feCeno: stile je mésto ve velké nejistoté, kterd se tyka toho jakym zplisobem, co bude
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proplaceno. A posledni dotaz: bohuzel se tedy potvrdila obava, Ze je to v Setfeni UOHS. Ja
predpokladam, ze samoziejmée asi nevime, jaké ty terminy budou, ale nemame ani zadné informace o
tom kdy, nemame naprosto zadnou informaci. Dékuji.

Mgr. Korytar

Otazek bylo spousty, tak standardné bych navrhl asi, Ze vypracujeme pisemné. Nevidim tam zadny
problém, myslim, ze vSechny otazky jsou zodpovéditelné. Ja bych vas rad upozornil, vim, Ze je uz
pokrocild hodina, pfesto, prosim, jesté¢ vénujte chvilicku ¢asu a své pozornosti, posledni zbytky
energie informaci ¢. II. — Implementace IPRM. Ja bych poprosil, jestli je mozné promitnout ten bod,
stranku 8. Ja bych byl rad, aby se vam to vtisklo do paméti, protoze obraz je nékdy vic nez slovo.
Bude to mozné? Tak chvilicku, poprosil bych o stranku 8 — to je ta tabulka, kterou bych vam rad
ukazal. Toto je ptehled Cerpani financni alokace z Integrovaného planu rozvoje mésta — Atraktivni a
kvalitni zivot. V tomto programu jsme jako meésto Liberec pilivodné mohli vycCerpat celych 540
miliontt korun. Aktudlné to vypada, ze ztéch 540 milion korun bude na uzemi meésta Liberce
vycerpano 380 miliont, tzn., o 160 milioni mén¢€, nez jsme mohli vycerpat. K tomu, kdyz dame
penize, které jsme nevycerpali v IPRM Lidové sady, tak je to dohromady téch 200 milionti, o kterych
mluvim. Ale to neni vSechno. Ta klicova informace, o které jsme se jesté moc nebavili, je skryta v tom
radku: Cerpani v procentech na projekty statutarniho meésta Liberec. To je ten tfeti fadek odspodu, a
tam vidite, ze mésto Liberec vycerpalo z téch vycCerpanych penéz pouhych 17 procent. To znamena,
my jako mésto jsme méli k dispozici na nase projekty, na naSe investicni potieby 540 milionti, a
dokazali jsme z nich na naSe méstské projekty vycerpat 63 miliont. To je néco pies 10 %. Tak to
jenom az se tady prist¢ zase budeme bavit o riznych finan¢nich situacich, ¢astkach, fondech, o tom,
jestli n€komu néco odpustime nebo ne, tak ja bych poprosil, sta¢i mi prosim jenom c¢leny byvalého
vedeni, pfipominejte si to ¢islo. Z 540 miliont vyCerpano 63 na projekty mésta. To nelze nazvat jinak,
nez katastrofou a myslim si, ze takto straslivy zptisob Cerpani evropskych dotaci nema zadné jiné
ceské meésto v minulém projektovém obdobi.

MUDr. Absolonova

Ja mam dvé véci. Chei pozadat vedeni meésta, jestli by mohla probéhnout kontrola svozové sluzby
separovaného odpadu, svozy prosté¢ A.S.A., protoZze po mésté je binec, ktery byva asi tak v Case
vano¢nim, kdy je to celkem pochopitelné, protoze jsou svatky. Ted uz se to tedy déje v béznych
tydnech. To je jedna véc a dalsi véc: mam tedy konkrétni dotaz na pani Mgr. Rosenbergovou. Uz jsem
to nechtéla tady do té debaty, ktera byla kvili panu Griinzovi, zasahovat, protoze to je véc, co se tyka
téch sluzebnich jizd. Kdyz jste mné odpovidala na mtj e-mail ze dne 12. ledna, protoze v ném byly
nekteré dotazy vcelku zcela neutralnim duchu. Mimo jiné tedy cituji, Ze jsem jménem zastupitelského
klubu pozadala, zda je mozné sd¢lit, zda opravdu existuje nesoulad v evidenci jizd a pokud ano, zda
jste ho jiz teSila nebo vyfeSila. A pokud ne, tak vas zddame, zda je mozné se timto problémem
bezodkladné zabyvat. Tak jenom se chci zeptat, jestli jste mi na to odpovidala anebo ne.

RNDr. Hron

Ja mam dvé véci, ale tu jednu jsem zapomnél. Co bylo predtim, o ¢em se tady mluvilo? Jo, uz vim,
jak jste tady mluvil o téch 200 milionech. Ja tady davam podnét pro radu mésta, aby podrobné
zanalyzovala ty divody, pro¢ se téch 200 milionli nevycerpalo a co bylo pfi¢inou necerpani. Nejde
mn¢ o osobni zodpovédnost, ale o ty diivody, protoze to, co jste fekl, to jste jenom prezentoval n¢jaka
procenta, ale nefekl jste - neni za tim zadna prace, kterou byste si dal, abyste fekl ty divody.
Samoziejmé vypada to hrozivé, ale dovedu si predstavit spoustu divodd, pro¢ k tomu doslo, aniz by
byl n¢kdo Spatny.

Druhy podnét a ten je zUpln€ jiného soudku. Zaregistrovali jste urcité v médiich, ze na uzemi
mésta Liberce v dobé valky, respektive v dobé€, kdy Liberec pattil pod Némeckou fisi, tak tady ziidili 4
romské lagry. Ja si myslim, ze bychom se k tomu méli postavit alespon tak, Ze bychom na jednom
z téch mist méli to misto néjakym zplisobem pfipomenout a ty obéti, které tam zahynuly. Nechci tady
ted’ samoziejmé odpovéd’, ale byl bych rad, kdyby se tim nékdo zabyval, a nabizim v tom spolupraci.
A napadla mne jesté teti véc v souvislosti se sbérem odpadu, kterou jsem slibil, ze tady prednesu,
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jednomu z obc¢anti. V Jablonci funguje véc, Zze kdyZ ma né€kdo starou ledni¢ku nebo néco velkého a
nevejde se to do kontejneru, snad se to tam ani nesmi davat, tak si koupi nékde znamku tu nalepi na tu
starou véc, necha to u popelnice a mésto odveze na sbérny dvir tu starou nepotiebnou véc. Jde o to, Ze
ti, co maji vozy, si tam mohou ty véci odvézt na ten sbérny dviir, ale je tady spousta lidi, ktefi tu
moznost nemaji anebo maji a jsou lini, a odhazuji to rizné. Davam ke zvazeni, jestli je to mozné
zafidit.

Mgr. Ferdan

Dobré rano, ja tady mam jeste takové tii otazky nebo tfi mozna podnéty. Ten prvni, ten by mne
zajimal docela dost a zajimd mne dlouhodobé. Je to otazka brownfieldi v Liberci a jestli se mohu
zeptat toho, kdo je za to zodpovédny, zda je v Liberci vedena néjaka inventarizace brownfieldd,
pripadné jejich kategorizace a, b, ¢, d podle metodiky klasicke, a zda bych mohl dostat tento material
pisemn¢ jako v informacich idealn€. To je prvni véc. Pokud to neni, tak bych to chtél dat jako podnét,
aby se to Gasem zadalo délat. A druha véc je spojena s IPRU a IPRM s ohledem na to, Ze tady bylo
feceno, ze to byl katastrofalni stav Cerpani financi, budiz. Byl to prvni pokus, pan Ing. Veresc¢ak to tam
nize vysvétluje a myslim si, Ze v neékterych ohledech dokonce zdivodiuje, ale nebyl jsem u toho,
nevidim to, nemtizu to hodnotit. Jenom bych chtél fict, ze tam daval doporuceni i pro soucasné vedeni
meésta, a s tim, co tady predtim zaznélo, tak jenom bych to hodn¢ podtrhnul, protoze kdyz jste fikal, ze
ta situace pro Liberec neni tak skvéld, jako byla tfeba jesté pfed % rokem, tak ja bych byl s témi
vyroky opatrnéj$i. A tfeti otdzka moje je ke kinu VarSava. Chtél bych se zeptat pana naméstka
Korytate, jakym zptisobem, protoze mam informaci, ze jste jim fikal, ze by mohly byt financovany
nékteré rekonstrukce z IPRU, a jestli je to pravda, jestli to tak opravdu mize byt. Jestli je tam uz
n¢jaky plan, koncept, ktery je tedy rozpracovan, konzultovan, v jakém to je stadiu. Ptal jsem se na to
uz minule, mozna to poslu dal, nemam ted’ informace. Dékuji.

Mgr. Korytar
Chcete néco hned ted’?
Mgr. Ferdan
Bude mné to stacit asi pisemne.
Mgr. Korytar
Dobie. Myslim, ze zrovna VarSava bude na ptistim jednani zastupitelstva.
Mgr. Ferdan
M¢ by zajimaly hlavné ty brownfieldy, uptfimné, ted.
Mgr. Korytar

To zjistime, moznd tam bude né&jaka stard analyza, myslim si, ze nic aktualniho tam nebude.
Muzeme to zvazit.

Mgr. Ferdan

Neékdy v roce 2006 probihala vlna po celé republice, mam takovy pocit, jestli se nepletu, a prave
mozna Ze by stalo za to uz to udélat znovu i s ohledem na blizici se IPRU.

Mgr. Korytar
Beru to jako zajimavy podnét.
doc. Vaclavik

Dobry den jesté jednou, dneska uz ziejmé asi naposledy. Tii véci. Ta prvni se tyka toho, o cem tady
mluvil kolega Ferdan a kolega Hron, a to je to, nez zacneme d¢lat silné soudy o tom, kdo, co, kde
neudélal, tak je dobré mit analyzu vcetné¢ kuptikladu toho, jaky byl v néjaky moment financni stav
meésta, co se muselo fesit. To jenom na doplnéni a pak by asi mozna stalo za to si jesté uvédomit to, ze
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celd ta ¢astka nebyla dana k dispozici méstu, ale museli tam byt zahrnuti partnefi, ktefi z toho méli
Cerpat, takze pak by bylo asi dobré fict, jakou maximalni castku zté pulmiliardy, nebo kolika,
v ptipad¢ IPRM — toho jednoho IPRM mohlo mésto Cerpat. Jedna véc, a druha véc: ja bych jenom rad
upozornil, zejména koalici, na jednu skutecnost, a to je totiz to, ze vSechny ty klicové body, a ted’ se
tady nebavim o, feknéme, takovych béznych kazdodennich vécech, ale ty klicové, strategické body, at’
uz to pyl izemni plan, strategickd zména, pfipadné fond, prochazely tésnou vétSinou. A kdyz pak
né&jakym zpisobem dojde k situaci, ze najednou chybi hlasy a je potieba je ziskat nékde jinde, tak ono
to vypada trosku divné, ale ja jenom znovu podotykam — to je doklad toho, Ze asi se skute¢né
nekomunikuje a nejedna tak, jak by se mélo. Takze to je jenom takova pfipominka. A posledni véc, uz
to tady zaznélo ne€kolikrat. Mozna by opravdu skutecné stalo za to, aby nekteré osobni vypady z jedné
i druhé strany se presunuly do bodu, nebo viibec nebyly a pokud uz je tedy potieba je n¢jakym
zplsobem vznést, tak je potieba vznést je asi v bodech, kam patfi, tzn., do Rlizného. Dékuji.

Mgr. Tachovska

Ja jenom opravdu kratce k tomu diskutovanému problému vykazovani soukromych jizd jako
sluzebnich. My jsme v prosinci pani exprimatorku vyzvali ke schiizce, kde jsme ji chtéli navrhnout,
aby tu Skodu, kterd méstu vznikla, ptfiznala, uhradila a celé to bylo smeteno se stolu. Na zadny z téch
e-maildl pani exprimatorka nereagovala. To jenom k tomu, Ze jste neméla moznost se nikdy hajit a nic
vysvétlit. Neni to pravda.

Mgr. Rosenbergova

Pani kolegyné, ja se rozhodné nepotiebuji hgjit pfed vasim lidovym soudem. To jako ode mne
viibec necekejte. Ja jsem chtéla, abyste mn¢ dali néjaké dikazy, néjaké terminy, které bych mohla
dohledat. Vy jste to neudélali v dob¢, kdy jsem byla na mésté, abych si to nemohla ovéfit, a vytahli
jste to ve chvili, kdy jsem byla zradnice pry¢. Zamémé jste Cekali jenom, az tam nebudu, abych
nemela ptistup k zadnym informacim. Pfeci nemuzete ¢ekat, Zze vy mne pozvete na jednani a ja se tam
budu néjak obhajovat. Proc? J& mam svédomi Cisté. Pani doktorce Absolonové: ja nevim, jestli jsem
vam odpovédéla, protoze mam 3 adresy. Kam jste mi to posilala? Nevim.

RNDr. Hron

Pted chvili tady celd Zména fikala, mozna i s tichym souhlasem ANO, Ze tady nebudeme délat
soudce. Co to tady ted’ probiha vii¢i pani byvalé primatorce? Tak jestli je tady podezieni na néjakou
defraudaci pen¢z, tak tady jsou snad néjaké postupy. Mame tady kontrolni vybor, mame tady vnitini
kontrolni mechanismy, tak ja doufdm, Ze funguji, tak je zapojme, ale probiih, to tady pfeci nemiizeme
probirat na zastupitelstvu. Vzdyt my o tom nic nevime a vy tady jenom nahazujete, ze tady n¢kdo
defraudoval penize! Uveédomujete si, co tady ted’ délate? Muzete si byt stokrat jisti, jako my jsme si
byli jisti, Ze pan Ceéek mé zanikly mandat. Ale prosté soudci tady nejsme, tak to nedélejte. Pak mam
druhy jest¢ podnét, na ktery jsem zapomnél. Nechceme nahodou zacinat to zastupitelstvo diiv? Proc
ho zaciname ve tii, kdyz ho pak pomalu kon¢ime ve tfi v noci?! Tak ho zac¢inejme v deset dopoledne,
nebo alesponi...Coze?

T. Batthyany

Pane kolego, obavam se, Ze to neni ¢asem, kdy zaciname, Ze to tak dlouho trva. To fakt nebude
startem toho zastupitelstva.

RNDr. Hron

Tak zacnéme alespon ve dvé, ale probiih, pro¢ zaciname tak pozdé?...Ale vzdyt oni sem mohou
prijit, pfijdou prosté na ctvrtou hodinu, dostanou prostor ve Ctyfi hodiny. Ale prost¢ my jsme tady
dlouho. My jsme tady ti hlavni hraci, ob¢ané sem maji pravo pfijit, maji pravo vystoupit, ale jde o nas
a my se mame v jednu rozhodovat o velkych vécech?

T. Batthyany

Dékuji a t€si mne, Ze si tyto konsekvence uvédomujete. Pani kolegyné Absolonova.
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MUDr. Absolonova

Ja vyuziji toho svého pfihlaseni v reakci na pana doktora Hrona. Dv¢ véci. Ja bych spocitala ten
¢as, kdo tady ma jak dlouhé piispévky a ten at’ si tady sedi od deseti rano, protoZe ti jini musi chodit
do prace taky. A potom dalsi véc. Ja jsem tady nikoho nesoudila, ja jsem po pani magistie
Rosenbergové 7adala informace. Ona mné na ten mail nejspi§ viibec neodpovédéla, psala jsem ji na
adresu, ktera byla pouzita pro predsedy klubli — Martina Rosenbergova seznam. A pak jsem jesté
chtéla fict, ze tady jsou viibec pokleslé mravy. Ja jsem dneska témét zakopla asi o tii chlapy, prvni
jsem je pozdravila a ne€ktefi z nich ani na mtlj pozdrav neodpovédeli. Nekteii byli i mladsi a pak tedy
jako odpovédéli. Tak to jenom jako na okraj. Nebudu jmenovat.

T. Batthyany

Dobie, nejmenujte. Pan kolega Korytar, chce asi uzavtit jenom dnesni jednani, rozloudit se a popfat
vam hezky Svatek prace.

Mgr. Korytar

V zéasad¢ néco podobného bych rad v takovém ekumenickém duchu vzajemného porozuméni na
zaver. Pratelé, 1 kdyz se ndm nedaii vZzdy nachazet spole¢nou notu, nerozumime si piesto, Ze spolu
jedname, dojedname spoustu véci, tak na zastupitelstvu jakoby se nic nedojednalo, jako bychom
nebyli v pracovnich skupinach, jako bychom si to nefekli, tak o tom tady diskutujeme. Pfesto to nic
neméni na mém a véiim, ze i mych kolegli, rozhodnuti dale komunikovat s opozici, vtahovat vas do
hry, zajimat se o vase nazory a t€$im se na dalsi spolupraci, na dalsi setkani a na pfisti zastupitelstvo.
Jeste jednou vsem dékuji, Ze jste to vydrzeli a pteji pekny 1. m4;.

T. Batthyany

Ukoncuji dnesni zastupitelstvo a hezky Svatek prace.

Pan primator ukoncil zasedani zastupitelstva mésta v 01.00 hodin.

Ptilohy: CD se zvukovym zaznamem ze 4. zasedani zastupitelstva mésta
Soupis pfijatych usneseni

V Liberci dne 12. kvétna 2015

Zapisovatelka: Iva Pourova
(ptepis: 1. Hyskova, D. Slezakova, 1. Liskova, K. Bfachova)
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Ovérovatelé:

Jan Cmuchilek..................
Mgr. LibuSe Vitova. ......cccceueenenn.n.
Mgr. Jan Korytar Tibor Batthyany
namestek primatora primator mésta
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