ZAPIS
Z 6. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 25. 6. 2015 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 11

K bodu ¢. 1
Zahajeni, schvaleni poradu jednani
T. Batthyany

Hezké odpoledne damy a panoveé, vitdm vas na 6. faddném Zastupitelstvu mésta Liberce. Konstatuji,
ze je nas 36 pritomnych, jsme usnaseni schopni. Z dnesSniho zasedani zastupitelstva se omluvil pan
kolega Chalupa, zména uz je pfihlaen i pan kolega Cervinka, takze 37. Z dne$niho zasedani se
omluvil pan kolega Chalupa, pan kolega Pohanka je nahrazen panem kolegou Mejsnarem. Dovolim si
jako jiz tradi¢n€ upozornit, Ze z dnesSniho zastupitelstva je potizovan digitalni, obrazovy, zvukovy
zdznam a je zive pfenasen na webové stranky meésta Liberce. Vefejnost mize sledovat zastupitelstvo
on-line.

Co se tyce uprav v materialech, dodatecné byl upraven material k bodu 3), 4), 8), 31) a 48). V bod¢
49) byly pribézné dopliiovany odpovédi na vase dotazy a adresati je obdrzeli vytisténé nebo
prostiednictvim e-mailu. Déle nésleduji informace na védomi, jsou to plnéni usneseni rady mésta za
meésic kveéten — plan Cinnosti finan¢niho vyboru na druhé pololeti, informace o provedenych zménach,
presunech v rozpoctu mésta Liberec od 1. 4. do 31. 5. 2015 ke schvaleni vedoucim odboru ekonomiky.
Dalsi informace se tyka vykupu nemovitosti fotbalového stadionu TJ Sokol Doubi. Dalsi informace je
informace o ¢innosti vyboru pro Skolstvi za obdobi leden az Cerven 2015, dalsi informaci je informace
o C¢innosti kontrolniho vyboru za prvni dva kvartaly tohoto roku. Dalsi informace je pracovni postup
pro kontroly provadéné kontrolnim vyborem a posledni informaci je pfedbézna alokace v operacnich
programech IROP, OPZ, OPD a pro integrovany plan rozvoje tizemi pro IPRU.

Co se ty¢e Gpravy v programech. Do programu je navrzen bod 30a) Aktualizace slozeni Ridiciho
vyboru IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci. Bod 25a) Zména Statutu Fondu rozvoje.
Na program byly zafazeny body 3a), 17) az 19), 25), 26) a 40), které mate v programu, ale byly to
body, které byly projednavany na mimotadné radé mesta toto pondéli, takze materialy k témto bodim
vam byly k dispozici az po této radé mésta. Z programu je stazen bod 11) a 33). Ja se omlouvam,
dohanim resty a nedostal jsem se k tomu dfive. Na stole mate jesté, snad ho mate vSichni, k bodu 6) to
znamena k Eltodu je jesté pozméenovaci navrh. Opravdu jsem to diive nestihl a jedna se o jednoduchou
véc. Jesté jsem vyjednal slevu u Eltoda 4,5 milionu na splatku obnovy a sluzeb za roky 2013,2014 a
2015, nic jiného nez sleva v tom neni. MliZzu se zeptat, mate jest€¢ nékdo néco k doplnéni pro dnesni
program?

Mgr. Rosenbergova

Pane primatore, my jsme dostali po terminu devét materiald, dva jsme dostali dneska na stil, jeden
pozménovaci navrh, Ctyfi zménéné materialy. Opravdu nebylo mozné se pfipravit na toto
zastupitelstvo, a proto vam oznamuji, ze klub socialni demokracie nebude pro tyto materialy hlasovat,
pokud nebudou stazeny. Dékuji.

Mgr. Berki
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Dobré odpoledne kolegyné, kolegové. J4 mam vice navrhi k programu. Prvni se tyka bodu 38), to
je Schvaleni pokynii pro zpracovani nového navrhu izemniho planu Liberec. Poprosil bych, abychom
jej predradili za bod 3) Ztizeni Osadniho vyboru, abychom na ného méli dostatek sil a ¢asu vSichni.
To je prvni véc. Potom poprosim o slouceni boda 30) a 30a), protoZe podle mé¢ se jedna o stejny bod.
Je to stale aktualizace slozeni fidiciho vyboru, tam UpIné nerozumim tomu, pro¢ by tam mély byt dva
body. A pak vas, pane primatore, poprosim o oddelené hlasovani o dotcenych bodech. To je bod 3a),
17), 18), 19), 25), 25a), 26), 40). Ne ja chci, aby bod 30a) byl sloucen, které podle naseho nazoru
nebyly predlozeny v souladu s jednacim fadem, nebyly nam dostupné 6 dni pied zasedanim a nebyly
dostupné 5 dni na webu meésta pied zasedanim, takze vas poprosim, abychom o téchto bodech,
respektive jejich zafazeni na program hlasovali zvlast’, dékuji.

T. Batthyany

Dobte, d¢kuji, ja bych nemél nic proti prediazeni bodu 38, jen bych poprosil, aby to Slo pfipadné az
bod 3b) po Eltodu, pokud si tyto body do programu prohlasujeme. Ano, zaznéla tady kritika, Ze tusim
k sedmi materialim pfisly pozd€, omlouvam se jménem celého vedeni mésta, ale diivody jsou ziejmé,
Slo o to, Ze byly probirany na mimofadné radé meésta teprve toto pondéli, ja nemam ve vysledku
problém hlasovat o téchto bodech zvlast. Necham hlasovat o programu.

Bc. Kocumova

Jesté jen upozornéni nebo pripomenuti, Ze pred 17 hodinou by mél pfijit pan primaf Richard Lukas
ohledné pozvanky na valnou hromadu, tak pfedpokladam, Ze debata Eltodo a izemni plan se budou
tahnout, takze je mozné, Ze budeme v 17 hodin u né€kterého z téchto bodii, tak jenom bych poprosila za
n¢ho, abychom dodrzeli v 17 hodin projednavani valné hromady krajské nemocnice, pokud je to
mozné, dékuji.

Mgr. Berki

Nevim, jak budeme schopni dodrzet 17 hodinou, kazdopadné nemam problém s tim, abychom
pripadné prerusili jednani a ten bod predradili.

T. Batthyany

Nyni bych nechal hlasovat nejprve o bodech, které pfisly po mimofadné radé meésta. Necham
hlasovat, kdo je pro jejich zarazeni do programu.

Hlasovdani ¢é. 1 — pro - 20, proti - 16, zdrZel se - 1, ndvrh byl pFijat.

T. Batthyany

Nyni bych nechal hlasovat o celém programu a to vcetné piedfazeni bodu ¢. 38) za bod 3a), to
znamena po Dohodé¢ o narovnani mezi statutdrnim méstem Liberec a spole¢nosti ELTODO-
CITELUM, s.r.0., takze nechavam hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 2 — pro - 21, proti - 8, zdrZel se - 7, navrh byl prFijat.

T. Batthyany

Tak pane kolego Berki, pan kolega Berki, dejte mu prosim slovo, protoze nedoslo k hlasovani
v jeho ptipadé.

Mgr. Berki

Ja se omlouvam, ja jsem jesté¢ pfed hlasovanim se hlasil s technickou. Ja jsem zadal o slouceni
bodu 30) a 30a), protoze se podle mé jedna o jeden jediny bod, ktery je akorat aktualizovany. Stale se
jedna o aktualizaci fidiciho vyboru.
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T. Batthyany

Déekuji, pokud je to formalita, tak uz to tak prosim nechame a piejedeme body velice rychle.

Mgr. Berki

V tom piipad¢ vas prosim o opakované hlasovani, protoZe ja jsem proto nehlasoval, protoze jsem
chtél nejdiive technickou fict pred samotnym hlasovanim.

T. Batthyany

Dobie, necham opakovat hlasovani o programu tak, jak je navrzen vcetné zafazenych bodl
z mimoradné rady meésta a piediazeni bodu €. 38) za bod €. 3a).

Hlasovani ¢. 3 — pro - 19, proti - 8, zdrZel se - 9, navrh nebyl piijat.

T. Batthyany

Bezvadny, umime to. Takze hlasovani o navrzeném programu nebylo pfijato. Ne, to bylo o
celkovém vcetné predrazeni bodu ¢. 38. Dobfe, beru to jako v€asnou reakci, stane se, nikdo nejsme
dokonaly. Takze do tfetice nechavam a, prosim, poslouchejte mne. Necham hlasovat o programu tak,
jak ho mate pied sebou, véetné zarazeni bodi, které byly projednavany teprve v pondéli na mimoradné
rad¢é mésta a véetné predrazeni bodu ¢. 38 za bod ¢. 3a).

Hlasovdani ¢é. 4 — pro - 21, proti - 10, zdrZel se - 6, ndvrh byl pFijat.

T. Batthyany

Dnesni program byl pfijat. Jako zapisovatelku dne$niho jedndni navrhuji tradi¢né Ivu Pourovou,
vedouci organiza¢niho oddé€leni a jako ovéfovatele zapisu navrhuji kolegyni Machartovou a pani
kolegyni Absolonovou.

Hlasovdani é. 5 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 3, navrh byl prFijat.
T. Batthyany

Nez dame slovo vetejnosti a do diskuse se piihlasili néktefi z fad vetejnosti, tak jen pro spravnost
celého procesu pripomindm, ze na zasedani zastupitelstva mlze vystoupit obcan, ktery ma trvalé
bydlist¢ v Liberci nebo na uzemi meésta vlastni nemovitost. Pokud ma nékdo z ptitomnych zajem
vystoupit na zasedani, je zapotiebi se prezentovat u stolku u dvefi, prokazat se dokladem totoznosti a
popfipadé vypisem z katastru nemovitosti. Hovofi se zde u fe¢nického pultu po mé pravé ruce.
Upozoriiuji, Ze maximalni délka pfispévku ¢ini 3 minuty. Po uplynuti tohoto ¢asového limitu zazni
Casovy signal, a pokud vystupujici nebude respektovat zvukovy signdl a sviij piispévek neukonci,
muize mu byt vypnut mikrofon. A jest¢ jednou upozoriuji, Ze z dne$niho zasedani zastupitelstva je
potizovan digitalné€, zvukovy a obrazovy zaznam a vetejnost nase zastupitelstvo mtize sledovat on-line
na nasem webu. Jesté bych se chtél zeptat, co jsme tady zavedli. Tyka se to vedoucich odborti, pokud
vite, Ze budete mit dotaz na vedouciho odboru, ktery dnes nema Zzadny material do zastupitelstva
predlozen, jak k projednéni, prosim, abyste mi to nahlasili a jinak bych vedouci odborti poslal domt
po diskuzi obcanti pro jistotu.

K bodu ¢. 2

Diskuse ob¢anu
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T. Batthyany

Dostavame se k diskuzi obcani a ja bych poprosil, aby se k nasemu fe¢nickému pultu dostavil pan
Petr Dvotacek.

Petr Dvoracek

Dobré odpoledne, vazené damy, vazeni panové, dékuji za prostor, ktery jste mi udélili. Jeste jednou
zopakuji, mé jméno je Petr Dvoracek a obracim se na vedeni mésta jako celek. Pivodné pies svou
prvotni naStvanost jsem nejdiive vahal, zda mam vibec se svym tématem nebo prispévkem vystoupit.
Pravda, pfili§ ani neo¢ekavam néjakou reakei, ¢i relevantni odpovéd’ nebo dokonce zménu. Nicméné
si myslim, ze je potfeba, aby téma, které pozd€ji zminim, neprobihalo pouze v diskuzich u piva,
pripadné na internetu, ale aby zazné€lo také zde pted politickou reprezentaci. Pozastavil bych se nad
tim, kde vedeni mésta bere odvahu, situaci, kdy naptiklad liberecké déti pracujicich matek nemaji
misto v matefskych Skolach. Byt jen vyhlasit, ze mésto je ochotno vyclenit az dva méstské byty pro
potieby uprchlickych rodin a zajistit zakladni financni pomoc, kdo financné pomize lidem, ktefi
zodpovédné pracuji a 1 za minimalni mzdy a ktefi sotva vyjdou na konci mésice s penézi. Chystate se
pomahat zlo¢inclim, pokud se na konec ukaze, ze jedna o ilegalni migranty? Kde bere vedeni mésta
odvahu pozadovat od obyvatel dann z nemovitosti, kdyz komunikace k nim vedoucim jsou casto témet
nesjizdné a po zimé podél silnic je k vidéni nestandardné vysoky pocet prasklych pruzin z aut.
Zaplatite lidem opravy aut, kdyz nejste schopni zajistit kvalitni infrastrukturu, presto Ze na ni vybirate
penize? A v souvislosti s tim zminim, Ze pfi enormni zadluzenosti mésta a zaroven zdevastovanosti
majetku poskytujete prispévky organizacim typu potravinova banka. Laskavé si uvédomte, kdo jsou
lidé, ktefi vas voli, kdo jsou lidé, ktefi vas plati a tedy lidé, kterym jste odpovédni ve svych funkcich.
Nepodilejte se na diskriminaci, ohrozenych a fadnych obc¢anti pokud chcete pachat ,,dobro*, které je
vSak zlem pro jiné skupiny, d€lejte si to za své. Dékuji.

T. Batthyany
Dé&kuji, byl to fizny ptispévek na tivod naseho zastupitelstva.
PhDr. Langr

Ja se mohu vyjadrit za sebe ke dvéma otazkam, které zaznély z toho piispévku. Prvni se tykala
uprchlikt, byl to pravé mulj material, ktery rada mésta schvalila. V tuto chvili jde o, feknéme posledni
moznost v ramci humanitarnich opatfeni. Pokud budeme postaveni do né&jaké, feknéme kritické
situace, kdy stat bude po nas pozadovat n¢jakou ,,spoluticast”. Rada mésta mi schvalila material, kdy
mizeme na zékladé zdivodnéné situace poskytnout az dva byty, z celkovych 1200, které mame.
Ptipadné zaplatit az 2 pokoje v né&jaké komercni ubytovné pro nékteré zuprchlikli, ptipadné
uprchlickych rodin. Daleko podstatnéjsi jsou ale kroky, které nasleduji ptedtim, totiz Ze jsme uz
v jednani s ifadem prace jako organem statni spravy, ktery poskytuje finanéni prostfedky jako v ramci
hmotné nouze. Jsme v jednani s centrem na integraci cizincli, coz je jednoduse feceno prodlouzena
ruka ministerstva vnitra, protoze spada do spravy uprchlickych zafizeni. Zrovna vCera jsem hovoiil
s pani feditelkou. V tuto chvili neexistuje ani nejmensi riziko, jak pro Liberec, tak pro celou Ceskou
republiku, Ze by musela akutné fesit néjakou uprchlickou otazku. To je myslim potieba, aby zaznélo
mezi zpravami, které se riizné probleskuji v tisku apod. ani nejmensi riziko. Na uzemi Ceské republiky
je asi, podle véerejsich dat 13 uprchlikil v jednom ze zafizeni ministerstva vnitra. Cili myslim si, Ze
skoro neni ani relevantni v tuto chvili hovotit o tom, ze pfipravujeme n¢jaké piipadné kroky. Ty kroky
by byly az opravdu upln¢ na samém konci procesu, protoze vnimame, ze to je predevsim politika,
ktera se snoubi s vladni urovni, tedy se statni spravou nikoli se samospravou. Na druhé stran¢ jsme
odpovédni za situaci v hranicich statutarniho mésta, a pokud se vyskytnou néjaké problémy, musime
byt pfipraveni na n¢ adekvatné a predevsim rychle reagovat, to je ta prvni véc. Druha potravinova
banka, ja jsem v tu chvili na chvilicku vypnul a pfedpokladam, Ze to byla drobna stiznost na to, Ze
poskytujeme penize organizaci typu potravinové banky, kdyz tak mé opravte, jestli jsem si to Spatné
vylozil. Ano potravinovou banku, ja osobné povazuji za jednu z dilezitych soucasti socialnich sluzeb
na Uzemi meésta, kterd prostfednictvim dalSich poskytovateld socialnich sluzeb poskytuje to
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nejzakladnéj$i, co miizeme potiebnym poskytnout, jsou potraviny. Nebudeme nechavat lidi na ulici
umirat hlady.

doc. Vaclavik

Dékuji, ja budu velmi stru¢ny. Chtél bych pod€kovat vedeni meésta, ze se velmi citlivé a
zodpoveédné stavi a chova viici socialnim problémtm. Dékuji vam.

Mgr. Korytar

Ja budu také rychly. Pan Dvoracek tekl, Ze zadnou diskuzi ani zménu neocekava. Mohu vyjadrit
jen sviij nazor, kdyby o diskuzi byl zajem, tak ji miZzeme n¢kde zah4jit, ale asi nékde jinde nez tady.
Dobie. Druha véc je. Vy tady srovnate dva byty ve stotisicovém meésté s mnoha socialnimi problémy,
které tady jsou. Ja to takto nevidim, ja myslim, Ze socialni problémy, které maji rtizni obyvatelé
naseho mésta, sam nékolik takovych také znam, tak se urcité nevytesi tim, kdybychom byty predbézné
nevyclenili pro uprchliky. Tam je potfeba najit, ne dva byty, ale najit miliony, nebo desitky miliont,
které se daji najit tim, ze zlepSime fungovani mésta, méstskych spolecnosti, budeme dostavat dotace,
zlepsime fungovani magistratu a toto vyhroceni dvou bytl tim zplisobem, kterym jste to uvedl, mné
ptijde, Ze trochu odvadite pozornost od hlavnich problémd, k problémtm, které jsou skutecné
marginalni. To je vse.

Mgr. Ferdan

Ja bych chtél potvrdit slova Davida Vaclavika, ktera tady pfisla, chtél bych podékovat panu
naméstku Langrovi, za to, ze vzal na sebe politickou zodpovédnost a nebal se jit v této rozetfené
diskuzi s kiizi na trh a mam v tomto moji totalni podporu. Takze d€kuji za vaSe rozhodnuti i za
predlozeni materialu.

Mgr. Machartova

Ja jsem rovnéz chtéla panu naméstkovi Langrovi podékovat, Ze toto rozhodnuti udélal. Myslim, ze
nikdo z nas neumime piedstavit, co to je neveédét, jestli se druhy den rano proberete, nebo co to je,
kdyz vam nad hlavou litaji bomby, co to je jestli vaSe déti preziji a zaroven kvituji podporu
potravinové banky, protoze tato organizace i na zakladé dobrovolnictvi realizuje celou fadu
pomocnych aktivit lidem, kteti opravdu v Zivotni nouzi jsou. Poskytuji to nejen individualng, ale i

skrze organizaci a myslim, si ze jejich ¢innost by se méla podporovat mnohem vice. Dékuji.
T. Batthyany
Ja bych to odlehil, jesté bych fekl, vy nevite co to je utopit iPhone po cesté.

Ing. Zamecnik

Dobry den, dobré odpoledne kolegové, j& mam mozna jen technické dotazy. Kolik bytt je schopen
Liberec statutarni mésto vyc€lenit. Predpokladam, Zze ted’ dva, ale kolik do budoucna. Na to bych
potieboval odpovéd’. Potom jaky rezim bude ted’ s byty, jestli budou prazdné a budou cekat. Za tieti
mij dotaz je jakou pfedstavu ma vedeni mésta Liberce, jaké uprchliky by rado, jestli z Eritree, nebo se
Syrie, nebo z Afganistanu nebo z které lokality, jestli tieba mé&sto bude podnikat néco, aby samo cilené
vyhledalo tieba né&jaké uprchliky, ktefi néco dokazi, tfeba néjaky lékat, ktery uprchl. Ten by se hodil
urcité pro nemocnici nebo zdravotni sestra, jestli v tom néco podnikne mésto. Ja bych to doporucoval
n¢jak hloubéji se tim zabyvat. Dékuji za odpovédi predem.

PhDr. Langr

Otazky jsou, fekl bych velmi pfed¢asné, nicméné na nékteré odpovédét mohu. Jak jsem fikal,
meésto ma zhruba 1200 bytl, nicméné prideluje byty teprve v okamziku, kdy se nékteré uvolni. My
nemame prazdné byty, s vyjimkou nékolika malo bytl, které jsou urceny k drobnym opravam a
v soucasné dob¢ jsou, feknéme v balicku nepfidélenych bytd. Tyto byty chceme ve spolupraci
s oddélenim spravy majetku pfipravit a ptipadné poskytnout, byt si myslim, Ze situace nenastane.
Jsem o tom skoro 100% pfesvédcen, ze nenastane. Od nés je to jen jakasi prevence. Ty ostatni byty
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my piid€lujeme v okamziku, kdy se uvolni, kdyz to feknu velmi lakonicky a mozna tvrdé, bud’ se lidé
vystéhuji, nebo prosté umftou, v jinych situacich my nedokdzeme s tim malem, co mame byt pridélit.
Pokud jde o typy, druhy, zemi nebo snad profesi vliibec jsme nepfemysleli, nema to v tuto chvili smysl,
jak jsem fikal, podle organii statnich situace v zadném pfipad¢ nenastala, abychom viibec o tom zacali
premyslet. Jenom jsme v dialogu s organy, aby nam pomohli a my jim, ptipadné kdyby byla potieba.
Ale ptedpokladame, Ze budou standardni umistovani uprchlickych zatizeni jako cekatelé na nekterou
z forem azylu.

Ing. Culik

Dobré odpoledne, tato otazka je opravdu pohledem z jedné nebo z druhé strany, vidime to i ve
vefejné sdélovacich prostiedcich. Uprchlici jsou téma ne Liberce, nebo Ceské republiky, ale celé
Evropy. Muizeme to mozna i pfirovnat k dal§imu stéhovani narodi. Nicméné i ob¢asné Cech,
Ceskoslovenské republiky byvalé, ale i ob¢asné Liberce kdysi byli uprchliky, a museli odejit
z né&jakych divodi z Liberce ze svych domovil nékam jinam. Ti by také pfivitali néjakym zpisobem, i
kdyz ty zacatky nebyly jednoduché. Shodou okolnosti pied 14 dny jsem se setkal s jednim takovym
Liberecanem a byl hrozné rad, ze se sem mohl vratit, Ze jsou zde privétivi lidé, jaké potkal, tak ja si
myslim, Ze nazor uprchlikl je takovy, Ze n¢ktefi pokud se mohli vratit, tak se vrati a pokud je tady
uvitame, budou také radi. Dékuji.

Petr Dvoracek, ob¢an mésta

Ja tady nechci rozhodné, jak jsem byl obvinén marginalizovat situaci, zlehCovat Zivotni situaci
uprchlikti, nebo néco podobného, ale miyj piispévek byl spiSe o tom, Ze by si mésto mélo rozmyslet
svoje priority. Nejdiive by se mélo postarat o to, na co dostava od nas penize, postarat se o ty, ktefi to
potiebuji. Z tad, kteii pfispivaji praci, penézi, ¢imkoliv na spravu mésta a kdyz mam zajisténo samu
sebe, tak teprve potom si mohu dovolit pomoci nékomu jinému. Pan Langr tady uvadél, Ze ndm nic
nehrozi, 7e v celé Ceské republice je 13 uprchlikil, ja nevim, ale pokud ve sd&lovacich prostiedcich
zaznamenam zpravu, ze jen z nedéle na pondé€li bylo zadrzeno 21 uprchliki, tak uz to samo o sobé
s témi mi s 13 moc nehraje dohromady. Co se ty¢e k emigraci Cechoslovakil, za dob komunismu, to je
sice pravda, ale je to nesrovnatelna situace. Tehdy od nds emigrovali zejména intelektualové a §lo o
par tisic lidi, nikoli 200 000 ro¢né. Ale jak jsem piedpokladal, nic se asi nezméni, vSichni si budou
myslet, jak dal krasn¢ pomahaji, ackoli to ma negativni dasledky pro celou Republiku, potazmo cely
Liberec atd. Takze si vesele dal 1zete do kapsy a myslete si, Ze o nic nejde, tieba ve Francii, si to 70.
letech mysleli také.

T. Batthyany

Dékuji, uz jsem se bal, ze téma uprchlici, se nedostane k nam do zastupitelstva, stalo se tomu tak.
Pokud nemate nikdo k tomuto tématu nic, ja bych poprosil pana Dvoracka, aby nechal u mé asistentky
kontakt, a ja vas budu kontaktovat a rad se s vdmi nad tim jeSt¢ sejdu, nad vSemi otazkami. A my
budeme pokracovat dale.

K bodu ¢. 3

Z¥izeni Osadniho vyboru pro Machnin, Karlov a Bedfichovku
Bc. Gabor

Dékuji, pane primatore, ale ja jsem se chtél vyjadrit jesté k uprchliktim.
T. Batthyany

Aha, pozdé, takze jesté nékdo k dalSimu bodu k ¢. 3?7 Vidim tady pana kolegu Hlavsu, ktery je
navrhovan jako ptedseda do vyboru, pokud byste ho chtéli vyzpovidat, mohu ho sem pozvat.
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Mgr. Berki

Ja bych poprosil budouciho asi ptfedsedu, jestli by mohl jit rovnou dopiedu, protoze budu mit
otazky, stejné jako jsem mél pii zfizeni pfedchoziho osadniho vyboru. Dobré odpoledne, mé by
zajimali v podstaté zase tii véci. Jednak jak se davalo védét obcanim dotcenych casti Liberce, Ze se
osadni vybor bude zfizovat, jak potom ptipadné nasledné probéhlo jejich setkani. To je jedna otazka.
Druha otazka se tyka, bylo doporuceno, ted’ nevim, jestli to bylo hlavni architektem, ale odborem
hlavniho architekta, aby bylo zastoupeni vSech tfech ¢asti v osadnim vyboru, tak by mé zajimal
princip zastoupeni ¢asti v osadnim vyboru a tfeti, jakym zplsobem se ustavoval ndvrh na osadni vybor
a jeho predsedu. Dékuji.

M. Hlavsa

Dobry den, my jsme se sesli, respektive kdyz jsme zjistili iniciativu z mésta, Ze je tendence k tomu,
abychom provedli nebo zridili na§ vybor, my jsme o tom uvazovali jiz dlouho, tak jsme pfistoupili,
kdyZ je nyni viile z mésta, zajist'ovat tyto osadni vybory, tak jsme si ho zfidili, sesli jsme se v nasem
Cisle popisném 1 v Machning. Sezvali jsme zastupce, nebo respektive ti, ktefi méli zajem z(cCastnit se
tohoto setkani a tam jsme fekli, ze bychom radi zfidili na§ osadni vybor a kdo se pfihlasil, tak s nim
jsme provedli takovou anketku, pod tim, co si predstavuji pod tim, jak to udélame, co budeme
zafizovat, jak to bude fungovat a z toho vzesli nasi kandidati. Jsme za tfi méstské Casti, to znamena
Machnin, Bedtichovka a Karlov. Jsme tam rozdéleni, tak jak jsme se sesli, respektive kazda ¢ast ma
svého zastupce a tim bych asi odpovedel na vasi otazku.

Mgr. Berki

Dékuji, ja se obavam, ze jste mi Upln¢ neodpoveédél na mou otazku, protoze meé zajimalo, jak se o
tom dozvédeli ostatni obfané dotéenych Casti. To znamena, je mi jasné, Ze je jadro, které se musi sejit,
ale osadni vybor ma reprezentovat, pokud mozno co nejvetsi ¢ast obyvatel. Aspon jsem odpoveéd
nepostiehl, jak se o tom dozveédéli ostatni obcané?

M. Hlavsa

Chépu, mame tam vyveésky na listech, na co to bylo. Informace o tom, Ze bude setkani za ucelem,
ziizeni osadniho vyboru. Uz mame obcasnik, ktery vydavame, a tam to bylo také.

Mgr. Berki

Pak bych se zeptal, jaka cast vlastn¢ obyvatel se tam tedy tim padem sesla, zhruba procentualné
odhadem? Dékuji.

M. Hlavsa

Na setkani se na§ se§lo myslim kolem dvaceti lidi. Cili jestli to je z dvou tisic, tak je to jedno
promile, tedy jedno 1%, pardon.

Ing. Hrbkova

Kdyz se na m¢ obratili obyvatelé Machnina, ze chtéji zfidit osadni vybor, doporucovala jsem, aby
se obratili na vSechny zajmové skupiny, které v Machniné ptisobi, at’ uz jsou to hasici, fotbalisté a
dalsi organizace, zahradkati, ze nahoie? A myslim si, Ze to tak prob&hlo a Ze vlastné uz na setkani
ptisli zastupci z jednotlivych skupin, je to tak?

M. Hlavsa

Je to tak, tam bylo né€kolik druhli prvotnich vybérovych fizeni. Obsahem bylo, ze jsme oslovili
vSechny zajmové skupiny véetné zahradkari, kterého tam mame také jednoho zastupce a poté, uz to
bylo vlastné piedvybrano a poté z toho ptedvybrani bylo 20 lidi.

Mgr. Ferdan
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Dobry den, ja& nebudu mit dotazy pfimo na vas, ty byly viceméné zodpoveézeny, panu Berkimu. Ja
budu mit dotazy na pani naméstkyni Hrbkovou a to s ohledem na to, Ze ja jsem myslim, ze v bfeznu se
ptal po néjaké metodice, jak budeme zakladat osadni vybory, aby to mélo né€jakou korespondenci a
strategii. Zaroven jsem fikal, Ze bych byl rad nebo, ze jsem nabizel, ze bych to zpracoval, k tomu jsem
oslovil nékolik instituci a organizaci. Zacal jsem to zpracovavat a pii§la mi od KPKP metodika
vlastné, kterou piSete vy. To znamena, ze je docela bezpfedmétné, abych ja néco ptripravoval, kdyz vy
néco pripravujete, byt tfeba ne piimo, to neni Uplné kritika, ale je to zbyte¢né, abych ja to délal. A
vibec metodika jako takova a asi by bylo vhodné se zeptat, jestli je to jako jeden z indikéatorti projektu,
to znamena, jestli mate tfeba stanoveny pocet osadnich vybort, které vzniknou na zakladé zadosti,
kterou jste predkladali, ale jako KPKP nebo jako Cmelak. A zarovein bych cht&l obratit proces, to
znamena, ne ze ja budu tvofit, ale mizu dat néjaké podnéty z toho, co jsem zpracovaval, pokud k tomu
budu osloven, tak to rad udélam. Akorat bych byl rad, kdyby se osadni vybory fesily az potom, co toto
bude existovat a ne v pribéhu a pak samoziejmé je to otazka jesté¢ toho planu pro Liberec, ktery je
trochu tendenéni a ma takova chapadla urcita a byl bych rad, kdyby se to nechavalo trochu vice
oteviené a nebylo to tak politické, protoze osadni vybory v o¢ich opozi¢nich zastupiteli mohou ztracet
hodnotu, coz by nebylo upln¢ tim ti€elem, ktery asi pravdépodobné osadni vybor ma mit. Tak bych byl
rad, kdyby se to trochu odpolitizovalo v tomto sméru, a existuji pro to postupy, které by byly praveé
vhodné zakomponovat do metodiky, coz je trochu pozd¢, kdyz vznikly dva plany pro dd... Dékuji.

Ing. Hrbkova

Dekuji za dotazy. Ja jen uvedu, Ze metodika, o které mluvite, vznikla na podzim lofiského roku. Ja
jsem nevédéla, kdy bude vydana, nebyla mym majetkem, tudiz jsem nemohla o metodice s vami
napiimo mluvit nebo vam ji poskytovat jako podklady. Mate pravdu, uz bych sama v tuto chvili
v metodice nékteré véci upravila. Nicméné jsme v tuto chvili fesili jiné problémy s osadnimi vybory a
hlavné s vykladem zdkona o tom v jakych ¢asti osadni vybor vznikat miize a nemize. Dnes jsme méli
na poradu dne jednani, kde se spoji 3 ¢asti jakoby do jednoho osadniho vyboru. To jsme zjistili, ze
problém neni, problém nastava ve chvili, kdy v tak velké ¢tvrti jako jsou Rochlice, by mélo vzniknout
vice osadnich vybord a to v dobé, kdy osadni vybor Rochlice jako takovy existuje. Vcera jsem méla
schtizku jesté s panem Jeni¢kem a s Hovorkou z osadniho vyboru Rochlice. Bavili jsme se o tom, zda
bychom mohli specifikovat oblast, které se vénuji, protoze tfeba na sidlisti na Broumovskou viibec
nedosahuji, ani svou plisobnosti a zrovna na Broumovské mam informaci, nebo uz pfisla na magistrat
zadost, Ze je to dalsi z mist, kde bych chtél osadni vybor vzniknout. Urcité rada pfivitim jakoukoli
vasi spolupraci na tom, jak dale postupovat s osadnimi vybory. Jsem rada, Ze pocet narlsta a to je
divod, pro¢ vlastné musime v magistratni struktuie najit prostor pro osadni vybory a, jak to fict,
komunikaci s nimi, tak aby byla efektivni.

Mgr. Berki

Ja ne na pana inZenyra Hlavsu, dékuji. Ale na pani naméstkyni musim reagovat, protoze to, co byla
podstata sd€leni Tondy Ferdana, je to, Ze ostatni vybory vznikaji bez koncepce. Respektive ja bych
mozna trosku tipnul, s jakou koncepci nékteré vznikaji, ale to tu nebudu uplné rozvifovat a to byla
mozna byla podstata otazky. A s Rochlicemi to mé trosku zase jako zardzi. To je pieci uz jsme
nékolikrat slySeli i na pfedsedech, Ze s osadnimi vybory je pracovano, takze ja nevidim, jako cestu tu,
ze budeme zfizovat dalsi vybor pro oblast, pro kterou uz osadni vybor mame, ale naopak budeme
pracovat s vyborem, ktery uz tam je. Ostatn¢ ta Cast si asi také zfejme néjak své zastupce vybrala.

Mgr. Solc

Hezky den, pane primatore, vazené kolegyn¢, kolegové. Myslenka osadnich vybori je samoziejmé
myslenkou spravnou. Liberec trpi tim, Ze v roce 1939 byl jaksi svazan do velkého Liberce a zanikly
malé radnice v malych c¢tvrtich. Obdobné velka mésta, feknéme i s podobnou historii typicky tieba
Opava, ma vice méstskych casti a tam toto svazani neprobehlo. Nicmén¢, méli bychom se vyvarovat
jedné véci. A to je, jakémusi zivelnému bezkoncepénimu bujeni vybort po celém mésté, protoze to je
potom se milze stat, Ze nakousla pani ndméstkyné, Ze prosté najednou v Rochlicich vzniknou osadni
vybory dva a jejich pozice bude velmi nejasna. Bude to jakési schisma. Spise by tedy slo o to, aby
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velké mésto potadalo jakési mistni volby, nebo néco takového. Mné troSicku dési situace, kdy
v Machniné a ja tomu drzim palce, a podpofim to, ale pfesto. Sejde se 20 aktivnich, ktefi budou
rozhodovat o dvoutisicim poméru lidi, ktefi prosté n€jakym zplisobem by tfeba vyjadrili nazor, ale
nechce se jim chodit nékam do sokolovny? To pfeci neni dobte. Takze spiSe bych se plédoval proto,
aby tady né&jaky systém byl a asi bychom to spiSe méli podivat historicky na ¢tvrti a zkusit udélat
osadni vybory podle né&jakého historického klice, tak kde ty radnice v minulosti néjakym zplisobem
byly. A rozhodné bych také varoval to, co uz fekli kolegové pied takovou politickou motivaci, protoze
aby to byly néjaké stranické bojtivky, zmény. To potom znamena, ze pfisti vedeni mésta je prosté bude
ignorovat. To by byla velka skoda.

T. Batthyany

Dékuji, ja myslim, Ze na pana Hlavsu, uz nebudou zadné dotazy. Vitejte v komunalni politice,
muzete si jit sednout.

Mgr. Ferdan

Ja se jenom jesté v rychlosti vratim zpatky troS§ku a jenom m¢ zarazilo, Ze uz je hotova metodika. Ja
jsem ji vid€l, ta nemtize byt hotova, ta co je zpracovana, ale jen chci fict, Ze metodika, o které fikate,
ze je ,hotova®, tak fesi pouze vnitini principy osadnich vyborli, to znamena, jakou ma mit vybor
strukturu a jak ho zalozit a jak sepsat plan pro..., ale netesi viibec pravé vngjsi strukturu. To znamena,
jak ho zakomponovat do mésta a na to se ptam, kdy to bude feseno a jestli to bude feseno, kdo to fesi a
jestli tady a kdy bude vyzadovat materialy, které ja mam piipravené jako podklady. To znamena, ja
tady konkrétn¢ nabizim néco s vnéjsi strukturou. Do vnitini struktury tam ja stejné nemohu zasahnout,
protoze to mate délano pod nékym jinym, ale s vnéjsi strukturou klidn¢ pomohu.

Ing. Hrbkova

Ja vam za tuto nabidku dékuji a budu rada, kdyz se sejdeme a budeme na tom klidné dale
spolupracovat spole¢né. Jenom bych chtéla uvést, Ze metodika je o tom, jak zalozit osadni vybor a na
co se zam¢fit, jaké problémy feSit od zacatku ve Ctvrti a jak si vlastné ud€lat smysluplny plan, podle
kterého pokracovat. O ni¢em jiném by metodika ani byt neméla a jak jsem fikala, vznikla na podzim
minulého roku, kdy jsme se s lidmi bavili o tom, Ze je mozné zakladat osadni vybory a méli jsme
hodné dotazt, jak to udélat. Tak k tomu jsme udé€lali metodiku.

Hlasovani é. 6 — pro - 35, proti — 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 154/2015.

K bodu ¢. 3a

Dohoda o narovnani mezi statutarnim méstem Liberec a spole¢nosti ELTODO-
CITELUM, s.r.o.

T. Batthyany

Zde upozoriiuji jest¢ na pozménovaci navrh, ktery se tyka jen malé ¢asti toho materialu a protoze
dokazi si predstavit, ze pfestoze probehl seminaf, nebo jakysi briefing nad timto bodem, Ze tady néjaké
dotazy vyplynou. J& bych poprosil pana Novotného vedouciho odboru a poprosil bych rovnéz pana
Hefmanka a moznd i zastupce Eltoda, aby se mi zde soustfedili v rohu, kdyby na n¢ padla né¢jaka
otazka, tak aby byli k dispozici. S technickou je pfihlaSen pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Ja chci cténému zastupitelstvu sdélit, Ze opravdu jsem se s tim materidlem nedokazal seznamit, z
¢asti 1 jsem se zucastnil Casti toho vysvétleni pfed zastupitelstvem. Véci mi byly vysvétleny, ale za
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téchto okolnosti a znalosti, které o tom mam, opravdu nemohu se zlucastnit tohoto jednani, proto
vyjmu kartu ted’ a nez(¢astnim se.

Mgr. Solc

Ja se omlouvam, jestli moje vystoupeni bude o trochu delsi, ale prosim vénujte mu pozornost, ja
bych na zacatek rad uvedl, Ze jsem celozivotnim zastancem toho, Ze dobra dohoda je lep$i, nez soudni
spor. To predesilam na zacatek. Na stranu druhou, ja bohuzel pfi tom, kolik jsem tomu mohl vénovat
casu, bohuzel nemohu zde fict, Ze je to dobra dohoda, ja to prost¢ nevim. Nechci to panu Korytaii
bourat, ale na stranu druhou, material obsahuje tolik nejasnosti, Ze prosté nemohu fict, jestli je to
dohoda dobra nebo dohoda Spatna. Na uvod feknu, Ze tento material nebyl projednan ve finanénim
vyboru, ani nemohl byt projednan, protoze kromé toho, Ze byl pfedlozen mimo jednaci fad pouhy
jeden den, ani ne cely pfed vlastnim zasedanim, tak i ten druhy den se vlastni finan¢ni vybor nesesel
usnasenischopny. Problematika vibec svétla a soudniho sporu mezi méstem Liberec a Eltodem, je
to soudni spor, ktery jsme zahajili v minulém obdobi. Bylo to odstoupeni na zakladé neplnéni
n&jakych technickych podminek o tom je v divodové zpravé i psano a soudni spor se vede
samoziejmé o to, Ze spolecnost Eltodo si nemysli, Ze jsme odstoupili platn€. Jak jsem fekl, je lepsi
dohoda, nez soudni spor, protoze soudni spor jest¢ nebyl rozlousknut ani v prvni instanci, ale na stranu
druhou neni mozné k tomu ptistupovat takto blahosklonné a projednat to z rychliku, protoze se jedna
skutecné velkou porci penéz. To neni prosté¢ majetkopravni operace nebo néco, co by bylo za par set
tisic. Tady se jednd o zakazku, ktera ¢itd takika 800 milioni korun a prosté neni mozné k tomu
pfistupovat takto lehkomysIn€. Ja jsem okamzité po té, co jsem material obdrzel, zadal o feknéme
Siroké zastupitelské sezeni, poptipad¢ rozsifené zasedani finan¢niho vyboru, kde by bod po bodu nam
bylo obeznameno zejména toto ekonomické gré dohody, protoze, kdyZz my jsme soudni spor vedli, kde
primarn¢ nebyla motivace ekonomicka, ale samoziejmé sekundarné jako u mé jako rozpoctového
naméstka ta moje ekonomicka motivace byla vzdycky, tak nam bylo mimo jiné tvrzeno, Ze kdyz si to
mesto bude dé€lat samo, ze vyrazné usetiime. A ted’ tady v tom materialu je jaksi vykresleno, ze kdyby
si to mésto délalo samo prostiednictvim technicky sluzeb, tak neusetiime, ale zaroven tam neni nikde
né&jaky rozklad nakladové jejich ceny, co by nam poslali technické sluzby. To tam prosté neni, takze
mimo jiné bych cht¢l, aby na seminafi pro zastupitele byl pfitomen management technickych sluzeb,
ktery se mezitim obménil a jak se nam vysvétlili, pro¢ to najednou levnéjsi neni. Tak tam pomérné je
nejasné vypocitavani viibec principialni obnovy, ktera by v téchto v pfistich letech méla nastat. Jestli
odpovidd tomu, co bylo v ptivodni smlouvé nebo neodpovida tomu, co bylo v piivodni smlouve,
zaroven v mezi ¢ase, kdy se mésto soudi, tak také potidilo néjaky majetek, software vybaveni atd. a uz
budu koncit, ale v tom zapocitano také neni, byt bych hrozné rad zvedl ruku pro néjakou dobrou
dohodu, tak tady se prost€¢ musim zdrZet, protoze piesto, Ze jsem tomu vénoval dva veCery a na tom
dnes$nim briefingu jsem byt nemohl, tak ja nemohu potvrdit, Ze se jednd o dobrou dohodu a je mi to
lito.

T. Batthyany

Dekuji, tady bych chtél fici jedno, Ze toto nepreklada kolega Korytaf, aby zase nedoslo k néjakym
nedorozuménim. Kvili Eltodu, byla ustavena pracovni skupina, ve které byl i pan Hefmanek, pan
Novotny, pan Kysela, ja, pan naméstek Korytar. Takze opravdu jsme nad tim stravili hodn¢ ¢asu. Pane
kolego, vy jisté vite, Ze to je spor fousaty, ale zejména slozity a ja pln€ chapu, Ze se nemtzete v tomto
bod¢ a v tomto materialu pIn€ orientovat. Garantuji vam, kdybych se jednani nezucastnil, kdybych se
nezucastnil pracovnich skupin, tak bych se v tom orientoval rovnéz Spatn¢, ale predpokladam, ze vy
pane kolego, ktery jste byl ekonomickym nameéstkem pied nami, tak povédomi o sporu
problematickych vécech mate, ale jak fikam chapu. V tomto sporu to nejde pravdépodobné
jednoduseji vysvétlit nez, tak ze budete klast dotazy piimo tady na pana doktorka Hefmanka, na
Davida Novotného potazmo na Eltodo. Neni asi v naSich silach to vysvétlit v§em, protoZe ne vSichni
jsou technicky zaméteni, mame rizné zajmy apod. Je to opravdu slozity spor a ja vasi kritiku chapu.
Nicméné mésto se snazilo délat maximum pro to, aby spor urovnalo. A v tuto chvili Setfi zhruba 105
milionti korun nebo kolik.

Ing. Cervinka
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Tak ja navazi na své predieCniky, j4 jsem se toho semindie z(cCastnil. M¢ ztoho seminare
vyplynulo, Ze je prosté cela fada nezodpovézenych dotazi. Ani vy, pane primatore, ktery jste se v tom
dobfe zorientoval, jste nebyl schopen nékteré veéci uplné objasnit a vysvétlit a i ztoho divodu
s ohledem na to, co fekli moji pfediecnici, bych vas rad vyzval k tomu, abyste material stahl a dal tmu
jesté néjaky Cas a ptipadné svolal mimoradné zastupitelstvo. Ja s tim problém nemam, myslim si, Ze
by to bylo rozhodn¢ rozumné, tak abychom vsichni védéli, o ¢em hlasujeme, protoZe jsem piesvédcen
o tom, Ze téch, ktefi to vedi je tady opravdu velkd menSina.

Mgr. Skfivankova

Dobry den. Ja jsem byla také ucastnici toho sezeni, cemu se tady vzletné fika seminaf. Podle mého
nazoru to bylo vysvétleni si dotazii a odpovédi. Cili Ze ja ze svého profesniho hlediska jsem si s panem
doktorem Herfmankem vysvétlila nékteré véci a to, co mi z toho vyplyva je to, ze 23. 7. je to i
v podkladech, bude probihat jednani ve véci platného nebo neplatného odstoupeni od smlouvy. J4 se
domnivam, Ze kdyby mésto oznamilo pani doktorce, ktera to soudi, Ze se v té véci bude jesté jednat, za
coz, ja tady ja budu také se ptimlouvat, tak ze by se nic nestalo a véc by se rozhodla bud’ schvalenim
smiru, nebo rozhodnutim ve véci samé v zafi. Cili Ze se piipojuji k tomu, co ¥ika pan kolega Cervinka,
je lepsi si to znovu nastudovat, nechat si vSechno propocitat, protoze tomu ja skutecné nerozumim. A
myslim, Ze dotazy zodpovézeny uplné€ piesné nebyly a prosté odlozit to na zati. Dékuji.

T. Batthyany

Bezvadné dekuji, to budeme odkladat uz po n€kolikaté.

doc. Vaclavik

Tak ja nebudu tady rozmnoZzovat apelovani na to, aby se to odsunulo, protoze to tu zaznélo
pomérné jasné, ale dovolim si ud€lat nékolik pozndmek. Jedna poznamka se tyka toho, ze 23
meéstskych zastupiteld je uz nekolik let vlaceno soudem za Spatné rozhodnuti. Jejich logicka obranna
strategie je, ze méli prili§ mnoho materialu, ve kterych se nevyznali, a piesto rozhodovali a upozornuji,
ze Castka, ve které rozhodovali, tus§im, Ze rozdil, byl n¢jaky miliont a ptil nebo kolik. Tady se bavime
fadové o vyssich ¢astkach. Ja bych doporucoval, abychom skutecné se drzeli jednoho pravidla a to je
dvakrat méf a jednou feS. Druhy komentat s tim uzce souvisi. Nedélam to Casto, ale v utery jsem
se shodou okolnosti dival na on-line zasedani krajského zastupitelstva. A tam jsem se dozveédél, jak
pan nameéstek Korytaf, jakozto fadovy krajsky zastupitel bédoval a myslim, ze pomérné opravnéné
v nékterych piipadech, Ze nestiha studovat materialy. A Ze tyden na nastudovani materialu, ktery
se tykal tuSim zavérecného uctu libereckého kraje je malo. Jen tady upozoriiuji damy a panové, ze
material, ktery mame pied sebou, jsme nedostali vcas. Ten material m& 130 stranek. Material v sobé
obsahuje nejenom zasadni pravni otazky, které ja bych byl docela rad, kdybych si je mohl
zkonzultovat s nékterymi pravniky, ke kterym mam blizko, ke kterym mam dtvéru, ale obsahuji celou
fadu technickych véci. Mimo jiné jedna z véci, jenom se na to divam se laicky, tady se neustale
omilalo, mozna to je pravda, mozna ne, Zze dohoda usetti 100 milioni korun. Ja tam vidim uSetfeni
mimo jiné v tom, ze nékteré véci, které by Eltodo mélo délat, tak se vlastné ve smlouvé vypousti, tudiz
se usetii, protoZe je nebudeme uctovat, kdyz to feknu velmi laicky. Mozna to tak neni, ale ja se na veci
potfebuji podivat a domnivam se, abychom rozhodovali zodpovédné, jen znovu upozornuji, tady se
nebavime o ne€kolika desitkach tisic korun, tady se bavime o smlouve, kterd jak pan primator fikal je
vousatd, spor ktery je velmi dlouhodoby, bavime se o smlouve, kterd byla mimo jiné velmi tvrdé
kritizovana byvalou opozici, bavime se o smlouvé¢, ktera byla vypovézena a kterou néjakym zptisobem
predchozi vedeni mésta se snazilo feSit a domnivam se, Ze jestli mame dojit k néjakému dobrému
feSeni a to feSeni je jak pro mésto, tak samoziejmé pro firmu Eltodo, protoze kazda dohoda musi byt
n¢jakym akceptovatelnym kompromisem. Tak to musi byt feSeni, které je délano na né&jakém
adekvatnim rozhodnuti, proto se domnivam, ze je potfeba skute¢né¢ dostat nebo mit dostatek Casu na
prostudovani materialu apod. jako pan doktor Hron ani ja s plnou zodpovédnosti nebudu v tomto bodu
hlasovat, protoze nemam prosté materialy nastudované a nemohu se rozhodnout. Dékuji.

Mgr. Machartova
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Déekuji, ja jsem chtéla fict, Ze bych pro tento material také odpovédné hlasovat nemohla, protoze to
je velmi obsahly material. Tu problematiku neznam. Dva dny na zapracovani je opravdu malo a ne ze
bych ho nechtéla podpotfit, ale v zastavajici situaci opravdu pro né¢ho hlasovat nebudu moct

PhDr. Baxa

Dobré odpoledne, ja bych chtél v prvé fadé ocenit praci, jak predchoziho, tak soucasného vedeni
mésta v tom, Ze se samoziejm¢ zameéstnanci Ufadu, za to, Ze se touhle smlouvou zabyvali, protoze
smlouvu, jsem s dalSimi kolegy povazoval za velmi nevyhodnou, a v podstaté nebo za ne prili§
vyhodnou pro mésto a jsem rad, Ze se zacala feSit a navrh, tak jak je, ze by mohl znamenat pro mésto
vyraznou usporu. Na druhou stranu material skute¢né neni uplné piehledny, upln¢ jednoduchy a ja
bych se chtél zeptat, jaka rizika tady skute¢né jsou. Kdyz by doslo k né&jakému velkému prodleni, kdyz
by schvalovani ze strany zastupitelstva. A pak by mé zajimalo, nebo pak bych jesté chtél pozadat,
jestli by bylo mozné dat né€jakou prestavku, nebo podrobné presentovat pozménovaci navrh, protoze
ten je na muj vkus také slozity, na to, Ze je na stil a ja se vném tady zatim marné pokouSim
zorientovat. Dékuji.

T. Batthyany

Dobie, ja bych poprosil pana kolegu Hefmanka. Otazka znéla pomérné jasne, jestli si dobie
pamatuji. To by znamenalo dal$i prodlevu v rozhodnuti o této véci.

Mgr. Hefmanek

Vazeni zastupitelé, dobry den. Jenom kratkou informaci, jak mate v materialech 23. 7. je nafizeno
jednani ve véci soudniho sporu mezi Statutarnim méstem Liberec a spole¢nosti ELTODO-CITELUM.
Tento spor se tyka otazky, zda odstoupeni od smlouvy, které u¢inilo mésto. Jedna se o dvé odstoupeni
od smlouvy, jak mozna vite, tak jestli tato odstoupeni jsou po pravu ¢i nikoliv. My jsme na neformalni
schiizce, které se zucCastnil pravni zastupce spolecnosti ELTODO-CITELUM, j&, pani doktorka
Felcmanova, soudkyné okresniho soudu. Projednavali jsme dal$i postup fizeni s tim, Ze pani soudkyné
avizovala mimo protokol, Ze na tomto ¢ervencovém jednani by rada rozhodla a to tak, ze bud’ schvali
soudni smir, ze rozhodne ve véci samé bez toho, aby nadm avizovala, jakym zpisobem bude
rozhodnuto. Cili nejéast&ji nam kladeny dotaz, jestli bude vyhovéno, nebude vyhovéno zalobé. Necht
je zodpovézen tak, Ze nevime, protoze nam pani soudkyné své rozhodnuti neindikovala. Pokud se tyka
dalsich soudnich sporti, které mate v materialu zminény, pak je iniciovan soudni spor ze strany
spolec¢nosti ELTODO-CITELUM o nahrazeni projevu vile. Tyka se sloZzené kupni ceny za elektrickou
energii, ta je skladdna méstem do soudni Gschovy a ELTODO-CITELUM tvrdi, Ze jako dodavatel
elektrické energie ma na tuto cenu narok a vedle toho jsou vedeny jesté dalsi soudni spory, které se
tykaji zase na stranu druhou pozadavku mésta na vydani pfipojovacich mist na elektrickou energii,
které dnes ma ELTODO-CITELUM. Trochu zcela stranou je soudni spor ELTODO-CITELUM a
meéstskou spolecnosti Elset, ktery se tyka finan¢nich plnéni z podndjemni smlouvy na méstskou
signalizaci, respektive na reklamni plochy a na informacni tabule. K otazce, mtize-li dojit k néjakému
prodleni nebo pro¢ vlastné spéchame na projednani materialu, bych asi uvedl dvé témata. Prvni téma
je nakup elektrické energie, kdy v ramci materialu, ktery mate predloZen je projednano, a ma byt také
plnéné to, Ze spolecnost Eltodo vyda piipojovaci mista a Statutarni mésto Liberec potom bude
schopno pfes tato pfipojovaci mista uzavrit prislusné smlouvy s dodavatelem elektrické energic a
muze zah4jit soutéz o dodavky elektrické energie jaksi ve vlastni rezii, takze Statutarni mésto Liberec
kone¢né bude schopno nakupovat elektrickou energii do vefejného osvétleni a svételné signalizace
samostatné. Aby toto mohlo nastat, potom je potieba néjaky ¢asovy rezim, néjaky ¢asovy horizont.
Predbézné jsme ziskali Casovy odhad, ale aspon tii mésice s tim, ze pokud by material, ktery mate
predlozen, respektive dohoda o narovnani vstoupil v ucinnost az zafi letoSniho roku, pak se
pravdépodobné dostaneme mimo tento Casovy ramec. To je tedy prvni obava. Druhé téma se tyka
zminovaného hlavniho soudniho sporu, kdy pani soudkyné Felcmanova avizovala, Ze ma v umyslu
v ¢ervenci rozhodnout, zda ¢i tak. Pfeci jenom ji také trochu tlac¢i lhiity, protoZe zaloba byla podana uz
vroce 2012 a mame rok 2015 a jesté¢ nebylo rozhodnuto ani v prvnim stupni. Jak fikam nechci
predjimat, jakym zplGsobem rozhodnuto bude. Soud mulZe zaujmout rtizna stanoviska a to tfeba
stanovisko formalniho vykladu a mtize zalobu zamitnout z formalnich diivodii. Na druhou stranu mtze
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zase zalob¢é vyhovét odvolanim na to, Ze povazuje vytknutd pochybeni za nedostatecna nebo
nedostatecné zdivodnéna. Cili k hodnoceni sporu bych se zatim nerad vyjadfoval, protoZe pani
soudkyné zatim zadnou takovou tivahu pied nami neucinila.

Ing. Cervinka

Tak ja bych rad podekoval panu Hefmankovi, nicméné smyslem toho mého navrhu nebo Zadosti o
stazeni bylo to, abychom to stahli, nebo dali tomu né&jaky relativné kratky cCas, tfeba tyden, 14 dni a
sesli se na mimofadném zastupitelstvu v této véci, myslim si, Ze si to ta véc rozhodné zaslouzi. To
znamena, nedoSlo by tam k prodleni, jak ve vztahu k nakupu energii, tak nedoslo by mozna ani
k prodleni ve vztahu k nafizenému jednani u soudu. A byt tak, jak jsme se i o tom bavili na seminaii je
velmi pravdépodobné, ze kdybychom pani soudkyni oslovili stim, ze je tady néjaka vile se
dohodnout, ze by odroceni asi povolila. Nicméné pokud by v pribéhu Cervence probehlo mimotradné
zastupitelstvo, tak ja nevidim dtvod, pro¢ bychom to nemohli projednat na ném.

T. Batthyany

Dékuji, ja bych chtél upozornit, Ze tu vili se dohodnout, jsme projevili smérem k pani soudkyni
n¢kolikrat, to neni zadna genialni myslenka, ktera by fesila... ano i nés to napadlo. A co se natahovani
tyCe, tak tento spor tu byl i v minulém obdobi. Starostové byli v koalici a v tomto sméru nikam
nepostoupili. Ja se ptam, kdyZ to protadhneme, kdy rozhodneme, kdy se dohodneme? Jak mlize pan
kolega Cervinka v&dét, Ze k zadnému prodleni nedojde, kdyz ustavime mimofadné zastupitelstvo
meésta? Jak si je jist, Ze tam uz rozhodneme?

Ing. Cervinka

Pane primatore, j jsem jen vychazel z informaci, které jsem pied chvili dostal. Nic vice, nic mén¢.
A rozhodné jsem myslenku zadosti o odro¢eni nepovazoval za genialni, ani jsem ji tak nepresentoval.

doc. Vaclavik

Dékuji a ano byvalé vedeni mésta se rozhodlo smlouvu vypovédét a myslim, Ze to tu dobie
okomentoval pan doktor Baxa a §li jsme néjakym smerem, ktery se vyvijel. Pan doktor Hefmanek tady
také zminil jednu véc a to je totiZ to, ze celd fada véci prosté nebyla v nasich rukou. Soudy jednaji, tak
jak jednaji, lhtty prosté probihaly, tak jak probihaly. Vime, jak se spory odro¢ovali, to je jen pro
doplnéni, pane primatore. A mozna jesté jedno pripomenuti. Tusim, Ze v unoru nebo v bfeznu jsem to
byl ja, kdo se vas pifimo ptal na tento spor. Ptal jsem se, jak se vyviji, jestli k tomu mizeme dostat
né&jaké informace a odpoveéd’ znéla a ja jsem ji v té dobé rozumél — spor je velmi citlivy, my informace
zpracovavame, vcas budete informovani o n€jakém navrhu. Tak jsem to vzal v divéfe, ze to tak bude,
akorat jsem si nepiedstavoval, ze v€as to bude znamenat 3 dny pred tim, nezZ mam rozhodnout a nez
mam hlasovat. To je ten zasadni problém, znovu podotykam a zaznélo to ze vSech piispévki, které
tady byly, jestli jsem dobfe poslouchal. Ani jeden z pfispévkl netika, pojd'me to zrusit, pojd'me do
soudniho sporu, nechceme zadnou dohodu. Ty vSechny piispévky fikaly, dohoda je urcité lepsi feseni,
nez soudni spor, ale abychom mohli kvalifikované¢ rozhodnout, tak se musime stim problémem
seznamit, protoze tfeba se miize ukazat, Ze narazime na néjaky problém, kterému neporozumime,
budeme ho chtit vysvétlit nebo mozna upozornime na néjakou véc, kterd miize byt v zajmu mésta, to
je celé. A ja bych byl velmi nerad, aby se ted’ micek zodpovédnosti piehazoval nékam jinam, protoze
tady skute¢né na tomto zastupitelstvu nékteti projevili zajem se véci vénovat. Ale bylo nam feceno, je
to citlivé, jedna se, vCas budete uvédomeéni. VEas bylo v pondé€li. Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji. Ja bych rad k informacim tekl jediné. Ja jsem tikal, Ze to nebudu vykladat tady. Od té doby
bylo od vas ticho po pésing, vy jste si nepfisel pro informaci ke mné, k nékomu z pracovni skupiny. Ja
jsem tekl, ze ty informace nezazni tady, aktivitu jste nevyvinul Zadnou.

Mgr. Solc

Nebudu se opakovat. Ja jsem pro mimofadné zastupitelstvo jenom praveé pro to, Ze material miize
byt dobry. Ale chci, kdyZ je ve hie 800 milionti korun, tak je prosté potieba hledat certovo kopytko,
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kde vlastné je a klidné polopaticky. Klidn€ si sezveme i zastupitele, ktefi v tom prosté nejsou tak
zamoteni jako tieba ja. Rekneme si fajn, tady bylo n&jaké mnozZstvi prace, ktera se méla udélat a takto
to vidime, tolik udélame. Aby tam bylo zjevné, jestli Uspora je a kde se vlastn¢ realizuje. Také mée
potad, a uz jsem s tim asi trapny, ale potad tady chybi stanovisko vedeni technickych sluzeb, protoze
to se n&jakym zptisobem piipravovalo. Utad se piipravoval, pan tajemnik prostd sem p¥ijmu lidi a tak
my je propustime, to tady také nezaznélo. Prosté chtél bych znat vSechny souvislosti a bohuzel je tam
nevidim.

T. Batthyany

Déekuji, ja bych chtél jen, aby tady nedochazelo k mylce, Ze rozhodujete o tom, ze utratime 800
milionti korun. Nebo Ze jde o 800 milionti, my uz v tom davno jedeme. To mésto v tom jede a naSim
cilem je eliminovat Skody pro mésto a to si ziejmé nikdo neuvédomuje.

Mgr. Skfivankova

Ja se chci zeptat, kdyZ tady zazné€lo zist pana primatora, ze jste pani predsedkyni nékolikrat
oznamovali, Ze se dohodneme, tak aspon n&jaké, nefikam navrh dohody, ale prosté néjaké kroky co
bude pfedmétem dohody, jak to bude vypadat, jestli vidéli né¢jaké organy meésta. To znamena rada
nebo piipadné financni vybor nebo nékdo, nebo na zakladé ceho jste to oznamovali? Dékuji za
odpoved..

Ing. Cervinka

Jesté jednou dobry den. Za timto G¢elem byla radou mésta sestavena pracovni skupina, ktera se
tomuto problému intenzivné vénovala. Pficemz prvni soudni jednani bylo svolano v mésici kvétnu po
dohod¢ jak Eltoda tak... soud pracovni skupiny bylo odroceno pravé na ervenec, abyste ziskal cas na
vytvoreni smluvniho dokumentu, navrhu dohody, ktery je vam ted’ predkladan. Jinak soucasné s pani
soudkyni byla projednavana moznost uzavieni smiru, pfiCemz pani soudkyné¢ ¢eka na dnesni
rozhodnuti zastupitelstva mésta, zda se pfistoupi k dohod¢ ¢i nikoli.

Mgr. Skfivankova

Mohu do toho vstoupit? Pani soudkyné na nic neceka, pani soudkyné ma natizeno jednani na 23.,
kdy tam piijdete a feknete — zddame o schvaleni smiru, na tomto jsme se domluvili. Promiiite, ale
pracovni skupina, ktera nikoho, nebo mozna informuje radu mésta v takové to vazné zalezitosti, je pro
mé mozna néjaky predptipravny vybor. Myslim si, Ze to mélo jit do organti mésta skutecné a jestlize
mimofadna rada mésta o tom rozhodla v pondé€li, tak si ani nejsem presvédéena, ze vSichni radni
presné prozkoumali vSechny podklady, které tam jsou. Dékuji, ja uz se k tomu nebudu vyjadfovat.

Mgr. Berki

Ja se omlouvam, pane primatore, ale j& musim reagovat na jednu vasi poznamku, ktera mé¢ pomerne
dost nadzvedla tedy. Jestlize pan docent Vaclavik dostane od vas odpovéd’, Ze informace v¢as dostane,
tak nepovazuji za jeho povinnost, aby se vas znovu byl ptat, jestli informace dostane, o¢ekaval bych,
7e je prosté dostane a vcas tedy skutecné neni v pondé€li. A druha véc, oba i s panem statutdrnim
naméstkem jste nam slibovali ve vasem povolebnim slavném proslovu, jak se zméni vztahy s opozici,
jak vSe bude takové ruzové, jak vSe budeme dostavat véas. A ja tedy opét vase prohlaseni ted
nevnimam jako snahu o v¢asné a dostate¢né informovani zastupiteltl, jestlize vy predpokladate, ze my
se budeme chodit jednotliveé za vami ptat.

T. Batthyany

Déekuji, ja se omlouvam po nékolikaté, ze jste to nedostali vcas, ale kdyz je v pond¢€li mimotadna
rada mésta, tak jsem to dfive k vam vypustit nemohl.

Mgr. Hefmanek

Ja bych jesté jenom okomentoval postup vici pani doktorce Felcmanové, predsedkyni senatu
okresniho soudu. Jak jsem fikal, sesli jsme se na neformalni schtizce, kde jsme projednali dalsi postup
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v ramci soudniho sporu. Tato neformdalni schlizka byla zorganizovana poté, co bylo projednano
v ramci rady mésta uz po nekolikaté, jaksi znéni piislusnych dohod, nikoli ve finalni podobé, ale
v n¢jaké pracovni verzi. Téch verzi bylo asi 8 a jaksi jednani o obsahu jednotlivych ustanoveni
probihala pomérné dost intenzivné jesté do minulého tydne. V minulém tydnu se seSla fadnd rada
mésta, ktera projednala zamér uzaviit dohodu narovnani stim, Ze jeSté néktera Cisla a nckteré
drobnosti v ramci materidlu nebyly zcela dotazeny, predevsim se to tykalo najmu reklamnich ploch a
spolecnosti Elset a v pondé€li byl materidl tady projednan ve finalnim znéni, to jen technika, jak to
vlastné bylo. T¢ch materialu do rady bylo, ted’ to stfilim trochu od boku, ale pfi nejmensim 6 s tim, ze
zaméery jednotlivé, respektive jednotlivé verze a jednotlivé dohody, nebo jejich obsah intenzivné
projednaval nejprve v ramci pracovni skupiny a potom samoziejmé jednala rada.

Ing. Cervinka

Tak véc ma dvé roviny. Jedna rovina je pravni, druhd je ekonomicka. My se madme rozhodovat
v ekonomické roviné na zakladé ekonomického rozboru, ktery nam byl piedlozen a chci vas upozornit
jen na to, ze v ramci seminafe, dokonce ¢len koalice pan Baxa, naSel v ekonomickém rozboru dve
chyby. Je tam prosté cela fada nejasnosti. Celd fada otaznikl a s ohledem na toto by bylo opravdu
vhodné tu véc prosté o tyden, 14 dni odlozit. Poradné ji projednat, odpovédét na dotazy, které dnes
vznikly a pak ji projednat na mimotadném zastupitelstvu. To je jedina véc a jedina prosba, kterou
k tomu mam.

Mgr. Korytar

Tak jesté vidim, ze je pfihlaSen pan Zamecnik, tak nebudu posledni. Jenom k ¢asti, jen k tabulce.
Tabulka minuly tyden §la na finanéni vybor. Finanéni vybor bohuzel nebyl usnaSenischopny, takze
nebyl schopen k tomu piijmout zadné stanovisko, ale dotazy, které jsem dostal, tak jsme ve spolupraci
s panem Novotnym zodpoveédé€li v zasad€, ale otazky priSly jen od kolegy Baxy, ktery si tabulku stihl
prostudovat a poslal nékolik doplnujicich dotazi, tak to je jedna véc. Potom jesté odpoveéd’ kolegovi
Baxovi k dodatku, ktery byl dnes pfedlozen. Chéapu, ze nikdo nema rad, kdyz se véci davaji na
posledni chvili, ale i ja jsem to ted stihl zkontrolovat a v zasad¢ jedina véc je v tom, Ze se skutecné
zmensuji castky o 4,5 miliont, jinak text je stejny. TakZe toto si myslim, Ze 1 kdyZ je to zména na
posledni chvili, tak Ze ji je mozné akceptovat. A posledni véc, chci podékovat také urcité predchozimu
vedeni, protoze vy jste tady néjaky proces zahajili, my jsme v ném pak mohli pokracovat, chci
podékovat vSem clenim vyjednavaciho tymti a zaroven zastupitele pozadat o podporu pro tento
material, s tim ze vidim, Ze tady je evidentni, Ze Cast zastupiteld ze srozumitelnych divodi tento
material dneska podpofit nechce, to je srozumitelné. Ja veétim, ze se tady alespoil minimalné 20
zastupiteli pro podporu tohoto materidlu najde a ze budeme moci tuto zalezitost uzaviit. To je
vSechno, dékuji.

Ing. Zamecnik

Dékuji za slovo. Ja jsem podobné také v tabulkach nasel matematické nesoulady, takze bych rad
radsi tabulky mit pfisté v excelu, zvlast takovéto narocné, abychom si to mohli pfekontrolovat, potom
za druhé, kdyz bychom... m¢l jsem spiSe piedstavu, Ze jako koalice. Napiiklad pracovni skupiny bude
vytvaret prosté v celém spektru politickém. To znamena, pfizve do pracovnich skupin i za opozici, aby
uz treba zastupci byli u vyjednavéni, no nestalo se tak. Doufejme, Ze v pristich vyjednavacich
pracovnich skupinach bude i zastupce za opozi¢ni strany. Tam by naptiklad padl navrh, ktery jsem ja
dnes na seminafi, jsem se kratce zucastnil, by padl navrh takovy, Ze naptiklad v dohod¢ mohlo byt a
ted’ prosim koali¢ni zastupitelé, prosim pfemyslejte o tom, tam mohlo byt napriklad néjaké zavéreéné
finalni obdobi poslednich 3 let, kdy se mohlo né&jaké kompetence piedavat na technické sluzby, tak
aby vroce 2021 nebo vroce 2022 mohly technické sluzby pln€, postupné, pozvolné pievzit tuto
spravu. Takto to bude skokov¢, prost¢ ze dne na den. Technické sluzby nebudou pfipraveny, dojde
tady k jakémusi zubu a mozna, Ze to bude néjaké jiné vedeni mésta nahrazovat novou smlouvou pro
nového vngjsiho externiho dodavatele. Otazka je, k Cemu pak technické sluzby tedy maji méstu
slouzit? Jaka je koncepce Technickych sluzeb mésta Liberce? Mné to pfipada nekoncepcni to, co je
zde navrhovano. A zatfeti zavérem mého piispévku. Kdo si cetl podrobné dohodu o narovnani, tak
urCit¢ narazil na posledni zavéreéné ustanoveni. J4 nejsem pravnik, ale jenom si to vykladam
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samoziejmé po svém. Je tady naptiklad, Ze strany se zavazuji zachovavat ml¢enlivost o obsahu této
dohody. Nevim je na webu, tak jestli jsme schopni splnit viibec. No asi uz ne!? Strany se zavazuji tuto
dohodu v budoucnosti nikterak nezpochybiovat, tak ja nevim, jestli vy schopni i toto zarucit, protoze
zaroven tady je, ze jednotlivé strany touto dohodou vlastné ptedstavuji Uplné porozuméni obsahu
predmétu smlouvy. Tak ja se ptam vas koali¢nich zastupiteld, jestli opravdu plné rozumite predmétu
obsahu této dohody. Déekuji.

Bc. Gabor

Dékuji za slovo. Ja jsem se chtél zeptat pana doktora Hefmanka, jestli mi mtize fict, za jak dlouho
je schopen on jako pravnik nastudovat 300strankovy dokument? To je jedna véc. Druhd véc, ja vas
poprosim, pane primatore, jestli mohu byt kone¢né zvan na seminare, protoze ja stale nejsem zvan. A
potom mozné do budoucna by nebylo od véci, kdyby pribézné prisla néjaka informace, pokud je tady
utvofena pracovni skupina, co se déje, jakym zplisobem se postupuje, protoze by nam to vSem pak
zjednodusilo pfistup k takovym dokumenttim k rozhodovani, dékuji.

T. Batthyany

Dekuji, mate pravdu, jak jste tady novi, tak jsme s vami jesté nepocitali, tak vas troSku opomijime,
ale ja na to napravim.

Mgr. Hefmanek

Tak zalezi na obsahu toho 300strankového dokumentu. J4& mohu zodpovédné fict, Ze povazuji
dokument za obsahly. Véfim, ze je obtizné ho za dva nebo tfi dny fadné nastudovat. Nicméné to
nepovazuji na nemozné a samoziejme zalezi na kazdém, jestli se tomu dokumentu vénovat chce nebo
nechce. My jsme z toho divodu praveé dnes v pil druhé jesté zorganizovali seminaf, kde jsme byli
pripraveni zodpovidat vSete¢né dotazy zastupitell. Pokud by né&jaké byly a tykaly se konkrétniho
obsahu toho smluvniho dokumentu, ale sesli jsme tam do mariaSe, takze myslim si, Ze vile jaksi bud’
byla vénovana jinde, nebo byla vénovana v n&jakém omezenéjSim rozsahu. Dékuji, s technickou je
prihlaSena kolegyné¢ Louckova.

Ing. Louckova — Kotasova
My bychom si vyzadali 5 minut na poradu klubu.

T. Batthyany
Radg¢ji 10 dekuji. Vyhlasuji nyni 10 minut piestavku.

Prestavka

T. Batthyany

Déamy a panové, omlouvam se, piestavka byla malinko delsi. Vratime se k bodu 3a). Prosim na sva
mista. Vratime se k bodu 3a) Dohoda o narovndni mezi statutarnim meéstem Liberec a spoleCnosti
ELTODO-CITELUM, s.r.o0. Ja bych pfistoupil ted’ k tomu, Ze bych vzal sem jesté jednou pana doktora
Hefmanka a pak pana Novotného, aby vam udélali struény sumat, jaké vyhody a jakych zmén tento
dokument doznal a co to znamena pro mésto velice stru¢né. Nevim, jestli to nedélam zbytecné, ale je
to pro to, abych zastupitele uklidnil, aby si to vyslechli. Dékuji.

Mgr. Hefmanek

Pokud dovolite, ja bych vas v rychlosti seznamil se zakladnimi pilifi dohody o narovnani a dodatku
Cislo 3 vprfedmétné smlouvé. Podstatné pro pochopeni koncepce je to, ze dohoda o narovnani
odstraiiuje sporny stav mezi obéma ucastniky a nahrazuje zavazky, které byly mezi nimi sporné,
zavazky novymi. Zavazky nejsou nové zcela, ale vychazeji praveé z diive uzaviené smlouvy o spraveé
vetejného osvétleni a svételné signalizace. S tim, Ze na smlouvu je navazano pravé dodatkem cislo 3.
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dodatek cislo 3 potom vychazi z toho, Ze byly v ramci odstoupeni od smlouvy vytknuty méstem vady
spole¢nosti ELTODO - CITELUM. Vad bylo 17, respektive 17 poruSeni, abych to fekl spravné a
kazdé jedno poruseni mélo byt né¢jakym zplisobem feSeno. Nektera poruseni byla, feknéme obecného
razu. To znamena, mésto vytykalo vlastné¢ nespravné provadénou spravu meéstského majetku, byt to
bylo né&jakym konkrétnim zplisobem promitnuto a pak to byly konkrétni poruseni jako naptiklad
nedodani dopravni fidici ustfedny méstu Liberci vcas. Tak jak bylo pfedmétem navrhu nebo
predmétem smlouvy. KdyZz za¢neme obecnou rovinou, tak protoze mésto vytykalo spolecnosti
ELTODO - CITELUM nedostatky v ramci spravy, pfedmétného majetku svéfen¢ho do spravy. Tak
sprava doznala zna¢nych zmén. Piedevsim se posilily kontrolni pravomoci mésta s tim, Ze sprava byla
v podstaté rozdélena na spravu administrativni nebo dohledovou a samotnou aktivni cinnost
souvisejici se spravou majetku. Ta dohledova ¢innost ve zna¢ném rozsahu zlstala na ingerenci mésta,
zatimco samotna fakticka ¢innost z terénu je svéfena spole¢nosti ELTODO — CITELUM. Pokud se
tyka konkrétnich Cinnosti, které jsou mezi méstem a spole¢nosti ELTODO - CITELUM rozdé€leny,
potom tyto Cinnosti byly pomérné hodné diskutovany, jsou soucasti prilohy ¢. 1 a ptilohy ¢. 2
z dodatku a jsou to pomérné hodné technické zalezitosti. Historicky vznikaly otazky naptiklad, co je
obnova, co je rekonstrukce stavajiciho zafizeni, co je naopak prosta sprava. Takze vSechny tyto
nejasnosti byly do detailu prodiskutovany a byly vyjasnény pravé dodatkem cislo 3, tak aby do
budoucna uz nevznikal spor, jestli tieba konkrétni ¢innost, ktera byla v daném roce provedena, spada
do spravy, obnovy, nebo do n¢jakého jiného ranku. Pokud se tyka nékterych dalsich poruseni v ramci
spravy, tak bychom mohli tieba upozornit na to, ze mésto vytykalo nespravné provadéné realizace
v ramci stavebniho fizeni, nedodrzovani povinnosti na strané Eltoda pifi vykupovych pracich apod.
tyto ¢innosti pokud je lze dneska napravit, potom ELTODO - CITELUM se zavazalo k naprave, to
znamena k legalizaci jednotlivych pochybeni, pokud to nelze napravit, potom to bylo zohlednéno
v ramci jednani v cené. Pokud se tyka nestastné dopravni fidici tstfedny, tak spole¢nost ELTODO -
CITELUM dopravné¢ fidici Gstfednu odvezlo s tim, Ze nebude nadale pfedmétem dodavky. Statutarni
meésto Liberec tedy ma vlastni fidici Gstfednu, kterou bude nadale vyuzivat na fizeni dopravy ve méste
a tato dohoda se potom odrazila zase v jednani o slevé zrozpoctu obnovy. Kdyz se sezndmite
s materialem do detailu, tak se dozvite, ze tam je 12 miliont korun slevy praveé na tyto vytknuté vady
souvisejici s dodanim dopravni ustiedny, neni to jen Ustfedna samotna, ale jsou i néjaké piipravné a
souvisejici prace. Pokud se tyka poruseni tykajici se tieba ochrany pamatkové péce, kdy ELTODO —
CITELUM, historicky v nékterych lokalitdich jsou pfedmétem ochrany pamatkové péce, dodala
svitidla, ktera nejsou konformni stouto ochranou. Potom se spoleCnost zavazala k napravé, to
znamena, piislibila a zavazala se vymeénit tato svitidla za konformni, jiného tvaru, jiného provedeni.
Pokud se tyka nakupu elektrické energie, uz jsem avizoval: statutarni mesto Liberec by mélo ziskat do
své drzby pfipojovaci body nebo pfipojovaci mista, tak Ze nadale bude odebirat elektrickou energii na
pfimo, od vlastniho fadn€ vysoutézeného dodavatele. Dulezité také je, jakym zptisobem bude obnova,
ktera je provadéna v rdmci smlouvy nadale nastavena. To nastaveni je tak, Ze statutarni mésto Liberec
obdrzi, vzdy na zacatku ptislusného kalendainiho roku névrh planu obnovy na pfislusny kalendaini
rok, tento navrh projednaji dotéené odbory mésta s tim, ze se k tomu vyjadfi, daji své pfipominky a
bude pfipraven a zpracovan material do rady mésta. Teprve poté co rada mésta projedna a schvali plan
obnovy na prislusny kalendaini rok, tak se tento plan stane zavaznym pro oba tc¢astniky. Pficemz je ve
smlouvé, respektive v dodatku, jasné deklarovano, ze bude respektovan zakon o zadavani vetejnych
zakazek a méstska smérnice o zadavani verejnych zakazek. Pokud se tyka jesté nékterych castek, které
byly skrtnuty, respektive snizeny, v rdmci planu obnovy byla snizena celkova cena, jak jsem fikal 12
milioni korun. Tak vlastné odvozena byla jen ¢ast majetku souvisejici pfimo s dopravné fidici
ustfednou, ale zbytek majetku, ktery byl takto pofizen tak ELTODO - CITELUM ponechava v ramci
meésta, to znamena majetek, ktery byl potizen a mésto pro ného dnes ma upotiebeni, tak méstu zlstava
bez ohledu na to, Ze nebude v rdmci obnovy hrazen. To je asi mozna k tomu zakladnimu...

T. Batthyany

Pokud je to vSechno, jesté bych poprosil pana kolegu Novotného.

Bc. Novotny

Strana 17 (celkem 86)



V ramci dodatku jsou osetfeny dal$i sporné body, co se tykaji faktického vykonu spravy a udrzby.
Spolecnost Eltodo pfistoupila na informacni systém mésta. Co se tyka vlastniho provadéni praci, to
znamena, pristoupila na pfipraveny ekonomicky systém, kde bude pravideln¢ hlasit, zaznamenavat co
se déje na zafizeni mésta Liberce a soucasn¢, jak pak Hefmanek zminil, fesila se obsirn¢ problematika
vysilacky Tetra. Tetra, na kterou mame znalecky posudek, nesplnila ocekavani mésta, tak nam tady
Eltodo poskytlo slevu a tento majetek tady zlistane a bude moci byt omezené vyuzit pro potieby
sportovniho arealu Jestéd u lanovky.

T. Batthyany

Déekuji, ja vidim, Ze nikdo se do diskuze nehlési, ja jsem se snazil nebo kolegové se snazili, aby
opravdu jste dostali stru¢ny vytah toho, co ta dohoda pro mésto znamena, vice pro to neumim v tuto
chvili ud¢lat.

Mgr. Rosenbergova

Ja musim pockat, az se rozsviti mikrofon, jinak byste mé& neslySel. Chci upozornit jenom, ze na
stran€ 5 mate napsano, Ze zamér uzaviit dohodu o narovnani a dodatek €. 3 byl schvalen radou mésta
dne 16. 6. Myslim, ze to neni spravny udaj. Tak jenom poprosim, aby bylo na zdznamu, Ze v tom
materialu je vada. Dékuji.

Mgr. Hefmanek

Ja bych jenom odkazal na to, co uz jsem fikal. Ten zdmér byl skutecné projednan 16. 6. a to finalni
znéni bylo projednano toto pond¢€li. Cili minuly tyden jsme projednavali zamér a tento tyden jsme
projednavali finalni znéni dokumentu.

Mgr. Rosenbergova

Ale ten material byl pfeci stazen zrady mésta. Jak jste mohli projednavat material, ktery byl
stazen?
Mgr. Hefmanek

Nevim o tom, ze by byl stazen.

Bc. Novotny

Tento material nebyl stazen z programu jednani rady mésta, zamér byl schvalen.

T. Batthyany

Pane Hefmanek anebo to mohu fici ja, pan Zamecnik tam mél jednu faktickou ohledné té
mlcenlivosti apod., ale n¢kde v t¢ dohod€ kolem 13. bodu je dolozka, kde se ob¢ strany dohodly o
tom, Ze dohoda bude zvefejnéna na strankach meésta.

Mgr. Korytar

Ja jenom mohu potvrdit, Ze ten material byl opravdu schvalen, protoze na zaklad¢ schvaleni byl
potom hned v tutery ptfeposlan ¢lenim financniho vyboru. Jo, na zékladé schvaleni v radé mésta. My
jako radni jsme tam m¢éli tu dohodu jesté v té predfinalni verzi, takze i s tou jsme byli seznameni. To je
jedna véc a druha véc je, Ze za chvili asi budeme hlasovat. Chtél bych jenom kolegiim z opozice sdélit,
ze jsme tady ted’ dlouze diskutovali zejména o tom, jestli vyjit vstfic a posunout ten termin o tyden, o
14 dnti. Zvazovali jsme, jakd jsou s tim spojena rizika. Kdyby to byl standardni material, kde nas
netlaci Cas a jsou jista rizika, kterd se tim posunem zvétsi, tak myslim, Ze ta vétSinova vile by byla
vyjit vstfic. Bohu Zel ale, nebo Bohu Zel, po zvaZeni téch rizik, ktera tady jsou, my jsme se domluvili
na tom, Ze ten material odsouvat nechceme. Ale jenom vas chci ubezpecit, Zze jsme se o tom opravdu
dikladné bavili a zvazovali jsme pro i proti.

Bc. Gabor
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(Technicka) Ja bych pouze chtél upozornit, Ze jsme si schvalili schvalovanim programu, ze mame
pevné vazan bod na 17 hodinu.

T. Batthyany

Dekuji. My jsme si nic takového neschvalili, my jsme fekli, ze budeme smétovat vsechno pro to,
aby to bylo. J& vidim pana doktora uz pfipraveného, ihned po tomto bodu vas pozadam o prediazeni.
Pana teditele, pardon.

pan Chmelik, zastupce spolecnosti Eltodo - Citelum

Dobré odpoledne. Ja nebudu dlouho zdrzovat, uz to tady zaznélo. Opravdu cela ta dohoda byla
sméfovana k urcitému datu. My jsme se na zacatku bavili o tom mechanizmu, jak budeme jednat.
Jestli ptijdeme postupné nebo en bloc. Nakonec jsme se shodli na tom, Zze vSe budeme sméfovat
k tomuto zastupitelstvu. K tomu, Ze vlastné martyrium vSech kon¢i nékdy k srpnu a od toho se
odvijely vSechny dohody, vSechny kalkulace, vS§echny ceny. Mimochodem sleva 4,5 milionu napf.
taky plati pouze za ptedpokladu, Ze prosté se to projedna. ProtoZe my mame, nam potad nabihaji
néjaké naklady, a jak jsem fikal, nelze to do nekonecné jakoby odkladat, protoze ta cena v Case je
proménna a jestlize ted’ tady lezi na stole n&jaky navrh, tak ja za nasi spole¢nost musim fict, ze plati
v tuto chvili. Protoze opravdu vSechno jsme sméfovali k tomuto okamziku a znovu jenom opakuji,
vSechny kalkulace, slevy byly takto i pocitany. Dékuji.

T. Batthyany

Ja uz se nechci k tomu vyjadfovat. Prosté je to tak, jak to je a ja bych poprosil nyni, abychom
nechali o tomto bodu hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 7 — pro - 20, proti — 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 155/2015.

T. Batthyany

Usneseni bylo ptijato dvaceti hlasy, dékuji, dvaceti stateCnymi. Ja bych vas nyni poprosil o to,
abychom mohli pfedradit program valné hromady Krajské nemocnice Liberec. Jedna se tusim o bod 8,
ne. Pardon, pan Audy mne, pardon, ja se velice omlouvam, mozna budeme muset hlasovat jesté
jednou, ja si nejsem jisty, jestli jsem zminil to, ze budeme hlasovat véetné 4,5 milionl slevy véetné
pozménovaciho navrhu. J& jsem fekl ptivodné bod 3a) a nezminil jsem mij pozménovaci navrh, pokud
by bylo mozno opakovat hlasovani, aby to bylo véetné pozménovaciho navrhu. Pro jistotu, aby bylo
zde jasné zminéno — jedna se vcetné slevy 4,5 milionti. Nyni bych vas poprosil, jestli bychom mohli
tady, ja vim, ze by ted mél pfijit pfediazeny bod ¢. 38 coz je uzemni plan, ale ja tady mam pana
lIékaiského feditele a ja bych chtél predradit bod ¢. 15, abychom tady pana prednostu pfili§ dlouho
nezdrzovali. Takze, musime o tom hlasovat?

Hlasovani é. 8 — pro - 35, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl prijat.
T. Batthyany

Nyni se dostava na fadu piedsunuty bod ¢. 15), a to je Delegace zastupce na valnou hromadu
spole¢nosti Krajské nemocnice Liberec, a.s.

K bodu ¢. 15

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spolecnosti Krajska nemocnice
Liberec, a.s.
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T. Batthyany

Pokud mate n€kdo dotazy k tomuto bodu, ja bych pozval pana piednostu, aby vam vase dotazy
zodpoveédél. Dobry den. Dam slovo panu Hronovi a organiza¢ni poprosim, Ze pan piednosta bude u
mikrofonu u pani kolegyné¢ Absolonové.

RNDr. Hron

Ja nevim, jestli jsem to piehlédl, ja jsem dopiedu, jak je mym zvykem, poslal vedeni mésta svoje
poznamky, ve kterych jsem konstatoval, ze tam v materidlu neni pozvanka na valnou hromadu.
Kvituji, Ze ta pozvanka byla do materidlu doplnéna, avsak ta pozvanka se odvolava na dvé pfilohy a ty
uz doplnény nebyly. Jde mi o to, Ze na programu je oddé€leni spolecnost catering nemocnice a pak je
tam zamér spoluprace se semilskou nemocnici. U toho cateringu nevim, kdo bude spole¢nikem té nove
zalozené spolecnosti. Jestli nemocnice nebo soucasni akcionaii nebo jest¢ nékdo dalsi. A to samé,
nevim, o jakou spolupraci se semilskou nemocnici se bude jednat. Takze pokud mame pozvanku,
kterou musime mit, kdyz delegujeme n€koho na valnou hromadu a jeji nedilnou soucasti jsou ptilohy,
tak bychom méli mit i ty ptilohy. Tak ja na tom netrvam, abychom je méli, ale jestli by nékdo nemohl
zodpovedét alespon tady na ty moje otazky.

T. Batthyany

Déekuji za polozené otazky, ja pfeddm slovo panu piednostovi. Mozna zacneme nejdiive s tou
spolupraci s témi Semily a posléze se dostaneme k tomu cateringu.

MUDr. Richard Lukas, Ph.D.

Dobry den. Ja tu zastupuji generalniho feditele, ktery se omlouva a ad hoc mé¢ povéril, abych tady
sdélil k tomuto problému tolik. Semilskd nemocnice je dlouhodobé v zavaznych ekonomickych a
personalnich problémech a ty se snazime feSit. Ve spolupraci s ni diky tomu, Ze ostatni spoluprace
navrhované nemély ten format, ktery bychom ocekavali, tedy semilsti zastupitelé a semilska
nemocnice. Jsem subjektem, ktery je dostatecné stabilni a silny, abychom mohli bez ohrozeni
vlastnich provozi pomoci s tim, aby tam ziistal vefejnopravni zdravotnicky subjekt, a snazime se
predejit tomu, aby tato nemocnice byla zprivatizovana. Protoze zkuSenosti stim, jak se chovaji
privatni subjekty v takovychto nemocnicich, jsou takové, Ze odtud odvadéji do svych zafizeni tu cast
mediciny, ktera je ekonomicky vyhodna a je ziskova a zlistava v t€chto nemocnicich tou, co je opakem
toho, co jsem fekl pfed chvili a tim by v této nasi zoné zistaly piipady, které bychom samoziejmé
museli fesit, ale s ekonomickym negativnim dopadem.

Predstava celkové je takova a je podpotend spravou auditorské firmy Deloi ktera byla zadana touto
nemocnici, Ze nejvyhodnéjsi feSeni této situace je spoluprace tifi nemocnic: jilemnické, semilské a
liberecké. Druha varianta je spoluprace semilské a jilemnické a pak jsou dalsi varianty a uplné na
konci v podstaté zon¢ odmitnuti je prave ten vefejnopravni subjekt. NaSe pomoc tam zatim neznamena
vstoupeni zadnym majetkem, zadné propojeni persondlni v ramci statutarnich orgdnti, ani na$ majetek
by tam nem¢l vstoupit. Zatim tam poskytujeme l€kaie, kteti stabilizuji chirurgické a interni odd¢leni.
Rozjizdi se tam operativa, ktera byla velmi utlumena v chirurgickém oboru. V roce 2014 tam bylo
provedeno pouze 552 operaci. Takze ted predpokladame, ze ted’ po nasi iniciativé se to podstatné
zlepsi. Zajistujeme i ustavné pohotovostni sluzby tak, aby tam byla péce nepietrzité zajisténa.

Zatim v podstaté¢ ted’ by se mélo ukazat, k ¢emu se odhodlaji a pro co se rozhodnou Semilsti
zastupitelé jako majitelé té nemocnice. Jaky dalsi osud ji cht&ji urcit. My jsme ptipraveni dale se
podilet na tom, aby ta nemocnice zlstala na map¢ poskytovateld zdravotni péce. Aby byla stabilni
v téch zakladnich dvou oborech, interni a chirurgicka péce. Je tady predloZzen semilské nemocnici
projekt, jak by Slo ekonomizovat celou tu nemocnici a to uz je véc na tolik ekonomicka, Ze bych se rad
vyhnul odpovédi na takovéto dotazy.

T. Batthyany
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Déekuji a pane prednosto, jestli mohu jeSté, vite néco o cateringu? Miizete nam sdélit jeSté par
informaci?

MUDr. Richard Lukas, Ph.D.

Pokud jsem informovan ja v pozici 1ékatského feditele, tak to oddéleni cateringu ma smysl proto,
ze to je dnes jiz velikansky subjekt obsahujici spoustu ¢innosti.

T. Batthyany

Pardon, pardon, pan Hron.

RNDr. Hron

Abych predesel prodluzovani této diskuse, mné¢ vibec nejde o zdivodnovani. J& jsem polozil
jednoduché otazky. Jaka forma, jaka bude struktura vlastnicka toho cateringu a u predchozi otazky
jsem chté¢l jenom védet, co bude valna hromada nebo co se valné hromadé navrhuje pod tim pojmem
spoluprace se semilskou nemocnici. Protoze valna hromada ma o néem rozhodovat, tak bych chtél
védét, o Cem tam bude rozhodovat.

T. Batthyany

Dobie. Mam to tedy brat, ze pan pfednosta vam dostatecné neodpoveédél a potiebujete znovu?
Jasn¢, dobre. Jestli mohu, pane piednosto, jesté jednou.

MUDr. Richard Lukas, Ph.D.

Byli bychom radi, abyste nam dovolili pokracovat v té aktivité, ktera by méla zabranit tomu, aby se
privatizovala semilskd nemocnice, coZ je mozné pouze potud, pokud my tam budeme zajistovat tak,
jak d€lame ty udrzovaci nase aktivity, aby se tam operovalo, aby se tam [éCilo. Protoze tam davame
1ékare a prosté hlavné 1ékate, samoziejme, abyste nam schvalili tuto aktivitu. To je v podstaté jediné.
My, jako liberecka nemocnice, v tuto chvili nevi, jaky obrat to tam vezme, ale bez toho, abychom my
prispivali k udrzeni této nemocnice, se to strasné urychli, dramaticky a v neprospéch té nasi snahy
udrzet to ve vefejnopravni sféfe. A co se tyCe toho cateringu, ma to byt dcetfina spole¢nost.

T. Batthyany

Dékuji. Jesté nékdo k tomuto bodu? Pokud tomu tak neni, tak ja bych nechal o pfedfazeném bodu
¢. 15 hlasovat. A, nemusime, dobfe. Ja jsem to tusil, ze nemusime. Takze, aha, tak pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Ja jsem se nechal unést tou prvni ¢asti, ja jsem nedokoncil ten svlij prvni pfispévek. Ja uz jsem ve
svych poznamkach sdélil, ze nepovazuji za vhodnou nominaci pani Zuzany Kocumové na valnou
hromadu. Myslim si, Ze do tak vazné spolecnosti bychom méli nominovat primatora nebo alespon
naméstka. Pfi v§i ucte, samoziejmé, k Zuzan¢ Kocumova. Nevim, kde se ta myslenka narodila.

T. Batthyany

Dékuji, na to mohu odpovedét ja. Je to velice prosté. Ja bych se té€ valné hromady zucastnil, Bohu
zel zitra, pokud mi i vy a zdravi dovoli, tak odjedu do Augsburgu na sluzebni nebo na zahrani¢ni
cestu. Vracim se az v ned¢li a jedu spolecné se svymi kolegy z vedeni mésta a proto jsem navrhnul,
aby se valné hromady zucastnila pani kolegyné¢ Kocumova, kterd je mimochodem rovnéz ¢lenkou
dozorc¢i rady KNL. Takze proto to tak je.

Bc. Gabor

Dé&kuji. Ja jsem se chtél zeptat, pane primatore, s jakym cilem nebo jaké povinnosti nebo jak ma
hlasovat osoba, ktera bude delegovana na tu valnou hromadu u téch jednotlivych bodt? Dékuji.

T. Batthyany
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Dobfe. K tomuto mohu fici stru¢né, ano, ano. To znamena, schvalit jak nemocnici zdmér pomoci
Semiliim nebo semilské nemocnici, protoze to tady mozna nezazné€lo, pokud se to povede, mize to byt
i pfinos pro tu nemocnici i pro tu Krajskou libereckou nemocnici. A v ptipadé oddé€leni toho cateringu
tak také ano. Pokud s tim n¢kdo nesouhlasi.

Bc. Gabor

Takhle jste to projednali na radé mésta? Ano?

T. Batthyany
Ano.

Bc. Gabor
Dékuji.
RNDr. Hron

S ohledem na vasi piedchozi odpovéd’ bych pozadal o hlasovani oddélen¢ o nominaci na valnou
hromadu a o té pozvance na valnou hromadu. Ted’ ji nemam pied sebou.

T. Batthyany

Oddg¢lené o ¢em, prosim? O nominaci jo?

RNDr. Hron

Ano, 0 nominaci.

T. Batthyany

Neni tedy o cem oddélené, protoze tento material se tyka pouze delegace na valnou hromadu.

Bc. Kocumova

Ja bych chtéla jenom fict, at’ tam bude nominovan kdokoliv, tak jedna dle usneseni zastupitelstva a
schvaluje navrzena usneseni. Myslim si, Ze pokud tady neni jiny navrzeny postup, my vzhledem
k tomu, Ze pan primator odjizdi a nebude zde pfitomen, tak pokud neodhlasujeme nikoho na zitiejsi
valnou hromadu, zrusime ji, nebude schvalena icetni zavérka. Nebude schvalena vyro¢ni zprava a
vznikly by tim pomérné velké problémy. TakZze ja skuteéné nevidim divod ani jiny zpUsob, jak zajistit
usnaseni schopnost valné hromady, protoze valnd hromada KNL je usnaseni schopnd. Muze dilezita
rozhodnuti schvalovat pouze, pokud jsou pfitomni vSichni akcionafi. Z tohoto divodu bych chtéla
apelovat na to, abych dostala mandat, ktery m¢ zavazuje pouze k tomu, abych hlasovala o usnesenich,
které méate uvedeny v pozvance.

T. Batthyany

Dekuji. Ukonc¢im diskusi a pfechazime k hlasovani o bodu €. 15.
Hlasovani é. 9 — pro - 21, proti — 0, zdrZel se - 16, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 153/2015.

T. Batthyany

Bod ¢. 15 byl pfijat a ja velice dékuji panu piednostovi, Zze vazil cestu a pieji hezky zbytek dne. Na
shledanou.

Strana 22 (celkem 86)



K bodu ¢. 38

Schvaleni pokynii pro zpracovani nového navrhu Uzemniho planu Liberec

T. Batthyany

Tento bod by na zacatku naSeho zastupitelstva piedfazen za bod 3a) a ja bych v této chvili dal slovo
pani naméstkyni Hrbkové, aby si tento bod uvedla.

Ing. Hrbkova

Déekuji. Mame pied sebou pokyny k potizeni nového navrhu uzemniho planu. Nebudu to asi dlouze
uvadét, zadné dotazy krom¢ dotazu od pana Hrona jsem k tomu neobdrzela. Co se tyka toho materialu,
myslim si, Ze docela dobfe zpracovany. N¢jaké drobnéjsi vysvétleni je tam potom v divodové zprave,
takZe jsem pfipravena na vase dotazy a rada je zodpovim. Jinak material byl projednany na vyboru pro
rozvoj a uzemni planovani, nicméné nebylo piijato zadné usneseni. Na dal$im vyboru byl jeste
pozadavek tento bod znovu na program zatadit a néjaké vyjadfeni od vyboru ziskat, nicméné ¢lenové
vyboru to nepodpotili, takze vybor pro rozvoj a izemni plan nema v tuto chvili zddné doporuceni.

Mgr. Solc

Déekuji. Myslim, Ze toto bude asi hodn¢ diskutovany bod. Tedy zejména z toho materialu ¢ni, ze se
nejedna o to, co nam bylo fikano minule, Ze to budou pouze néjaké lokalni a dil¢i zmény, ale v zasade
se jedna o zpracovani nového navrhu. Tady jde o to, aby viibec vetejnost i my jako zastupitelé jsme
mohli viibec posoudit, jak velké rozpory mezitim navrhem, ktery je dnes zpracovany a tim navrhem,
ktery z téchto novych pokyni vzejde, tak by bylo asi vic nez §tastné, kdyby tady zastupitelstvu a
zejména vefejnosti byl prezentovan ten jiz hotovy navrh uzemniho planu, ktery ma utrad k dispozici,
protoze jeding tak se miizeme dobrat ke kontrole, jaké plochy a v ¢i prospéch se zménily. Myslim si,
ze to, ze k tomu vybor nema néazor, neni ani zptisobeno tim, ze by to bylo neprojednano, ale spis to, ze
ani odbornici nominovani politickym vztahem, se na tom prosté neshodli. A to je pomérné Spatny
signal pro osud toho materidlu jako celku. Osobné si také myslim, Ze tento material je v rozporu
s materialem, ktery jsme tady schvalovali minule, tedy pfes nas nesouhlas, a myslim si a rad budu,
kdyz mne tady pani naméstkyné presvédci o opaku, Ze se to prosté neda stihnout. Rad bych se také
otazal na faktickou stranku véci, co se ty¢e vyporadani pfipominek. Myslime si nebo myslite si, ze
k tomuto novému navrhu nepfijdou pfipominky? Jak stémi pfipominkami nalozite? Budete
postupovat v rezimu spravniho fizeni a stavebniho zakona? A jesté se k tomu vratim, myslim, ze téch
otazek zaznélo hodné.

T. Batthyany

Dekuji. Pan kolega Marek, pani kolegyné Hrbkova si déla poznamky a na konci bude reagovat na
vSechny vase dotazy.

Mgr. Marek

Dobry den, protoze jsem c¢len vyboru tak ja bych se odvazil korigovat vyroky, ze to vybor
neprojednal. Vybor se tomu vénoval n¢kolik hodin, usneseni vyboru, které podle mne a ted’ zase nas
budete proklinat, ze jsme formalisté, ale v diivodové zpraveé je napsano hlasovani (5 - 1 - 3), z toho
vibec neni ziejmé, jak vybor hlasoval, da se to jenom zrusit. Takze vSem prozradim, Ze 5 bylo pro, 1
to odmitl a 3 se zdrzeli. A asi by bylo dobré pro pfisté hlasovani vyboru 1épe popsat, aby bylo ziejmé,
jak to bylo. Ale to je formalita. Co je dilezité — tak se to projednavalo a na tom vyboru pani
naméstkyné pfitomna nebyla, takze otazka je, jak komu moc na tom bodu zalezi, ale byli tam
ponechani fednici, aby ty pokyny, které jsou podle mého nazoru velmi nesrozumitelné, aby je prosté
vysvétlili. U vétSiny téch bodd si nemyslim, Ze by ta odpovéd byla jasna, a proto neni ani jasné
vyjadreni vyboru. Takze to jenom na okraj. Na minulém vyboru bez jakékoliv pfipravy upozornéni
s jednacim fadem byl pozadavek na zafazeni jednaciho bodu, tykajici se pokyni. V souladu s jednacim
fadem si myslim, ze vybor postupoval, takze ted’ tady jakoby vycitat, ze se vybor tomu nechtél
vénovat, je prosté nefér. To se na mne nezlobte. Co se na tom vaSem navrhu jaksi nam, jako
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Starosttim, nelibi, to jsou véci, které jsme uz fikali pred 2 mésici, ale myslim si, Ze opakovani je matka
moudrosti. Vybor saim od sebe nepodpofil ani navrh na novy harmonogram, ani nepodpofil pokyny,
ale pfesto nas jakoby nutite o tom zase rozhodovat a zastupitele se tomu vénovat. Tak se proto ptam:
k ¢emu mame vybor? Konecné na jednom jednani zastupitelstva jste zminovala, Ze varianta ho zrusit,
tak nevim. Skoro mi pfijde, Ze o to usilujete i nadale. Tak né&jak vyplyva, Ze vy ocekavate, Zze bude
mensi pocet pfipominek a namitek oproti tzv., s prominutim, Rutkovského navrhu. Ja tuto jistotu
vibec nesdilim a oekavam, Ze je to hlavni divod, pro¢ prosté ten harmonogram, ktery vy berete, Ze je
stihnutelny, prosté¢ stihnutelny neni. Dalsi véc je, Ze vy slibujete, jak vetfejné v riznych ¢lancich, tak i
na zastupitelstvu, Ze ten vas novy navrh bude 1épe projednan. Ja nevim, jak mize byt 1épe projednan,
kdyZ na to bude méné Casu. To si prosté nedokazu vysvétlit. Ja to ocenuji jako obcan a feknéme jako
turista, ze chcete chranit kvalitni ornou padu, ale to bohuzel neni pfipad Liberce. Tady kvalitni orna
puda neni a chapu Usili ekologli chranit ¢ernozem né¢kde na Hané nebo na Hornosvrateckém uvalu, ale
tady prosté pfipad Liberce neni a nemlzu si pomoci, ale jestli chceme zachovat alesponi stavajici
zivotni uroven, které si uzivame, tak prost¢ musime mit zde vyrobu nebo ekonomickou aktivitu s vyssi
pridanou hodnotou. A nezlobte se na mne, ale pastevectvi to neni, uz nékolik set let.

A co se tyka téch samotnych pokynt, tak ja, v podstaté téch bodi je asi 45 a ke kazdému z nich
bych mohl vznést spoustu otazek. Tak jenom se chci zeptat, jestli je mohu takto postupné vznaset nebo
jak to pojmeme?

T. Batthyany

To bylo zvukové znameni. Ne, vznasejte samoziejmé, pani kolegyné Hrbkova si ty dotazy zapisuje
a pak na né odpovi.

Mgr. Marek

Jen tak mimochodem, my jsme se na né¢ ptali ve vyboru, a ackoliv, jako myslim si, ze vétSina tady
tteba Clent naseho klubu jsou vysokoskolsky vzdélani lidé, tak celé fad¢ téch formulaci nerozumi. Je
to smutné, ale opravdu to tak je. Ja jsem si tady vybral tieba formulaci bod 1g, ja vam tu vétu piectu:
prehodnotit plosny rozvoj mésta, doplnit parametry rozvojového potencialu uvedené ve zpracované
multikriterialni analyze navrzenych ploch — napr. zapojeni novych ploch do struktury mésta funkcni
vazby ploch, viiv novych lokalit na lokality stavajici. Nezlobte se na mne, toto opravdu nikdo z nas
nepochopil, a potom jako v dikci tohoto ustanoveni podavam timto zadost o zahajeni opatfeni vedouci
k zajisténi realizace tkonti dostatecné zabezpecujicich vypracovani sdéleni poskytujici informace
charakteru odpovédi na informaéni tok povahy interogativni vygenerované osobou zatizené
encefalitickou insuficienci zabranujici pochopeni textu v bod¢ 1g. Nezlobte se na mné, ta uroven toho
textu je prosté nesrozumitelnd. To bylo trosku na odlehceni, ale vécné. Tady je tfeba bod: vymezit
rozvojové oblasti, bod 1b, na jejichz rozvoj bude kladen dtraz. To znamena, Ze jsou oblasti, na které
diraz kladen nebude? Ze budou jako dal zanedbavany? Nebo dalsi — doplnit navrhovany urbanisticky
charakter pro jednotlivé plochy s ohledem na urbanistické hodnoty a vytvofit katalog charakterti. Ja
nechapu, kdo a jak stanovi urbanistické hodnoty, co to je katalog a zdkon takovou véc neznd. Ja jsem
to tam nenasel a nedokazu si ani pfi bujné fantazii predstavit, co jako zpracovatel uzemniho planu
s tim ma d¢lat. Nebo dalsi, bod 2d — provétit moznost vymezeni ploch pro vyskovou zastavbu nad 8
NP. Vy tady na jednu stranu brojite proti vystavbé domka na okrajich, Ze to bude hyzdit okraj Liberce,
ale tesili jste to, jak budou lidé v centru mésta nadSeni z toho, Ze se v proluce v misté, kde byli zvykli,
ze je n&jaky vyhled nebo Ze tam venci psy, Ze budou koukat na osmipatrovy panelak? To mné pfijde,
ze to jako viibec nefesite, Ze to berete automaticky, Ze lidé v centru budou nadseni z vézaku.

Potom takové téma, které jsem mél, a to je bod 3a — provétit funkéni vymezeni stabilizovanych i
rozvojovych ploch v obchodné primyslové zon¢ Sever. Ja tedy nevim, jak to chcete provéfovat, kdyz
uz je tam postaveno, ale necht, ale mn¢ vadi ten princip, Ze vy berete primysl jako néco Skodlivého,
Spatného. Na vyboru zaznélo, Ze jsou tady programy na podporu brownfieldi — revitalizace
brownfieldl. J4 se tim profesné zabyvam a mohu fict, Ze nejsou. Jestli chcete dostat slévarnu do
plochy, ktera bude stejné atraktivni jako zelend louka, tak na to prosté dotace neni a pak tam musite
fict ,,bé"“ — ano, mésto je pripraveno na to ,,iks* miliond vyclenit. Tady bod 6¢c — provétit moznost
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vymezeni ploch rekreacni zelené na pozemcich, a ted’ je to dilezité, ve vlastnictvi statutdrniho meésta,
Libereckého kraje a Ceské republiky. Tohle mne tedy...

Mgr. Korytar
Pane kolego, mohu do toho jenom kratce vstoupit? Ono to uz trva 7 minut a je piihlaseno...

Mgr. Marek
Ale kdyz jedname o uzemnim planu, ja nejsem limitovan casove.
Mgr. Korytar

Pozor, pozor, on je piihlaSen kolega Baxa, tak ja bych ted’ navrhnul, Ze bychom dali slovo kolegovi
Baxovi...

Mgr. Marek

Ne, ja to dokon¢im, ja to mohu dokonc¢it.
Mgr. Korytar

Ja to jenom feknu: na jeho tfiminutovy pfispévek a pak opét dam slovo vam, abyste opét
pokracoval dalsim ptispévkem.

Mgr. Marek

Ja budu rad, ja se alespon napiji mezitim, dékuji.
Mgr. Korytar

Dekuji, pan kolega Baxa s technickou.

PhDr. Baxa

Prvni technicka k panu kolegovi Markovi. V jednacim fadu je o 3 minutach, ale neni tam omezen
pocet prispevki, tzn., vy nemiizete pokracovat libovolné dlouho. Dékuji, ted’ bych se rad ptihlasil se
svym normalnim pfispévkem.

Mgr. Korytar

Ano, pfesné tak jsem to i myslel. Pan kolega Marek mlze mit téch piispévkl vic, ale tenhle byl
opravdu hodné dlouhy. Slovo ma kolega Baxa.

PhDr. Baxa

Déekuji. Ja pfemyslim, co si z toho vyjadieni kolegy Marka vzit. Ja se vzdycky snazim k vystoupeni
kolegli z opozice pfistupovat s respektem, protoze to jedna z véci, ktera mné vzdycky vadila u
minulého vedeni mésta, kde vasi kolegové vystupovali, tak bylo to, Ze jsem tam ten respekt necitil.
Ale nékdy je to obtizné, protoze ve vaSem vystoupeni jenom za tuto dobu zaznéla spousta véci,
s kterymi viibec nechapu, kde se berou, ale to je mtij osobni problém. TakZe to zkusim nechat ve vécné
roviné. Prvni je takova, mluvil jste o ochrané pidy — no, a podobnych dalSich vécech, jestli to je
potieba nebo neni to potieba. Pfeci zdkladnim principem uzemniho planu je, Ze stanovi néco, co v tom
uzemi je tfeba chranit néjaké hodnoty, néjakou charakteristiku tizemi a tak. J4 mam za to, Ze orna ptida
a v podstaté n¢jaké louky okolo mésta byly vzdycky néco, co podhorské oblasti charakterizovalo a
nevidim zadny divod, pro¢ by je tizemni plan nemél chranit snad s vyjimkou spekulantd, jestli
zastupujete je, je mozné, Ze to napadate z tohoto divodu. Ale pokud se podivame na néjaké principy
uzemniho planovani, tak jejich ochrana je naprosto spravna. Podobné to bylo s vySkovymi domy,
pokud mém za to, tak v téch pokynech je napsano, Ze se ma ta jejich moznost provértit. To, Ze se ma
jejich moznost proveéfit znamena, ze se ma jejich moznost provétit a ne, Ze se tam maji nahodit. To je
jakoby rozdil, ktery je podle mne relativné jakoby elementarni. Omlouvam se za to, ale musim fict, ze
jeho pochopeni by mélo byt standardni soucasti dovednosti ¢tenafské gramotnosti. Je mi lito, Ze to
musim zmiflovat. Zaroven se musim dirazné ohradit proti vasemu tvrzeni, ze ftikate: jestlize
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povazujeme prumysl jako za néco Spatného. Jako chapu, Ze pro vaSe vnimani svéta a pro vasi
politickou rétoriku je vyhodné délat takova zjednoduseni, ale tady nikdy nepadlo z nasi strany to, Ze
bychom povazovali primysl za néco $patného. Nikdy jsme tak nevystupovali, nikdy jsme to netvrdili a
ani to nehodlame tvrdit do budoucna. Naopak, prostfedky pro podnikani, podpora pro podnikani a tyto
véci jsou jednou z véci, o kterou se snazime, ale mame na to jiny pohled nez takovy, Ze bychom vid¢li
jako nejlepsi zpiisob hospodateni s piidou takovy, jako tady v minulosti, kdy v primyslovych zonach
se objevila spousta obchodnich center, spousta logistickych skladii a dalSich véci, které tomu meéstu
nic zdsadniho z hlediska budouciho rozvoje neptinasi. Chtél bych ptrekrocit sviij piispévek asi tak o
petadvacet vtetin, jestli mi to bude umoznéno? Dékuji.

Chtel bych naopak ocenit, Ze v pokynech je fada véci zdiraznéna, které v tom tzemnim planu
mohly byt uz davno vyfeSeny i v tom navrhu, kdyby pfedchozi vedeni mésta neignorovalo usneseni
zastupitelstva, napt. o tom, ze by méla byt chranéna zelen apod. Ja jsem rad, ze tam znovu na toto je
polozen diraz. Dékuji za pozornost.

Mgr. Korytar

Dékuji panu kolegovi Baxovi, jestli jesté bych mohl neZ, hned piedam slovo panu Solcovi, ale jesté
nez mu piedam slovo, tak jenom chci pozadat pana Marka, az potom bude mit slovo, jestli mohl jen
specifikovat, kde se v tom materialu jedna o orné pidé. Ja to tam nevidim a mozna, Ze doslo jen
k nedorozuméni. Tak to je viechno, slovo ma kolega Solc.

Mgr. Solc

Ja jsem se vas, pane fidici, chtél zeptat, jak to tedy vlastné budeme d¢lat? Protoze, slecna,
omlouvam se, pani, ono je to podle Guta Jarkovského, tikala, Ze nam to jako bude zodpovidat, ale tady
padla spousta dotazii a odpovédi nejsou. Tak ja bych se chtél primarné a prioritné zeptat: kdy, jakou
formou bude zastupitelstvu potazmo vefejnosti prezentovan jiz hotovy navrh uzemniho planu,
abychom byli schopni rozpoznat, co se v tomto novém tedy zménéném Zménou navrhu tzemniho
planu zméni?

Mgr. Korytar

Ja myslim, Ze tomu rozumim. Kolegyné¢ Hrbkova fekla, Ze pocka, az prob¢hne diskuse, dotazy si
zaznamenava, od kolegy Marka tam moc dotazii nebylo, byly tam spi$ invektivy, ale ja myslim, Ze uz
za chvilku mizeme byt na konci té diskuse a kolegyné Hrbkova na to odpovi. Myslim, ze ma
zaznamenany i vas$ dotaz, odpovi.

Mgr. Solc

Ja tedy budu pokracovat, protoze téch dotazii tim, Ze to nebylo pfedjednano ve vyboru, je
samoziejm¢ celd fada a ja bych se tfeba zeptal: v odiivodnéni je véc, ktera je uplné principidlné
v rozporu s tim, ¢im naSe mésto skutecné je. Vy tam pisete, Ze neni mozni zvySovat pocet pracovnich
mist, no to je preci absurdni, do nebe volajici. Liberec je Libercem pravé tim, Ze vyrostl na
prumyslovych kofenech, a jako kdybychom jenom pfipustili tu myslenku, ze mésto nebude zvySovat
pocet pracovnich mist, tak to znamena, Ze absolutné rezignujeme na jakoukoliv méstotvornou funkci a
budeme atrofovat. To je dalsi zasadni dotaz.

Mgr. Korytar

Pane kolego, ja mohu jenom technicky, jestli byste mohl specifikovat, kde se to piesné nachazi, ze
kolegyné¢ ted’ nevi, kde...

Mgr. Solc

V odtivodnéni.
Mgr. Korytar

V odivodneéni.

Strana 26 (celkem 86)



Mgr. Solc

Takze toto a potom dalsi véc. Tam se piSe, ze zasadni diivod pro ten novy uzemni plan jsou
nevypotradané namitky zastupcl vetejnosti, ale podle naSich informaci, které si pamatuji z minulého
vyboru — namitky vefejnosti byly, bylo jich 12, z toho nevypotadané jsou 4 a z téch Ctyf jsou 3 z nich
iniciované pfimo vami. Nepfijde vam to trochu na hlavu postavené? Vicemén¢ formovat novy izemni
plan podle ptipominek, které jste si sami dali? Neni to ndhodou tak trochu korupce? Protoze kdyby se
takhle choval n¢kdo jiny, tak byste ho urcité za to natkli. A potom dalsi véc. Zajimalo by mne, jaky
predpokladate oproti tomu jiz hotovému navrhu piipadny rozvoj primyslovych ploch, kdyz se vetejné
vyjadiujete do médii, ze ty plochy, které jsou jiz stabilizované a pro primysl urCené vlastné pro
pramysl ur¢ené nebudou. Narazim na to zcela nepokryte, na plochu, ktera je u vypadovky smérem na
Jablonec, tam jak by mé¢la stat fabrika na zamky u dvefi. Tak, a zase se ptihlasim.

T. Batthyany

Dékuji, s technickou se ptihlasil pan Baxa.

PhDr. Baxa

V téch pokynech je konkrétné¢ napsano, na strané 9: s ohledem na ochranu pfirody neni mozné na
okraji izemi mésta vymezit plochy vyroby a zvysit tak nabidku pracovnich pfilezitosti. Cilem je
intenzifikace ploch vyroby je zajistit potencial pro rozvoj vyroby bez nutnosti zaboru pozemku
v ptiméstské krajin€. To je asi jenom bez komentare, jenom technické pfipominka k tomu, co fikal pan
Solc, Ze to je v rozporu s tim, co je v tom materialu.

Mgr. Marek

Ja, kdyz se tady hovotilo o invektivach, tak tady podle mne zaznéla jedina invektiva, a to z ust pana
Baxy, ktery mne natkl, Ze jedndm v zajmu nekterych investori nebo spekulantl. Jestli ma pro to
n¢jaké dukazy, necht’ je predlozi nebo at’ se mné€, prosim, omluvi. ProtoZe toto neni pravda. No, nic,
ale tak pro¢ $pinu nehodit. Co se otazek tyce. Dobfte, tak ja vam polozim otazku. Ja jsem se ptal na to,
jak muazete v pokynech urCovat feSeni nebo provéfeni urCité plochy podle majetku nebo vlastnika?
Vzdyt' to proboha nejde, izemni plan musi byt nezavisly, a proto se chci zeptat: budete tieba takhle
postupovat i u ploch pro bydleni? Tj., posuzovat, jestli ta plocha pro bydleni patfi nékomu nebo
nepatii? Pak bych se chtél zeptat, tady je formulace bod 12 — provétit vymezeni ploch zemédélské
vyroby s ohledem na aktualn€ vznikajici pozadavky. Tady bych se chtél zeptat, co to jsou aktualni
vznikajici pozadavky? To né&jak souvisi s globalnim oteplovanim, nebo? Nevim, nedokazu si
predstavit, co se za dva, tii roky tak dramaticky zménilo v zemédé€lském sektoru. Potom tepelna
energie, bod 16 — provéfit nové zasady systému zasobeni tepelnou energii. To je dalsi krok k tomu,
aby se pivodn¢ planovana decentralizace zastavila a udrzela se centralizace? Nebo jak tomu méame
rozumét? A dalsi véc, tady tfeba bod 29 — pokud dojde k upravé jedné plochy, provérit celou lokalitu
v §irSich souvislostech. To znamena, ze kvtli zméné jednoho metru ctverecniho, kvili jedné psi
boud¢, s prominutim, se bude posuzovat celé okoli? Jak pak chcete ten tizemni plan stihnout? Tomu
prosté nerozumim. Mné je Uplné jedno, jestli mné ty otazky zodpovite nebo ne, ja jenom tim chci
dolozit, Ze ten material je prosté nejasny. Ja proto hlasovat nemohu, protoze ve spousté véci jasny
neni. Byl jsem na vyboru, ptali jsme se Ufednikd, odpovédi se nam nedostalo. A vybor se rozhodl
hlasy 5 — 1 — 2, Ze tento navrh nepodpofi, tak ho nepodpofil, takze proto si myslim, ze by mél byt
znovu projednan a predlozen zastupitelstvu ve chvili, kdy vybor da né&jaké jasné stanovisko a ne 5 — 1
—2nebo 5 — 1 — 3. Dekuji za pozornost.

Bc. Gabor

Déekuji. V souladu s platnym zékonem o uzemnim planovani a stavebnim fadu, prosim o piedlozeni
stanoviska prislusného tradu a piislusného organu ochrany pfirody a krajiny podle § 45 i, zakona o
ochrang ptirody a krajiny, k navrhu novych pokynt pro zpracovani nového uzemniho planu. Dékuji.

doc. Vaclavik
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Déekuji. Ja neptijdu do takovych podrobnosti jako kolegové, nicméné¢ mam takovych nékolik
drobnych poznamek. Prvni véc, dost mne piekvapuje, Ze k tak zasadnimu materialu nevystoupi
predsedkyné vyboru, ktera by shrnula, jak ta debata probihala. Bylo to dobrym zvykem v momenté,
kdy se material oteviel, oteviel predkladatel — v tomto piipad¢ pani naméstkyn¢ Hrbkova a potom se
k tomu vyjadfuje pfedseda vyboru, zvlast pokud to ten vybor projednaval. Nevim, pro¢ kroutite
hlavou, ale tak to je. Mame od toho vybor a predpokladam, Ze se to tak déla, déla se to i u véci jiného
vyboru a jsem skutecné velmi piekvapen, ze néco takového neni. To je jedna véc. Druha véc, tykajici
se diskuse, kterd se tyka primyslu, primyslovych zon. Ta formulace je tam skute¢né, feknéme, ne
uplné jednoznacna, ale zaroveil musim upozornit na jednu kauzu, ktera se tady, tu$im, minule oteviela.
A to je to, Ze kdyz se jedna z téch prumyslovych ploch, ktera neni na okraji, se zacala vyuzivat, zaCala
se zahustovat, jde konkrétné o investici v katastralnim tzemi Vratislavic, tak to najednou zaéne
vyvolavat velké rozpory. Celkem pochopitelné, protoze lidem se v misté, kde oni bydli, za¢ne d¢€lat
vyroba. Ja chapu, Ze asi smyslem ptedkladatele bylo jaksi navrhnout to, ze tady se budou délat chytré
technologie, které se daji v Cistoté a v klidu, a bude se tady délat zejména vyzkum a vyvoj. To byla
prima véc, ale ja myslim, Ze izemni plan kromé toho, Ze musi byt néjak idealn¢ nastaven, tak musi
vychazet také z reality a musi néjak reflektovat realitu. Tady se jist¢ da délat inteligentni vyvoj, da se
tady délat vyzkum, ale nemlze byt na ném postaven veskery primyslovy potencidl méesta. Protoze
mesto na to zkratka nema kapacitu.

A treti véc, jenom takova drobnost, ktera se tyka jednoho z téch argumentd, které¢ tady mnohdy
zaznély, a ja jsem rad, Ze kolega Solc zadal ta &isla uvadét do konkrétnich véci, kdyZ se tedy vratime
k t€ém pfipominkdm a najednou se ukazuje, a moznd nam to vyvratite, Ze to velké mnoZzstvi
pripominek, které to zasadn¢ komplikuje, tak se nakonec ukaze, ze to jsou pfipominky né&jaké skupiny
lidi, ktera se odvolava na jakysi masovy odpor. Ale ja jsem byl docela piekvapen jednim cislem, na
které jsem narazil, tuSim, minuly tyden. Kdyz se v nedavné dob¢ zpracovaval izemni plan, tusSim ale
v podobé Metropolitniho planu hlavniho mésta Prahy, tak pfi jeho zpracovani padlo 15 tisic
ptipominek! V p¥ipadé zpracovani Uzemniho planu statutarniho mésta Liberce, padlo téch piipominek
kolem 700, jestli se nemylim. Kdyz budu pocitat to, ze Praha je zhruba, a ja vim, Ze tady se neda d¢lat
piima umeéra, tomu ja rozumim, ale kdybych pouzival pfimou umeéru, tak zhruba 10x vétsi nebo 12x
veétsi Praha by méla mit ekvivalentné zhruba 8§ tisic pfipominek. Méla jich 15 tisic. Jenom abychom si
uvédomili, kdyZz tady bylo fikano: podivejte se, jak ten proces byl netransparentni, kolik tady bylo
de€lano pfipominek, nedalo se to vyuzit. Ja se troSku obavam a tim skonéim, Ze tady nastava scénaf,
pred kterym jsme my varovali n¢kolikrat, a to je totiz to, Ze ona se tady hraje takova trosku zvlastni
hra. V podstaté ta hra je nikoliv o tom, Ze se bude zkvalitiovat ten stavajici uzemni plan, ale ta hra se
hraje o to, Ze se ten cely proces zastavuje a jedeme od zac¢atku. MulzZete si to fikat, jak chcete, fakticky
to, co tady dé¢late, je vysledek nebo feknéme respektujete jisté upravy legislativy, k nimz doslo, ale
fakticky ten proces vracite na zacatek.

Bc. Gabor

Dekuji, ja pouze znovu upozornim a pozadam, aby se postupovalo v souladu se zakonem o
uzemnim pldnovani a stavebnim fadu a ve znéni pozd¢jSich predpisti a souvisejicich zakont. A znovu
se zeptam, jestli mame vyjadfeni ptislusného organu a jestli mame stanoviska organu ochrany ptirody
a krajiny.

T. Batthyany

Kolegyné Hrbkova na tuto vasi technickou.
Ing. Hrbkova

Jenom jsem se jesté tamhle mimikou domluvila s ufedniky, ano vSechna tato stanoviska mame.
Mgr. Solc

Problém je v tom, pane fidici, Ze bychom tady mohli postupovat velmi zdlouhavé, a to ja nechci.
Reknu to na rovinu. Jak jsem zminil ty otazky, cekam na né¢ odpovéd, nicméné jednu véc stejné
nemohu opomenout. V tom bodé¢ 10 je provéfit vymezeni regulacnich — slovo regulacnich plant na
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zadost. A ted’ tam jsou uvedeny ty lokality, tak by mne tedy zajimalo, kdo dal tu zadost, kdo nas zada,
abychom tam dali ten regula¢ni plan. Jestli si uvédomujete, co regulaéni plan znamena? To je dalsi
podrobnostni trovei, kterd ten harmonogram schvaleni nového tizemniho planu posouva uplné nékam
jinam. A prosim, a ted’ mluvim pfedevsim k té ¢asti koalice, kterd se jmenuje ANO, si uvédomte, ze
tady se dostavate uplné mimo realitu schvaleni uzemni ho planu v tom harmonogramu, ktery tady byl
planovan minule. TakZze, prosim, kdo nas zada, abychom na ty lokality dé¢lali regula¢ni plan, kdo dal tu
zadost, pokud ta zadost tady je, tak prosim o jeji zaslani v¢etné data, kdy to spisovkou pfislo. A potom
aby se na to nezapomnélo, prosim, aby nam to zodpovédél pfimo potizovatel. Budeme v tomto novém
navrhu pfistupovat ke vSem namitkdm dle spravniho fadu a stavebniho zakona tak, abychom je
vypotadali znovu? Dékuji.

Ing. Zamecnik

Déekuji za slovo. Ja bych ted’ mozné vzpomenul na jednani 28. dubna, které bylo myslim v 209, za
ANO tam byla Radka Louc¢kova-Kotasova, byla tam Martin Culik, byl tam pan Filip Galnor, za
Zménu tam byl pan naméstek Korytat, pani Haidlova, tusim, pan Petrovsky, pan Kysela byl pfitomen
a za nas tam byli asi 3 lidi. Tehdy pani Hrbkova, ktera tam také byla, pfedlozila papir, na kterém byly
4 body, ve kterych se ma zménit nebo ne, ve kterych se ma provéfit izemni plan. Ctyii body - slovy.
Byla popsana zhruba polovina, mozna jedna, mozna dv¢ tietiny A4. Dneska tady pfed sebou mame 3
strany husté popsaného textu, zhruba 27 bodd, jestli se nepletu nebo ja nevim, jaké je tam piesné Cislo.
Mng¢ to pripadd, mirn¢ feceno, jako tahani za nos. Mirn¢ feceno. Tahani za nos mozné v opozici si to
muzou nékteti lidé dovolit, ale urcité bych si to nedovolil ke svym kolegiim. D&kuji za pozornost.

T. Batthyany

Dekuji. Pani kolegyné Hrbkova se ted’ pokusi na vSechny zaznamenané dotazy odpovédet.

Ing. Hrbkova

Ja zaénu trosku od konce. Pan zastupitel Solc tady dési regulaénimi plany. Tento regulaéni plan je
na zadost, to znamena, mame 2 typy regulacnich plant, bud’ ho zadame dopiedu anebo ho nechdme na
zadost. To znamena, ze az se nejde v izemi aktér, ktery to izemi chce zménit, tak si pozada o zadani
uzemniho planu a aktualn¢€ v dané situaci se bude regula¢ni plan teprve zadavat. Zadani by délalo
statutarni mésto Liberec, tzn., Ze...no, podivejte se, izemni plany zastaravaji, kdyz dneska nechame
udélat regulacni plan, nebo regulaéni plan — omlouvam se, kdyZ ho dneska nechame ud¢lat a v tom
uzemi se néco bude dit za 15 let, tak ten regulacni plan, ktery je drahy, tak bude 15 let stary. Kdezto
v tomto pfipad¢ ten doty¢ny aktér v tom izemi, dejme tomu vlastnik toho pozemku, kterého se to tyka,
vi, ze bude muset d¢lat regulacni plan, zazadé si o jeho zadani a aktualné v dané situaci mu to zadani
bude vydano. To je to zlepSeni, nez abychom délali ta draha opatteni dopiedu, ktera potom, kdyz se na
né dostane, uz nejsou platna tak, abychom tomuto mohli predejit a vzdycky to uzemi posuzovat
v navaznosti na aktualni situaci.

Mozna to budu brat postupné. Ted tfeba pana Zamecnika, je to od konce, ale ty body predtim na
sebe navazovaly, takze se k tomu budu vyjadfovat jakoby tematicky. Ano, pane Zamecniku, kdyZ jsme
se o tom bavili pfed, dejme tomu 2 mésici, méli jsme na stole 4 body. Stale jste zadali o to, abych vam
to n¢jakym zptisobem vice specifikovala a upfesnila, proto jsme vypracovali pokyny, které byly uz,
dejme tomu, pfed 1,5 mésicem ve vyboru pro rozvoj a uzemni planovani. Ted’ nevim piesna data,
mohu vam je samoziejmé vyhledat. Od této doby mate prostiednictvim svych zastupci ve vyboru
material k dispozici a je de facto v nezménéné podobé po celou tuto dobu. Takze jste méli dostate¢né
dlouhy cas na to se s tim seznamit. Ja se ted’ malicko vratim k panu Markovi, kdy fikal, Ze na vyboru
jsme to podruhé predlozili jako bod do programu jednani v nesouladu s jednacim fadem. Ja si to
nemyslim. Byla to zadost jednoho z ¢lenii vyboru, ktery pozadal o znovuzarazeni tohoto bodu, protoze
v ném nebylo rozhodnuto a je potieba, protoze je to dilezity bod, aby vybor zaujal néjaké stanovisko.
K tomuto ve vyboru nebyla vile, nicméné ty podklady jste méli uz zasedani piedchoziho vyboru,
takZe nejde fict, Ze jste na to nebyli pfipraveni. Informaci jste proste k dispozici méli.
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Potom jsme se hodn¢ tocili kolem priimyslovych ploch. Tu jednu véc s tou ztratou pracovnich mist
uz pan kolega Baxa vysvétlil. Jedna se o omezeni oblasti pro primyslovy rozvoj na okraji mésta, kde
si myslime, ze to neni vhodné. Misto toho navrhujeme v tom novém tUzemnim planu intenzifikaci
prumyslovych zo6n, ploch pro primysl, a to zejména v primyslové zéné Sever. Na to také pan Marek
upozornoval. Tam se nejedna o to, ze bychom chtéli tu primyslovou zénu od primyslu oprostit, byli
bychom radsi, kdyby se ndm tam podafilo omezit obchod, ktery do té primyslové zoény od zacatku
nepatfi.

Dostali jsme se tam k tém plocham zemédélské vyroby. Tyto plochy tam byly zatazeny z divodu
toho, Ze vlastné mame v izemnim planu 2 sporna uzemi. Jsou to oblasti, kde existuje zdzemi pro
zemédelskou vyrobu, nicméné jsou to plochy vedené v bydleni, a myslime si, Ze by tady mél byt
napraven stav, tzn., ze o plochy urcené pro spravu néjakych pozemkt pro zemédelskou vyrobu by
takto mély byt vedeny v izemnim planu. Jesté se tam objevuje zemédélska pida v jednom pfipade, a
to v navrhovych plochach pro nové zahradkarské osady, protoze je to vedeno jako specialni typ
zemedelské ptidy a mame vytipované nékteré oblasti, které by pro tento ucel a pro tuto funkci byly
vhodné. Jsou to jedina 2 mista, kde se vlastné v pokynech pro vytvoreni nového navrhu tzemniho
planu dotykame orné pidy, respektive zemédéelské pidy.

Potom tam byl dotaz na bod ¢. 29. Ano, je tfeba posuzovat, pokud zménime funkéni vyuziti jedné
plochy, tak je potieba posuzovat i jeji okoli, protoze to neni jenom o tom, ze napt. zménime plochy na
bydleni na primysl, ale ty plochy pro primysl vyzaduji jiné podminky, nez plochy pro bydleni. A
jinym zptsobem ovliviuji své okoli. Proto je vzdycky potifeba v tom tizemnim planu posuzovat ty
lokality soubézné, spolecné. Jesté jsme se dostali k plochdm pro primysl v jednom momenté, a to v
zameéru vystavby montovny ve Vratislavicich nad Nisou. Tam probé&hlo setkani s vefejnosti, protoze je
tam velmi vyrazny nesouhlas mistnich obyvatel k tomu, aby v dané oblasti né¢jaky primysl vznikl. Ja
tady musim fict to, co jsem fekla na tom jednani s vetejnosti. Ty plochy, o které se v tuto chvili jedna,
jsou stabilizované plochy pro vyrobu, tzn., ze kdybychom chtéli tyto plochy zménit na jiné funkéni
vyuziti, vystavujeme se tim uhrazeni nahrad vlastnikovi pozemku. Takto jasné jsem to fikala i tém
lidem a nabidla jsem, Ze budu s investorem a s developerem hledat pfipadné jiny prostor, kam by tato
vyroba, tzn., montovna firmy Inteva mohla byt pfipadn¢ pfemisténa. Nicméné¢ mame velice malo
zakonnych divodd pro to, abychom toto natvrdo zakazali. Nechceme se samoziejmé dostat do
konfliktu ani s vefejnosti ani s tim investorem, ktery tam ma legitimni zajem. Proto jsou dalsi jednani.
Nejblizsi se kona pristi utery, predpokladdm od 16 hodin, pokud mi to pan feditel potvrdi a je to
jednani jak se zastupci developera, investora, tak zastupct vefejnosti, kteti sepsali i petice. Tady bych
moznd vratila tu vytku na druhou stranu. Jediny, kdo tvrdil, ze za zadnych okolnosti nepftipusti
pramyslovou vyrobu v tomto arealu, ktery svym zpisobem umoznuje, byla pan starosta Pohanka na
tom jednani s vefejnosti. J4 jsem nemohla byt ve svém vyjadreni takto striktni, protoZe jsem si védoma
toho, ze ty plochy jsou pro pramysl stabilizované, tudiz v platném tzemnim planu jsou brany jako
volné pro ten primysl za splnéni urcitych podminek. My tam mame problém nebo mistni obcané maji
problém hlavné s dopravnim napojenim, které vypada, ze by mohlo zplsobit vysokou prasnost,
hlu¢nost a jiny nekomfort spojeny s dojizdénim do montovny. Pokud se nam nepodati ten investi¢ni
zamér presunout jinam, anebo pokud se dohodneme s mistnimi obCany, budeme fesit hlavné variantni
dopravni napojeni této lokality.

Tak ja si to mozna odskrtam a klidn€ vam necham prostor pro dalsi doplnujici dotazy.

W

Mgr. Solc

Ja se omlouvam, ale na jediny mij dotaz jste, sle¢no kolegyn¢, neodpovédéla. Jo, tak pani, Gut
Jarkovsky tika pani. Tak pani, ja jsem se ptal, kdy bude ndm zastupiteliim prezentovan hotovy navrh
pana kolegy, byvalého ndmeéstka primatorky, pana Ing. Rutkovského, abychom posléze uméli
posoudit, jak velké zmény v ¢i prospéch jste tam, prosim, udélali. Na to bych chtél konkrétni odpovéd’
a prosim hned. A prosim také uplné konkrétni odpovéd, zda bude k namitkdm pfistupovano stejné
jako pfi tvorbé minulého navrhu tizemniho planu. J& myslim, Ze ano, ale je to otdzka viceméné
spravniho prava, a potom tedy predpokladejme, Ze nam jich zase ptijde tieba 600 a musime si spocitat
néjaky cas, ktery s tim bude souviset. A kdyz uz tak hezky mluvite o tom primyslu, znate né&jakou
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plochu, ktera je v centru mésta, ktera by tedy byla vhodna k té vasi intenzifikaci, kde by nasli novi
investofi moznosti pro své fabriky?

Ing. Hrbkova

Pane Solc, ja jsem nemluvila o tom, Ze bychom v centru mésta méli hledat nové plochy pro
pramysl, ktery bychom intenzifikovali. Intenzifikaci primyslu jsem stahla hlavné k primyslovym
zonam. Myslim si, Ze Ize intenzifikovat i v jinych stabilizovanych nebo navrhovych plochach, které
v uzemnim planu jsou. Nicméné si myslim, Ze je to hlavné otazka pramyslovych zon, které jsou na
pramysl velmi chudé. Co se tyka prezentovani materidlu, ktery ptipravil kolega Rutkovsky,
k opakovanému projednani ndvrhu izemniho planu. Tento material si jako zastupitelé mizete vyzadat,
myslim, Ze pan Marek tak ucinil, nemame s tim absolutné zadny problém. Byl to ovSem material,
ktery byl pfipraven k vefejnému projednani a ke kterému do této doby nemame souhlas vSech
dotéenych organti, respektive tam mame jeden nesouhlas, ktery se nam nepodafilo pies dvé
dohadovaci ftizeni prolomit. To znamend, Ze nemuUZeme ani zvefejnit navrh nebo podklady
k opakovanému navrhu uzemniho planu, protoze uz ted’ vime, Ze je tam nesouhlas dotéeného organu.
To je ditvod, pro¢ ani neminim tento material nechat vetejné projednavat. Ptal jste se mne, co se v tom
v novém navrhu tzemniho planu oproti tomuto navrhu zménilo. Nic, protoze ten navrh nového
uzemniho planu je$té nemame hotovy.

doc. Vaclavik

Déekuji. J& mam takové dv€ pfipominky. Ta prvni se tyka primyslovych zon. Mohla byste
konkrétné kvantifikovat, kolik volnych mist vhodnych k zahustovani je v primyslové zoné Jih a
v primyslové zon¢ Sever? Mozna mam Spatné informace, ale podle mych informaci, ty zény jsou
témef plné. Druha véc, jak budete chtit konkrétné fesit to, Ze v primyslové zoné Sever uz dneska ty
obchody, bohuzel, ale je to tak, stoji, budeme je vyvlastiovat nebo jakym zpiisobem budeme fesit ty
plochy na rozvoj. To je dalsi otazka. A pak mne tady ptekvapila jedna véc a musim fict, Ze jsem
docela koukal nebo jsem svym zplsobem opravdu velmi ptekvapen, je to asi dva roky, kdy tenkrat
jesté pan kolega Rutkovsky pfi jednom z té€ch projednavani zminoval to, Ze neni mozné to projednani
delat zpiisobem, ze by se zveiejnily ndmitky, zvetejnilo by se jejich vyporadani. Tady jsme sed€li, pan
Tauchman o tom napsal pékny ¢lanek o utajovaném projednavani tizemniho planu. Nam to bylo
umlacovano o hlavu, nejvice kolegovi Rutkovskému ale v podstaté vSem, Ze tady hrajeme néjakou
tajnou hru atd., a ted’ se z vaSich ust dozvidam v podstaté to samé, co fikal pan Rutkovsky, Ze vy to
nemuzete zvefejnit, ze kdyz si to budeme chtit vyzadat, tak to dostaneme, ale ze my ty namitky
zvefejnit nemiZeme, nemuze se dat, protozZe to jesté neni vypotradané. On fikal totéz. Tak ja chapu, ze
je rozdil sedét tady a sedét tam, tomu rozumim, ale bylo by dobré to docela pfiznat.

Ing. Hrbkova

Tak ja se ohradim rovnou. Kolega Rutkovsky, kdyZz jsme projednavali namitky jednotlived a
zastupcu vefejnosti, tak jsme méli k dispozici pouze jednaci ¢isla: C, J, M, N, L, ¢isla, ¢isla, pismenka,
pismenka a takto ty materialy vlastné byly k dispozici i vefejnosti. To znamena, Ze pouze zastupitel,
ktery tomu vénoval dostatecné usili, musel podle jednotlivych jednacich cCisel si v tabulce, kde bylo
dejme tomu 8 tisic fadkl vyhledat tu konkrétni namitku a podivat se, jak je to vlastné navrzeno do
dalsi faze uzemniho planu. To, co fikam ja, tak je, Ze material k opakovanému vefejnému projednani
nemuzeme veiejné projednat a de facto vydat izemni plan, protoze tam mame nesouhlas dotcené¢ho
organu, vtomto piipadé¢ Krajské hygienické stanice. To znamena, pokud bychom to s vefejnosti
projednali, neobdrzeli uz zaddné namitky a pfipominky, tak ten Gzemni plan budeme vydavat
s nesouhlasem dotéeného organu? To prosté nejde. A k cemu projednavat material, ktery vime, Ze
nemuizeme vydat? To je lepsi pfipravit novy material na zaklade téch informaci, které jsme v procesu
pofizovani tzemniho planovani od obyvatel mésta ziskali a tento, pokud mozno bez negativniho
stanoviska dot¢enych organti, dat verejnosti k pfipominkovani, prodiskutovat ho a pfipadné vydat. To
je ten rozdil, to neni o utajeni informaci.

T. Batthyany
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Déekuji. Nez dam slovo panu Hronovi, tak vyhlasuji 40minutovou pauzu na vecefi. V 18.40 se tady
uvidime.

Prestavka

T. Batthyany

Milé zastupitelky, mili zastupitelé, damy a panové, prosim vratte se na sva mista, budeme
pokrac¢ovat. Mzeme pokracovat v bod¢ ¢. 38. Dékuji za to, ze se zklidnime. Ja v tuto chvili davam
prostor panu naméstkovi Korytarovi s technickou.

Mgr. Korytar

Déamy a panové, dovolte, abych dal navrh na ukonceni diskuse a dovolte jenom, abych ten navrh
zdtvodnil, i kdyZ vidim Gsmévy nékterych, ne nékterych, ale ten pana kolegy Solce. Je pravda, Ze u
tohoto bodu stejné jako u jinych bodu, jednaci fad umoziuje, aby jakykoliv zastupitel vystoupil vice
nez 3x, zaroven je ale také pravda, Ze zastupitelstvo mize na navrh jakéhokoliv zastupitele navrhnout
ukonéeni diskuse. Pane kolego Solci a pane kolego Véclaviku, jenom prosim, kdybyste mi ted’
vénovali chvilku pozornosti tomu, co chei fict a zkusili brat ma slova vazné.

Na zacatku tohoto volebniho obdobi tady bylo mnoho informaci o tom, Ze by méla byt nastavena
nova politicka kultura. Ja bych tento navrh v tuto chvili nevznasel, pokud bych mél pocit a nejsem
sam, kdo ten pocit nema, Ze tady padaji vécné otdzky a vécné pfipominky k tomu bodu, ktery tady
mame projednavat. Kdyby to takto probihalo, tak tady pojd’'me tfeba jednat az do pulnoci, ale pokud to
mam zhodnotit, tak ne¢které otazky se opakuji, vystoupeni pana kolegy Marka — tam moc téch otazek
nebylo, bylo to plné invektiv a ironickych poznadmek. Jenom checi fict, jestli chceme nékam posunout
diskusi v zastupitelstvu, ja jsem pro, ale tohle mné¢ jako demokraticka diskuse, kdy se vzajemné
respektujeme a poslouchame, moc nepfislo. To je ten divod, pro¢ v tuto chvili ddvam navrh na
ukonceni diskuse. Jinak opravdu jsem ochoten zodpovédét i kolegyni i koleglim, jakékoliv otazky, ale
jenom chci — posledni véta — poprosit opozici, zejména Starosty pro Liberecky kraj, jestli by se mohli
jenom zamyslet nad tim, jestli se da pfistup k té diskusi trochu zménit. Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji. Ja ted necham hlasovat o navrhu na ukonceni diskuse a posléze budou pokracovat jiz
prihlaSeni zastupitelé.

Hlasovani é. 10 — pro - 18, proti — 15, zdrZel se - 3, navrh nebyl prijat.

T. Batthyany

Navrh nebyl pfijat, takze pokracujeme v pivodnim programu. Ja bych chtél jenom mozna mimo
tento bod, abych osvétlil, co miize nasledovat, abyste méli dost asu na premysleni. Jak jisté vite, my
zitra odjizdime na meziméstskou nebo mezistatni navstévu do Augsburgu. Ja budu délat maximum pro
to, aby dnesni zastupitelstvo skoncilo v deset hodin. Jelikoz se pravdépodobné zitra nesejdeme,
necham vypsat nebo vyhlasit dalsi zastupitelstvo na dalsi tyden, kde bychom probrali zbytek téchto
bodii. Takze jen toliko za mne a uz divam slovo panu doktoru Hronovi.

RNDr. Hron

Ja dékuji cténému zastupitelstvu, ze odmitlo, byt tfeba dobfe minény navrh pana Korytatre. Mozna
by ta diskuse viibec nemusela probihat, kdybyste si plnili svoje povinnosti, vy ze Zmény, pfipadné
z ANA, kdyz ptipravujete tyto podklady. A to je obsahem mého kratkého prispévku. My jsme dostali
pokyny, kterym jsme nerozuméli. Pan Marek — nezaznamenal jsem zadnou nekorektnost v jeho
vystoupeni, mozna si dovolil jednu ironickou citaci. Pak, kdyz nam odpovida pani naméstkyné, tak
vlastné vysvétluje to, co se mini t€émi jednotlivymi body. Ja se ptam, pro¢ tato vysvétleni nejsou piimo
v ditvodové zprave. Ja sam, kdyz jsem si délal své poznamky, tak jedna z reakci byla, Ze mné zavolal
pan Kolomaznik a béhem 20, 30minutovéiho telefonického rozhovoru jsme si véci vysvétlovali. Ja
jsem se také ptal, pro¢ to neni v divodové zprave?
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T. Batthyany
Dé&kuji, tfi minuty probé¢hly, ale prosim, dejte jesté slovo panu Hronovi.
RNDr. Hron

Ja jsem v podstaté skonCil, apeluji znovu a to se netykd jenom tohoto materialu bez dobré
divodové zpravy, a prectéte si, prosim, jednaci fad jak maji vypadat divodové zpravy. Tam nemuze
byt jenom pokyn, tam musi byt pesné vysvétleno, co se tim pokynem mini, protoze z té€ch formulaci
jednak laikim a jednak pro jejich textaci to opravdu neni jasné. D&kuji.

Ing. Hrbkova

Ty pokyny byly dopodrobna vysvétlovany na vyboru pro rozvoj a tizemnim planovani, kde mate
sveé zastupce. Pfimo konkrétné ja jsem neobdrzela zadné jiné dotazy nez od vas, pane Hrone, které
zéadaly o vysvétleni jednotlivych bodt. Ty body byly opravdu vysvétlovany, to, Ze dneska tvrdite, Ze
jim nerozumite, byl tady mésic a pll od té doby, kdy vas klub ma k dispozici tyto materialy, a tudiz
bych cekala, Ze se nékdo zepta. To, ze vy jste volal panu Kolomaznikovi, abyste si ovéfil jeste néjaké
informace, je naprosto v pofadku. Nebo obracené, to je jedno, omlouvam se. Bylo to na zakladé
vlastné vaSich dotazi, které jste posilal v nedéli. Kdyby to udé€lal pan Marek, nebo kdokoliv dalsi ze
zastupiteltl, rada bych vam na tyto véci dala odpoveéd’. Nicméng jak jsem uz uvedla, na tom vyboru se
to dostatecné probiralo, Slo se tam bod po bodu, kazdy mél moznost se zeptat, co je tim konkrétne
mysleno a bylo mu odpovézeno.

Bc. Gabor

Ja jsem se chtél zeptat, pani naméstkyn¢, jaka bude skute¢na vyse nakladl spojena s piepracovanim
nového tzemniho planu a co Cerpani dotace, jestli neni ohrozeno?

Ing. Hrbkova

Konkrétni vysi naklad na novy navrh tizemniho planu vam v tuto chvili nemohu fict. Ramcovée
predstavu mame, ale dokud nebudou schvaleny pokyny a nebudeme védét, co vSechno musime do
nového navrhu tizemniho planu zapracovat, tak vdm nemohu legitimné odpovédét. Co se tyka dotace
poskytnuté od Ministerstva pro mistni rozvoj, tak v tuto chvili je dohoda takova, ze tu ¢astku 3
miliony korun potiebnou pro vytvotreni konceptu izemniho planu budeme muset na Ministerstvo pro
mistni rozvoj vratit. Dohodli jsme se nebo predbézné jsme se dohodli na podminkach na moznosti
splatkového kalendare a pifipadné€ snizeni této Castky o naklady, které dale vyuzivame v pofizovani
uzemniho planu. To znamend, ze v tuto chvili se dohadujeme o tom, jakou ¢astku budeme muset
vracet a v jakém Casovém horizontu. Nicméné si neodpustim, Ze co se tyka této dotace, tak bychom ji
stejné museli vracet, protoze navrh k opakovanému projednani izemniho planu nemame vSechna
stanoviska dotéenych organid kladna, to jedno negativni stanovisko, to znamena, ze bychom uzemni
plan do Cervence 2015 stejn¢ nemohli vydat. To znamena, museli bychom tuto dotaci vracet. Co se
tyka castky 3,5 milionu korun, kterou jsme ziskali na projekt pofizena navrhu tizemniho planu, pokud
se budeme drzet ¢asového harmonogramu, ktery jsme schvalili myslim na minulém zastupitelstvu, tak
tato dotace by neméla byt ohrozena. Tady si dovolim uvést, Ze pokud dneska neschvalime pokyny
k izemnimu planu k tomu novému navrhu, dojde ke zdrZzeni minimalné o dva mésice oproti pivodné
nastavenému harmonogramu. V tuto chvili tyto pokyny projednavame tak, jak bylo v harmonogramu
uvedeno, to znamena, ze by ten ¢asovy termin pielom roku 2016 a 2017 mél byt dodrzen. Nevidim
zadny dtvod, pro¢ bychom to neméli stihnout v tomto terminu jakoby orienta¢nim. Netfikam piimo
mésic, fikdm prelom roku 2016 a 2017. Budeme to vSechno sméfovat k tomu, aby na konci roku 2016
jsme uzemni plan méli.

Mgr. Solc

Dékuji, pane primatore, beru vas tedy za slovo. Vazeni zastupitelé, zejména pane naméstku
Korytafi. Ja jsem mél nékolik vystupt, vidite na displeji sam, Ze toto je mij paty vystup. Ja jsem
polozil nékolik jednoduchych dotazti. Vy jste mé ujistil, Ze mé na né pani ndméstkyné¢ odpovi, le¢
nestalo se tak. Proto ja se hlasim znovu a znovu a prosim uplné polopaticky, prosim, co vam brani
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v tom, abyste prezentovali jiz hotovy navrh tizemniho planu po byvalém naméstku Rutkovském. Ja
netikam, abyste ho vydavali, nefikam, abyste ho vefejné projednavali, abyste ho jenom prezentovali.
Aby si jednak zastupitelé a pripadné i obCané, kterych se to tyka a tyka se to vSech obcand, mohli
zkontrolovat, v jakém stavu to je dnes, v jakém stavu to tedy bude na ptrelomu roku 2016, 2017. Dotaz
¢. 1 byl polozen dvakrat. Prosim. Druha véc. Zda podle spravniho fadu a zakona o tizemnim planovani
budete pfistupovat k vyporadani namitek tak, jak se nalezi. To je druhy dotaz. Pokladam ho, prosim,
po tieti.

A treti dotaz a prosim o jeho zodpovézeni. Byl na to téma zahuStovani a intenzifikaci
pramyslovych ploch. Vy jste mi neodpovédéla. Rekla jste jen néco tak GipIné neuchopitelného, tak
v tom pfipad€ se ptam konkrétn€. Jaké pozemky si myslite, Ze ve dvou primyslovych zénach, at’ uz
JIH nebo SEVER, jsou jesté¢ volné na tolik, abyste tam mohla intenzifikovat primyslovou vyrobu.
Deékuji za zodpovézeni téchto dotazi.

Ing. Hrbkova

Vezmu to od konce. Co se tyka prumyslovych zon, v soucasné dob¢, byt nam ty pozemky nepati,
nejsme majitelé téch ploch, tak se podivejte tfeba na ortofotomapu, ty plochy nejsou plné. Tzn.,
vyvijime Usili pro to, aby tyto plochy byly zaplnény primyslem a byli jsme hledat nové primyslové
plochy mimo oblasti primyslovych zon. Protoze je to nelogické. Od toho tady mame dvé primyslové
zony, aby ten prumysl byl tam a maximalné¢ se intenzifikoval. To znamena, Ze jedname s majiteli téch
ploch o tom, zda se chté¢ji v té dané ploSe oni sami rozvijet, anebo zda uvazuji o tom, ze by tu plochu
prepustili nékomu jinému, kdo v tom tizemi se bude vyskytovat. Potom znovu k tomu, zZe mame
zvefejnit, co vydame v roce 2016, 2017. Nemizeme. Dobte, tak jesté jinak. K tomu opakovanému
navrhu. Co se tyka zastupiteli, vSichni méli moznost se s tim seznamit. Informace jste si mohli odnést
na fleSce, byl k tomu vytvoren seminai. To znamena, ze vSichni zastupitelé méli a maji stale moznost
ty informace ziskat. Pokud by byl velky zajem, mohu ten seminai zopakovat, ale bylo na ném 5 lidi a
to celkem. Primérn€ se tam vyskytovaly 3 osoby v tom sale. To znamena, Ze jsem neuvazovala o tom,
ze bych tento seminaf délala znovu, protoze z vasi strany tam ten zajem nebyl.

Co se tyka vefejného vyvéseni toho navrhu pro opakované projednani, mohu se zeptat Giednik,
jestli je to mozné. Tady krouti hlavou, Ze ne, tak vam to asi ozfejmi pfimo oni. Jinak jsem fikala, proc¢
zvefejiiovat navrh k opakovanému verejnému projednani, kdyz ten navrh nemiize byt vydan. Kdyz je
tam ten nesouhlas dot¢eného organu. To chcete prosté jenom pro tu informaci, jak se zménila ta mapa
toho navrhu k opakovanému vetejnému projednani oproti navrhu, ktery byl vefejn¢ projednan? Ne, tak
to také nechcete, tak ja opravdu vasi otdzce nerozumim. Protoze to, co bylo vefejné projednano,
zvetejnéno je. To, co poté na zakladé namitek a pfipominek pfipravil pan naméstek Rutkovsky, tak
tam mame nesouhlas dotcené¢ho organu statni spravy. Proto jsme tento navrh nedavali k vefejnému
projednani, protoze vime, Ze uz dotCeny organ statni spravy tam ma nepiekrocCitelny nesouhlas. Ten
nepiekroCitelny fikdm proto, ze byla dvé dohadovaci fizeni, a kdyz vime, Ze oni ten nesouhlas
neodvolaji, Zze na ném trvaji, tak pro¢ bychom to projednavali s vefejnosti, kdyz to nemizeme vydat.
Jenom bych poprosila pana Kolomaznika, jestli by nam mohl fict, jestli miZeme navrh
k opakovanému vefejnému projednani, ke kterému mame nesouhlas dotéeného organu, jestli ho
muizeme zverejnit.

Ing. Kolomaznik
Zvetejnit ho nemlizeme. Zakonem mame stanovené, co mame zvetejiiovat, a toto nespliuje zakon.
Mgr. Solc

Takze stejné tak, jako mame vrstvu v Gisu, kterd se odkazuje na vefejné¢ projednany navrh, to
znamend, my, pane Kolomazniku, nam né¢jaky zakon zakazuje tuto mapu informativné zvetejnit, aby
se obCané mohli podivat, jaky zplsobem snimi ten novy navrh nalozi? Toto ndm néjaky zakon
zakazuje?

Ing. Kolomaznik
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My, jako pofizovatelé, miizeme zvefejnit dokumentaci, kterd splituje nalezitosti zédkona. Toto
nespliuje nalezitosti zakona.

Mgr. Solc

Ja to nechci v této roving, ja to chci pouze jako informativni material, ktery by se zvefejnil na webu
mésta, kde by kazdy obcan mohl najit svoji parcelu a fict si aha, mélo to byt takto.

Ing. Kolomaznik

Vy asi jako samosprava se rozhodnete, ze vytvofite jakékoliv informativni materidly, tak si je
muzete zvefejnit. Ted je otazka, jestli tyto materialy my vam dame jako potizovateli k dispozici, ze vy
je miZete zvefejnit, to znamena, kdyz to budete prezentovat jako rozpracovany navrh, tak asi ne. Kdyz
to budete prezentovat jako navrh, kde je, nebo kdyz to budete prezentovat jako ....

Mgr. Solc

Jako néjaky mrtvy dokument, ktery vzniknul v néjaké dobé ...

Ing. Kolomaznik

Dokument jako mozné, kde néco vznikne, ale neni to jisté, protoZe tam je to jako v ocekavani toho,
ze ten Clovék bude takto zménén, jako z hlediska vyuziti, a date k tomu komentaf, Ze to viibec neni
jisté, tak to mizete zvefejnit. Miizete cokoliv. Tam akorat se stane to, Ze ti lidé budou uvedeny tieba
¢asem v omyl, kdyz to tak nedopadne. A my, jako ufednici, si toto nemizeme dovolit. Protoze je to
zakonem takto stanoveno.

Mgr. Solc

Ja moc za to dékuji, d€kuji za tu odpovéd’. Vydat jako informativni material s patficnym dovétkem,
ze se jedna o material, ktery nebude uren k vydani, toto zvefejnit mizeme, myslim, Ze tady ta
transparentnost, kterou tady vSichni prohlasuji, by urcité byla na mist¢ a kazdy si miize zkontrolovat,
jestli a jak ptipadné se ten material zméni. Osobn¢ se domnivam, Ze ne vyrazn€. A o tom si myslim, ze
to celé je a kdyz vas tam, pane vedouci mam, tak prosim jest¢ zodpovézte ten muj dotaz na vyftizeni
téch namitek a pfipominek k tomu novému navrhu, jestli budeme opét dodrzovat vSechny lhity
zakonem stanovené.

Ing. Kolomaznik
Jestli budeme dodrzovat, prosim co?
Mgr. Solc
Zéakonem stanovené lhlity ve spravnim fizeni, samoziejmé, podle zakona o izemnim planovani.

Ing. Kolomaznik

Spravni fizeni, nevim, jestli se to d4 nazvat spravnim fizenim, protoze vyfizovani namitek a
pfipominek se nefidi spravnim fizenim. Co se tidi spravnim fizenim z hlediska tzemniho planu, tak to
se Tidi vydavanim, protoze tam nemuzeme védeét, kdy se jak s kym dohodneme na tom, na cem se
dohodneme. Musime se dohodnout. TakZe toto z hlediska lhit vam neumim odpovédét, protoze
nevim, co pfijde.

Mgr. Solc

Samoziejmé, protoze pokud tomu novému navrhu, ktery dneska zastupitelstvo schvali, ptfijde 600
namitek, tak vy se s tim musite vypotadat. Podle mého nazoru to nemtizete vzit en bloc, ale musite se
kazdou zvlast’ zabyvat. Je to tak?

Ing. Kolomaznik

Da se ftict, jak tady jiz zazn€lo, zaznélo tady, Ze tfeba ve vztahu k Praze a pomérem, Ze vlastné
Liberec nebyl tak strasny, ze se zapomnélo na 1300 namitek ke konceptu. Kdyz ptfipocteme 1400
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namitek ke konceptu, tak jsme na 2000 a jestli tady bylo feceno, ze vlastné€, ja nevim, vlastn¢ na 15
000, tak kdyz bychom to pfepoditali, tak jsme samoziejmé vic, nez Praha, v t€ch namitkach. Takze to
k tomu. Zabyvat se musime vSemi namitkami, které pfisly jak ke konceptu, tak k navrhu a které
prijdou znovu jeste.

Mgr. Solc
Dekuji za odpovéd’, takhle mi to staci.
Bc. Kocumova

Ja jsem v hlasovani o prodlouzeni diskuse se zdrzela hlasovani, protoZe to je jedna z mych zasad,
dokud probiha diskuse, tak by probihat méla, ale je pravda, Ze nékteré ptispévky siln€¢ nahlodavaji
moje rozhodnuti, ze nikdy pro ukonceni diskuse hlasovat nebudu. Protoze kdyz je zde feceno, Ze si
nékdo neplni své povinnosti a Ze neni odpovidano na dotazy a ja napt. ty dotazy sly§Sim a odpoveédi
sly$im také, pak jesté vim, Ze byly ty samé dotazy velmi Casto pokladany na vyboru pro uzemni
planovani a potom tady jesté slySim, ze byl seminaf, na ktery piisli 3 — 5 zastupiteli, ale v priméru
tam sedé€li pouze 3 zastupitelé, tak mi zkratka nepiijde, ze se neplni své povinnosti, akorat Ze jsou
mozna na nekteré véci rozdilné nazory a ty rozdilné nazory jsou prezentovany jako pravdy a navic
nékdy jako pravdy, které uto¢i na souCasné vedeni meésta. Pokud nékdo tady bude prezentovat, ze
zastavovani brownfieldu pokud na né€ nejsou dotace, tak je hloupost a maji se zastavovat spise zelené
plochy, protoze ty jsou levngjsi a spiSe pritahnou néjakého investora, tak ja si myslim, ze se mame
skutecné primarn¢ zasazovat o zastavovani brownfieldli. At na n€ dotace jsou nebo nejsou, ale ten tlak
by na né¢ mél byt. Na tom se asi ziejmé s panem Markem neshodneme, ale je zbytecné, myslim si,
utocit na vedeni mésta. Stejné tak pokud nékdo fika, ze v pokynech a v novych pfipominkach nebo
téch vécech, které se maji provefit je provetit moznost zastavby osmi patrovych budov a vyssich a
nékdo to prezentuje rovnou jako, ze to chceme stavet, tak ja slovicko proveétit nepotiebuji vysvétlovat.
Pro mé¢ provéfit znamena provéfit, ale pokud si nékdo vysvétli a zatutoci na vedeni mésta, Ze to tam
chce rovnou stavét, tak podle mé zas znovu, jedna se o otazku nebo spi§ utok, ktery je pomérné
zbyteCny. Stejné€ tak pokud je tady ucelové feCeno, ze tam je uvedena formulace, Ze neni mnozné
zvysSovat pocet pracovnich mist a pfi tom se jedna o zcela jinou formulaci, kterd hovoii o vytvareni
pracovnich mist a zastavovani okrajovych casti Liberce, tak prost¢ mi nepfijde, Ze je to predmétna
diskuse, kde je ucelem vysvétlit si nejasné body a zodpovedét otazky, ale spise premyslim, co ma byt
ucelem. Jestli protahnuti diskuse do té doby, Ze tento bod nebude stazeny. Takze proto fikam, ze velmi
budu zvazovat svoje hlasovani v bodé o ukonceni diskuse a bylo by to prolomeni tohoto pravidla
poprvé a ja pevné vetim, ze po ucelné diskusi, ktera nebude o vzajemném napadani, nebudu muset toto
pravidlo porusit.

RNDr. Hron

Uz jsem opravdu nechté¢l vystupovat, ale odpovéd pani nameéstkyné Hrbkové mé opravdu
zneklidnila. J& uz jsem tak trosku alergicky na to, Ze to bylo projednano ve vyboru a Ze nam mé¢li nasi
zastupci ty véci vysvétlit. Odpustte mi, ja vam odcituji bod 6, ¢l. 4 Jednaciho fadu. Mizete to
poslouchat pani naméstkyn¢? Rozborova ¢ast materidlu bude obsahovat zhodnoceni dosavadniho
stavu predchozi opatfeni vysvétleni zaméru a cile, k némuz ma rozhodnutim dojit. A ted’ vytucnuji.
Odtivodnéni navrhovanych feSeni, zhodnoceni vyhod a nevyhod, zhodnoceni finan¢ni narocnosti,
pfipadné dalsich dasledkii pokud mozno ve variantdch. Vy tady predkladate pokyny a pak k nim
davate ustni vysvétlovani, a kdyz vam tfeknu, ze by bylo vhodné to dat do diivodové zpravy, abychom
si to mohli v klidu pfecist a nemuseli se tady dlouze dohadovat a neustale a neustale klast otazky a
nasledné poslouchat vaSe roztrpceni nad tim, ze je klademe, tak stacilo opravdu vSecko popsat do
divodové zpravy. A to se netyka jenom vas, to se tyka vétSiny materialt. A vratim se k tomu vyboru.
Ano, na vyboru to bylo projednano. A vybor to neschvalil, nedoporucil to ke schvaleni zastupitelstvu.
Jestli se nepletu, tak tady bylo citovano, ze 5 zastupitelti bylo pro ten navrh, pro doporuceni a to je
snad neschvaleni. Ja to nevidim jako doporuceni, kdyz neni nadpolovi¢ni vét§ina vSech ¢lent vyboru.
Takze my tady projednavame a vy hajite néco, co vybor nedoporucuje. Tak ndm nezazlivejte, ze se
nam to tak trosku nelibi.
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Ing. Hrbkova

Jenom kratce uvedu, ze vybor nepfijal Zadné usneseni. To neznamend ani, Ze schvalil, ani, Ze
neschvalil materidl. To znamena, Ze nepfijal usneseni. Ano, ale nepfijal zadné usneseni. Ne, nepfijal
zadné usneseni k tomu, co jsem predlozila.

Ing. Zamec¢nik

Dékuji. Ja bych volné pokracoval v pfispévku pana kolegy Hrona. Zde se vedeni mésta odvolava
na nas organ, zastupitelska, nas vybor. My bychom méli dbat na jeho doporuceni a to tady neni. Proto
jsou zde otazky. Konkrétni otazky tedy. Jestli by pani Hrbkova nebo pani pfedsedkyné vyboru pani
Haidlova mohla stru¢né shrnout ditvody, pro¢ nedoslo k doporuceni.

2. jestli by mohly byt prezentovany struéné, jaké namitky byly vzneseny, které vedly
k nedoporuceni. Jsou to konkrétni otazky, které pan Korytaf po nas chtél.

3. podotykam, neni zapis na internetovych strankach ani o jednom zasedani vyboru. Neni ani jedna
pozvanka uvefejnéna. Takto ja si nepfedstavuji viibec praci ze strany koalice, praci s ostatnimi
zastupiteli. Kdyz pan Korytaf touzil po otazkach, tak v bod¢ 40 GreenNet, ja jsem dneska zaslal 28
otazek plus néjaké podotazky, takze budu rad, kdyz na konkrétni otazky, které jsem polozil, bude dnes
anebo na pristim zasedani zastupitelstva odpovézeno.

Za dale, ja jsem konkrétni otazky ptedlozil zde na minulém zasedani a na n¢ mi odpovidal pan
naméstek Kysela. Byly to otazky pfesné k pokyntim k izemnimu planu, kde jsem se ptal, co znamena
slovo provétit nové zasady systému, zasobeni systému tepelnou energii, je to bod 16. A ptal jsem se,
co znamena zapracovat vysledky jednadni mezi SML a Energie Holding, a. s. Na ni mi nebylo
odpoveézeno, takze se ptdm znovu ted’ a prosim o odpoveéd’. Neptam se na slovo provéfit, ptam se na to,
co to je nové zasady. Na to se ptam, nové zasady, nikoliv provérit. Ja zadné nové neznam. Ja znam
jenom zasady, které jsou v energetické izemni koncepci a jeji aktualizaci z roku 2010. Ale co to jsou
nové, to prosim tady mi feknéte a co to jsou vysledky jednani mezi SML a Energie Holding. Co to
jsou ty vysledky? Kdo je projednal? Kde byly pfedloZzeny? Byly nam nékdy prezentovany? Byly
prezentovany ve vyboru? Opravdu ja bych rad hlasoval, ale jsou tady véci, které jsou zcela nejasné.
Deékuji.

T. Batthyany

Dékuji. Ja uz chapu, pro¢ ve snémovné jsou zpravodajové téch snémovnich tiskll. Protoze ja
myslim, Ze jste to byli vy, co jste chtéli vybor pro uzemni planovani, a ja jsem myslel, kdyz tam
delegujete svého cloveka, Ze na tyto informace se budete ptat jeho, jako Clena vyboru, protoze pokud
to chcete opét tady a po nds, tak to asi neplni sviij ucel. Ale dobte. J& ddvam prostor panu Korytarovi
s technickou a pak pokracuje pani Haidlova.

Mgr. Korytar

(Technicka) Jenom pomohu pani Haidlové s odpovédi na jednu otazku. Vy jste se ptal, pro¢ vybor
nepfijal zddné usneseni k tomu. Za m¢ to je jednoduché. Protoze tam absentovalo vic véci, nez malé
mnozstvi jeho ¢lent. To si myslim, Ze je ten hlavni diivod. Rad bych v této souvislosti jesté jenom
zdiraznil, ze tady dneska budeme mit material, ktery by navazal odmény za praci v komisich a
vyborech na ucast. Myslim, Ze toto opatieni povede ke zvySeni ti€asti na jednani vybort a komisi. Tak
abychom se opakované nedostavali do té€chto situaci, kdy vybor neni viilbec usnaseni schopny anebo
nepfijme zadné usneseni. A vzhledem k tomu, Ze se stale to¢ime v diskusi a za mé se ta diskuse moc
nezlepsila, tak op€t vyuzivam svého prava zastupitele a ddvam navrh na ukonceni diskuse.

T. Batthyany

Déekuji. Necham nejdiive hlasovat o tomto navrhu na ukonceni diskuse a hned poté dam slovo pani
kolegyni Rosenbergové. Takze navrh na ukonceni diskuse.
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Hlasovdani é. 11 — pro - 20, proti — 15, zdrZel se - 2, navrh byl p¥Fijat.
T. Batthyany

Timto uzaviram diskusi a davam slovo pani kolegyni Rosenbergové.

Mgr. Rosenbergova

My jsme tady neustdle poucovani, k cemu se ma vyuzivat technickd poznamka, tak vas, pane
primatore zadam, abyste poucil svého kolegu, k cemu ta technicka pozndmka ma slouzit. Nebot’ jsme
tady slyseli obsahly ptispévek.

T. Batthyany
Mate pravdu. Dékuji.
P. Haidlova

Dobry den, ja bych chtéla jenom zptesnit n¢které informace. Jednani, kdy mélo vybor doporucit
nebo nedoporucit zminované pokyny, trvalo déle nez dvé hodiny. Pravé proto, Ze tam zaméstnanci
odborti trpéliveé prochazeli s nami s pritomnymi bod po bodu a na kazdy bod se odpovidalo na vSechny
mozné dotazy, které k nému byly vzneseny. Az po té bylo hlasovano a vzhledem k tomu, Ze bylo ze 13
¢lenti vyboru pfitomno 9, tak 5 bylo proti a 1 se zdrzel. Tak pokud by se rozhodovalo vétsinou
pritomnych, tak by v podstaté ty pokyny piijaty byly. Tak to jenom za m¢. Jinak od pana Zamecnika si
samoziejme beru tu vytku osobné a zajistim, aby jak pozvanky, tak zapisy z vybori byly zvetejiovany
na webu. Dékuji.

T. Batthyany
Dékuji. Ja predpokladam, ze jste méla na mysli, Ze 5 bylo pro, nikoliv proti. Dobte, dékuji.
Mgr. Ferdan

Dobry den. Ja se nebudu upln¢ motat kolem nékterych otazek, protoze si myslim, Ze zacinaji byt i
zbytecné, jenom komentar k primyslové zon€ Jih. Pokud jsem se podival, tak jsem zjistil, Ze z celkové
plochy je tam 17% nevyuzito v soucasné chvili, to znamena, ze 83% je vyuzito, takze to nespasi
rozhodné nic. Dalsi véc, otazka regula¢niho planu a potenciondlni nemoznosti stavét je tady velkym
rizikem, zejména na takovych uzemich, jako je Papirové namésti, v ,Papirové”. Dalsi véc,
samoziejmé musim reagovat tieba na nepfitomnost na vyboru, bylo to mimofadné zasedani vyboru, na
které jsem doptedu avizoval moji nepfitomnost z n¢jakych divodd a asi bych patrné po nasledné
diskusi s Janem Markem nebyl pro a nemyslim si, Ze bych byl jediny. To znamena, Ze tézko
predpredikovat, jak by vysledek hlasovani dopadl a toho bych se neodvazil asi Gplné. Je tam zbytecné
to fikat. Nevime. Posledni véc, ten seminaf, ktery probihal, tak ten seminaf nenaplnil obsahové to, co
sliboval zdaleka, ale zdaleka.

Mgr. Marek

Jenom tady tii véci. Vytka, Ze nesd€lujeme tdajné svym soukmenovciim informace z vyboru, to
pravda neni. Ve chvili, kdy ja odpovéd’ ufednika, byt byla dlouhd, obsazna, ale prosté nepochopim, co
je tim mysleno, respektive ta odpovéd’ skytd celou fadu moznych variant, tak nemam co koleglim
predavat a nemohu je informovat, nemohu jim fict, jak se ty véci maji. Takze to k tomu. Potom tady
jesté pred veceii zaznélo, Ze u minulého projednavani nebyly vypotadany nebo respektive nebyly
feSeny tadné pfipominky a namitky. Na vyboru jsme ,,iks* sezeni sedéli nad mapami, tam ndm bylo
predkladano konkrétni izemi, konkrétni znéni ndmitky a konkrétni vyporadani. Nevim, jak jinak by se
to mélo fesit. Pamatuji si, Ze téch jednani bylo mnoho. Byla velmi dlouha. Takze tu namitku, pani
nameéstkyné, myslim si, Ze neni Uplné pravdiva. Ja za sebe to prosté nemohu podpofit, protoze jeji
pokyny jsou pro mne mnohoznacné. Prosté ty formulace jsou napsané asi tak, jako bychom napsali,
muze to byt tak ¢i onak. Nemuseli jsme to potom psat na tfi stranky. Je mi lito, prosté nevim, co
vlastné potizovatel chce.
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Posledni véc, vy jste pani naméstkyné zminovala, Ze jste byli donuceni podavat novy navrh
uzemniho planu, protoze dotcené organy daly zamitavé stanovisko. Chci se zeptat, nebylo to obracené
Casove, Ze dotcené organy pockaly na rozhodnuti zastupitelstva z dubna? Ja nevim, jen se chci zeptat,
jak to bylo, nemém o tom pichled. Dékuji.

T. Batthyany

Tak dé&kuji, jenom kratkou reakci pani kolegyné Hrbkovd a potom dostane slovo posledni
diskutujici pan Gabor.

Ing. Hrbkova

Co se tyka dotCenych organil, maji zdkonem dané terminy, do kdy musi uplatnit sva stanoviska,
takze se to opravdu nevazalo na sezeni zastupitelstva. Tuto informaci jsme méli v dubnu, na konci
dubna, jestli se nepletu. Ted’ se jesté ptam ufednikd, ale ... Tak pan Lenert nam to jenom doplni
¢asove, abychom vedéli.

A. Lenert

Tak ja jenom kratce k tém stanoviskiim dotcenych organil. Stanoviska Krajské hygienické stanice
jsme dostali negativni uz k vefejnému projednani a v ramci vyhodnoceni namitek vlastné se nam
nepodatilo dohodnout pozitivni stanovisko, abychom mohli projednavat dal. Takze my negativni
stanovisko Krajské hygienické stanice jsme projednavali na dvou jakoby dohadovacich fizeni, kde se
nam nepovedlo dohodnout uz jenom z pohledu toho, ze hygiena chce nové dopravni posouzeni a jiné.

T. Batthyany

Dobie, dékuji. Ja jsem se malinko spletl, pan Gabor neni posledni, poslednim diskutujicim je ob¢an
Svoboda. Je ptihlasen do diskuse. TakZe pan kolega Géabor a poté Kamil.

Bc. Gabor

Samoziejmé dam prednost panu obcanovi.
T. Batthyany

Ne, ne, ne, jen povidejte.
Bc. Gabor

Dobra. Takze prosim vas, ja zde nebudu uvadét vSech cca 30 pripominek k novym pokyntim, které
jsem prednesl na vyboru rozvoje a uzemnim planovani mésta Liberce. Uvedu zde pouze nékolik
zéasadnich véci. Pfedevsim, my jsme méli ve volebnim programu slib voli¢im, ze projedname uzemni
plan rychle a kvalitn€. Diky tomu, co zde probiha, pfedpokladam, Ze se to minimalné o rok a pil
protahne. Dale bych ve vztahu jaksi k definovanému cili redukovat bydleni v rodinnych domech na
okraji mésta upozornil na pojem shrink citys, smr§tovani mést. Té¢Zko donutime nase obcany, ktefi si
chtéji postavit rodinny domek, aby §li bydlet nékde do bytovek, prosté jediné, co timto dosdhneme,
bude, ze tito obcané v lepSim piipadé budou bydlet do Mnisku nebo do Oldfichova nebo dokonce
n¢kam k Praze nebo Pardubicim, kde to budou mit jednodussi. Dale chtél bych jenom poukazat, ze
formulace v textu jsou vesmeés v obecné roviné provéfit, oveétit vétSinou bez konkrétni informace co
nebo jak bude feSeno. Je to velice zadani, timto zpilisobem budete v izemnim pldnu moci oteviit
jakoukoliv problematiku diky této formulaci. Tady bych jesté uvedl napt. bod 11 — Gzemni studie
zachazi s informacemi o ¢asové narocnosti, dale specifikaci finan¢ni naroc¢nosti, jasna informace kdo a
jakym zptsobem to bude platit, zde schdzi. Dale schazi navrh harmonogramu. Tady to je docela
zasadni. Ja jsem na to upozornoval uz na vyboru. Ja jsem tu informaci do dneska nedostal, na ptiklad.
Na zavér pouze konstatuji, ze je zde minimalné¢ 400 zadatell o zménu uzemniho planu, vlastnikl
pozemki, na kterych by si radi nasi spoluobcané postavili rodinné domy, cekaji zde 8 let a nejméné
jesté 1,5 roku budou na toto ¢ekat. To je smutné. Ono to ma jesté dalsi dopad ekonomicky, mimo jiné
také to, Ze to dopada na nase zivnostniky ¢i stavebni firmy, protoZe oni by z toho mohli mit praci.
Deékuji.
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Ing. Hrbkova

Ja bych jenom na zavér chtéla uvést, ze si myslim, ze to, co jsme navrhli a postup pofizovani
uzemniho planu je nejrychlejsi varianta, jak uzemni plan vydat tak, abychom ho vydali co mozna
nejkvalitngjsi. Jedna se o to, ze kdybychom chtéli ten navrh pro opakované vetejné projednani verejné
projednat a teoreticky tim né&jaky ¢as usetfit, tak si nemyslim, ze jsme toho schopni, protoze bychom
museli piepracovat koncepci dopravy a na to navazanou problematiku v uzemi. Proto si myslim, ze
zpracovani navrhu nového uzemniho planu na zaklad¢ vSech doposud ziskanych informaci od roku
2007 je nejrychlejsi a nejlepsi variantou, jak dosahnout vydani kvalitniho izemniho planu. Timto bych
vas rada pozadala o podporu tohoto materidlu tak, abychom mohli postupovat v souladu
s harmonogramem a Gzemni plan vydat v co nejblizsi a nejkrats$i dob¢. D&kuji vam.

K. J. Svoboda

Dobry podvecer damy a panové. Ja zde mimo jiné zastupuji také vybor pro Gzemni plan a rozvoj
Vratislavic. Chtél bych podékovat za vstficny piistup pani naméstkyni Hrbkové, ktera mi pfislibila
studii zelené, zaroven zameéstnancim magistratu, ze se aktivné zacastiiuji vyboru a mam jenom
takovou poznamku k tomu jednani. 1 kdyz je to, samoziejme, subjektivni hledisko. Ja nevidim,
samoziejmé kolegové z ANO to nemohou pofadné vidét, ale ja nevidim moc velky rozdil mezi tim,
jak se chovala v opozici Zména a jak se podle jejiho pohledu chovaji Starostové. Podle mé je to velmi
podobné. Samoziejmé¢ zmého subjektivniho hlediska mozna byla v nékterych bodech Zména
agresivnéjsi, ale je pfeci pochopitelné, Ze opozice ma ten tikol a plni ho, podle mé, Starostové v tomto
bod¢ dobie, a jak tady pan primator vyzdvihoval funkci parlamentniho zpravodaje, tak ja bych chtél
z parlamentu vyzvednout jinou zvyklost a to, Ze se nemiize odejmout slovo predsedovi poslaneckého
klubu. A myslim si, Ze na zastupitelstvu by néco podobného bylo mozné také, pravé proto, aby ta
demokracie nedostavala za usi. Ja se pamatuji, jak jsme v roce 2006 bojovali o to, aby ta diskuse byla
mnohem vétsi. Povedlo se nam to a ted’ mi pfijde, Ze se to zase vraci zpatky.

Pavel Matéjka, ob¢an Liberce

Dobry den, pieji vam pékny vecer a prijel jsem proto, ze jsem se stra$né nastval na pana Korytare,
ze tady je schopen odebirat slovo zastupiteliim, ktefi zastupuji celou vefejnost. Nemyslim si, Ze je
vhodné silovym feSenim odebirat diskusi opozicnim zastupitelim. Myslim si, Ze tady je prostor pro
diskusi a ma byt v§em naprosto otevieny. A myslel jsem si to pfed tim a myslim si to pofad. Prosté
myslim si, Ze kazdy ma pravo tady vyjadfit svlij nazor. Tecka.

T. Batthyany

Dobie, dékuji. Zacatek byl fizny 1 konec je fizny a jest€ jsme si zatleskali. Nyni bych pfistoupil
k hlasovani i v tomto bod¢. Takze poprosim, kdo je pro.

Hlasovani é. 12 — pro - 19, proti — 16, zdrZel se - 1, navrh nebyl prijat.

T. Batthyany

TakZze bod ¢. 38 nebyl, bohuzel, piijat. Ja bych poprosil o 5 minut pfestavku a my zkusime toho
ztraceného Cloveka dohledat.

Prestavka

T. Batthyany

Tak damy a panové, budeme pokracovat. Ja davam slovo naSemu chybé&jicimu zastupiteli panu
Sulcovi. To, co vam fekne, je pravda a neud¢lali jsme to o piestavce.

Ing. Sulc

Ja bych jenom chtél poprosit o opakovani hlasovani minulého bodu, nemohl jsem se hlasovani
zucastnit ze zdravotnich diivoda. Dékuji.
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T. Batthyany

Je to tak. Na panskych zachodech je zakrvaceny cely koS, kdo se chce, mize se podivat a i damy
v doprovodu né€koho z muzi. Tim mam na mysli, Ze ta krev tam nepfibyla az o prestavce. Dobfe,
dékuji. S technickou je pan kolega Cmuchalek ptihlasen.

J. Cmuchalek

Ja se jenom zeptam, sice kolegu jsem nevidél, ale stale jsem koukal na to, ze zasunutych karet bylo
37, takze to hlasovani by mélo byt platné, ne?

T. Batthyany
Az budete poradné krvacet, pane kolego, tak vam néjaka karta bude Upln¢ ukradena. Ja bych vas

poprosil o opétovné hlasovani k tomuto bodu. Prosim, kdo je pro? (hlasovani)

Hlasovdani é. 13 — pro - 20, proti — 12, zdrZel se - 1, (neplatné, protoZe doc.
Vaclavik se piihldasil s technickou).

T. Batthyany

Pan kolega Vaclavik s technickou.

doc. Vaclavik

(Technicka). Ja se moc omlouvam, ja jsem se nestihl piihlasit na technickou. To hlasovani bylo o
tom, ze znovu zafazujeme ten bod a znovu hlasujeme anebo to bylo hlasovani o tom bodu?

T. Batthyany
Ne, ne, ne, vyhovéli jsme panu Sulcovi, e Zadal o ...
doc. Vaclavik

Ja bych asi doporucoval v tom ptipadé Cisté formalné nejdiive dat hlasovat o tom, Ze bod znovu
zafazujeme nebo, Ze o ném budeme znovu hlasovat a pak dat hlasovat. Hlasovani probéhlo, ja tomu
rozumim, za m¢ mohu fict, Ze ja nebudu branit opétovnému hlasovani, protoze ta indispozice byla
zdravotni a neni zadny divod to blokovat. Ale myslim si, ze bychom méli postupovat opravdu lege
artis. To znamena, ze bychom m¢li hlasovat o tom, Ze se o tom, ne, dobfe.

T. Batthyany

Ne, ne, ne, dobfe, i takova verze je mozna. Ja necham hlasovat o znovuzatfazeni tohoto bodu na
program dnesniho jednani s tim, Ze diskuse ale uz je uzaviena a neprobéhne. TakZe nechavam hlasovat
o0 znovuzafazeni tohoto bodu na program dne$niho jednani s tim, ze diskuse je uz uzaviena.

Hlasovani ¢é. 14 — pro - 25, proti — 4, zdrZel se - 2, ndavrh byl piijat.

T. Batthyany

Takze bod byl zarazen jako nejblizsi bod, tedy bude, nechavam, aha, pan kolega Gabor, pardon,
s technickou.

Bc. Gabor

(Technicka) To uz je asi zbyteCné, pane primatore, protoze ja upozornim na to, na co jsem
upozornoval minule pfi projednavani smlouvy dota¢ni. Jednaci fad nezna institut, znovuzarazeni bodu
na porad jednani. Nezna. Tak mi, prosim, ukaZzte, kde to tam je napsano. Ja jen ¢l. 9, tak mi to ukazte.

T. Batthyany

Ale pane kolego, tak budeme vas ted’ka vzdélavat?
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Bc. Gabor

Ano, budete m¢ ted’ka vzdélavat, protoze na to mam pravo.
Mgr. Korytar

Vzhledem k tomu, Ze jsem uz déle slouzici zastupitel, tak jednaci fad v zadsad¢ znam. Jedna se o
bod ¢. 9, v oddile, hned vam to feknu, ¢l. 5 — jednani zastupitelstva, bod ¢. 9. A zni: o zatazeni novych
navrhil na program jednani zastupitelstva v pribéhu zasedani neché ptedsedajici samostatné hlasovat.
Jestli na to jeSt¢ mohu jednoduse zareagovat, kolegové z opozice, nedalo by se to jenom lidsky fict
tak, Ze panu Sulcovi, nasemu kolegovi, se udélala zdravotni indispozice, zatala mu téct krev z nosu,
takze odesel. Ted’ ve chvili, kdy se vratil, tak mizeme normalné hlasovat. Je evidentni, Ze tady je 20
hlast, tak ja bych navrhoval, abychom tu diskusi ukoncili a pristoupili k hlasovani.

T. Batthyany

Ja dékuji. Dostal jsem tady i ndpoveédu od pana tajemnika, ze opravdu slovickaiime, kdyby na to
pfislo, mohl jsem nechat pry hlasovat o znovu hlasovani z diivodu zdravotni indispozice zastupitele a
nic dalsiho by tady neprobihalo. Prosim, jiz jsme ten bod zaradili, diskuse neni k tomuto bodu a
nechavam o bodu ¢. 38 hlasovat.

Hlasovani é. 15 — pro - 20, proti — 11, zdrZel se - 1, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 182/2015.

K bodu ¢. 4
Majetkopravni operace — vykup pozemku
K tomuto nebyla diskuse.

Hlasovdani ¢. 16 — pro - 27, proti — 0, zdrZel se - 5, ndavrh byl prijat.

T. Batthyany

Diky technickému problému nebo jste se zapomnél ptihlasit? Aha, tak to jo. Tak mlzeme se
podivat, je pan Hron ted’ piihlaSen, je vSechno v potadku? Dobte, d¢kuji. Zkuste to, pane kolego
Hrone, jestli fungujete. Zkuste se ptihlasit do diskuse. Uz to funguje. Dobie. Mohu se zeptat Cisté
neformalné, bylo to zasadni, byl to velmi zasadni, dobfe. Tak bod ¢. 5, omluvam se za technické
zpusobené problémy, ale ja bych to ...

RNDr. Hron

Ja jsem piihlaSen do diskuse k bodu €. 4 a upozornuji na to, Ze jsem zadal o zdiivodnéni pfedem
v nedéli vecer, pro¢ musi mésto platit dan z pfevodu nemovitosti jako kupujici. Nedostal jsem k tomu
odpovéd’. Kdyz jsme to prodavali vroce 2008, platilo mésto dain z pfevodu nemovitosti jako
prodavajici. Ted ji ma platit znovu? Proto, Ze pochybil ten, co od né¢ho zpétn¢ vykupujeme ten
pozemek? Omlouvam se, ja to povazuji za zasadni a hlavné mi vadi, Ze jsem na to nedostal odpoved'.

T. Kysela

Ja se omlouvam, ta chyba byla u mé, pfiznam se, nebyl opraven material na zaklad¢ vasi
pripominky, ma tam skute¢né byt, Ze z nabyti nemovitosti véci uhradi prodavajici. Vase pripominka,
ktera byla zasldna e-mailem, byla vzatd v potaz, nicméné¢ v materidlu se to neobjevilo, takze ja
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poprosim pana Schejbala, aby tento nedostatek napravil a jesté jednou se zeptam, jestli tak to bude
v poradku a jestli takto upraveny material mizeme postoupit.

T. Batthyany

Pan Hron by chtél jesté, prosim, reagovat. Tady vidim zékladni problém v tom, Ze je to v usneseni,
které jsme piijali.
RNDr. Hron

Co je vusneseni? Pofad to stejné, ne? Takze j& navrhuji, abychom o tom hlasovali jesté jednou,
tak, jak to ma byt a ja s tim nebudu mit problém.

T. Batthyany

Dobfe, vracime se k bodu €. 4, usneseni dozna zmén, jak spravné konstatoval pan kolega Hron,
spravné ma byt v usneseni uvedeno, ze dan z nabytych nemovitych véci uhradi prodévajici, nikoliv
kupujici.

Mgr. Rosenbergova

Tak 1. jsem vas chtéla o totéz pozadat, protoze nechapu, pro¢ o jednom bodu ze zdravotnich
divodi se dvakrat hlasovat miize a z technickych dtivodl ne, takze za to dékuji.

2., prosim, nerozhodujte o tom, jestli je pripominka jakéhokoliv zastupitele zasadni nebo neni
zasadni. Kazdy zastupitel ma pravo ptihlasit se do diskuse. D&kuji.

T. Batthyany

Dekuji. Pravé k tomu ptihlaSeni nedoslo a to je ten problém.
Mgr. Rosenbergova

Z technickych divodi.

Mgr. Skfivankova

Ja se chci jenom zeptat, v jakém Casovém horizontu bude uzaviena kupni smlouva, co na to ten
soucasny vlastnik, jestli s nim probéhlo néjaké jednani. Jestli jste dohodli n&jaké terminy na ten
prevod. Dékuji.

T. Kysela

svvr

nicméné projednano to bylo a smlouva bude uzaviena co nejdiive. Casovy horizont, pane Schejbale
muzete?

Bc. Schejbal

Dobry den. Casovy horizont bude ve velmi kratké dobé, akorat se tam bude muset ménit ta
formulace usneseni, co se tyka, tzn., neprodlen¢ uzavieme smlouvu.

Mgr. Skrivankova

Ja se ptam, jestli soucasny vlastnik takto s tim souhlasi, byt to je v té smlouve, ale je to ve formé
zavazku, takze jestli s tim nebudou né&jaké dalsi problémy. Jestli mate souhlas nebo jste domluveni na
né&jakém dalSim postupu se soucasnym vlastnikem. Dékuji.

Bc. Schejbal

V ptuvodni kupni smlouve, ktera byla uzaviena 8. 9. 2008, bylo pouze specifikované v ¢l. 4, bodu
4.4, 7ze mésto nebo kdyz kalendar Liberecka tam nepostavi budovu, ze to vykoupime za 158 tisic, bude
se s nim muset jesté dofesit ta dan z pfevodu nemovitosti, pak uzavieme tu smlouvu neprodlene.

Strana 43 (celkem 86)



Mgr. Skfivankova

To ja vim, protoze umim ¢ist. Smlouvu jsem si precetla. Na porad¢ predseda klubil jsme méla k té
staré¢ smlouvé n¢jaké vyhrady, ale m¢ jde o to, Ze my tady odsouhlasime usneseni, Ze schvalujeme
majetkopravni operaci a dostane se k soudu s tim, aby bylo naplnéno to ustanoveni v té kupni
smlouvé. Tak proto se ptam, jestli je to s tim sou¢asnym vlastnikem piedjednéano, ze on uzna, ano, ve
smlouvé to takto bylo, sta¢i, kdyz to zastupitelstvo odsouhlasi, pfipravi pfislusnou kupni smlouvu
s piislusnym navrhem na vklad do katastru a pak my to podepiSeme, svazeme to do masli a budeme
dal pratelé. Na to se ptam.

Bc. Schejbal

S vlastnikem to bylo projednano. Ano.

T. Batthyany

Dékuji. Pokud nikdo uz nic nema k bodu ¢. 4, ja se rad&ji jeste¢ podivam, kdyby n€kde selhalo
ptihlasovaci zafizeni. Nikde nikoho nevidim, nikdo se nehlasi, takze ja nechavam znovu hlasovat o
bodu €. 4 s tim rozdilem, Ze usneseni se opravuje, Ze dan z nabyti nemovitosti plati prodavajici.

Hlasovdani é. 17 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 6, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo upravené usneseni ¢. 156/2015.

K bodu ¢. 5

Majetkopravni operace — prodej pozemku
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 18 — pro - 30, proti — 0, zdrZel se - 5, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 157/2015.

K bodu ¢. 6
Majetkopravni operace — zamér prodeje pozemku
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢. 19 — pro - 31, proti — 0, zdrZel se - 4, navrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢. 158/2015.

K bodu ¢. 7/ stazeno

Majetkopravni operace — nabyti nemovitosti od CR - Ufadu pro zastupovani
statu ve vécech majetkovych

Mgr. Berki
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Ja jsem chtél poprosit pana naméstka Kyselu, na piedsedech jsem sd€loval navrh, jestli by bylo
mozné provéfit, jestli by nebylo jednodussi pro mésto pozemek odkoupit, nikoliv takto nabyt. Tak
jenom jestli jste stihli k tomu ziskat n¢jaké informace. Dekuji.

T. Batthyany

To je pravda, ti vytku, nebo ten dotaz si pamatuji, §lo o to, Ze v pfipadé, Zze bychom pozemek
kupovali, tak na nas nedoléhaji, tusim, néjaké dalsi zdvazky z toho vyplyvajici. Mohu se zeptat pana
Schejbala.

Bc. Schejbal

Bohuzel, k tomuto vdm odpovim pisemn¢.

T. Batthyany

Tady jde o to, ze mame pfijmout usneseni o tom bezuplatném nabyti. Je tu nékde pan Audy tieba?

Kdo neni zcela v obraze, tak jde o to, ze pokud nabudeme tento pozemek bezuplatné, tak se
zavazujeme, mame zkratka n&jaké zavazky o tom neprodeji, nenakladani atd., kdezto pifi fadném
prodeji by tyto zavazky nevznikly. Dobfe, jak uz jsem dostal info, Ze my se v podstaté¢ musime poptat
Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, zda by byl ochoten za ty finanéni prostiedky nam
ten majetek odprodat a toto vyjadfeni nam nebylo sdéleno. Tzn., my miZzeme tento material pro
dnesek stahnout a budeme ho presouvat na dalsi zastupitelstvo.

Mgr. Solc

Pane primatore, jestli ho stahnete, tak je to v zasad¢ bezpiedmétné, protoze ja jsem chtél vysvétlit,
ten dotaz jsem daval ja, protoze kdyz se do toho materialu podivate, tak pfi prevodu takovéhoto
»~camfrdliku®, tak tam je povinnost kazdy rok vypracovavat pisemnou zpravu, prost¢ byrokracie jak
vysita. Tak pravé proto jsem vice méné avizoval, Ze by bylo asi lepsi ho za par tisic koupit, nez se
s tim takhle byrokraticky zabyvat. Takze jestli to stihnete a provéfite, jinak pani dr. Sevelova,
feditelka tohoto uzemniho pracovisté, nesmirné pracovita a ¢inna pani, ja myslim, Ze je to otazka
jednoho telefonu. Ale ted’ ji volat nebudu, ale prosim, zjistéte to. Davali jsme to doptedu.

T. Batthyany

Dobie, ja tedy bod ¢. 7 stahuji, poprosim pana ndméstka, aby si to poznamenal, je to kol do
dalsiho zastupitelstva.

Bod ¢. 7 byl primatorem mésta Liberec sta z e n.

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace — zamér nabyti nemovitosti od Statniho pozemkového
uradu
RNDr. Hron

V ramci vysvétlovani si s panem Kolomaznikem, pro¢ se nesouhlasi s nabytim celého nabyvaciho
pozemku té nemovitosti nebo pozemku, tak jsem zjistil, Ze ta otdzka je troSku obecnéjsi. Ta
komunikace, kterou chceme nabyt, ne celou, vede jenom k jednomu obytnému domu. Udajné az
n¢kam do dvora a myslim, Ze odbor pro spravu majetku si nepfal komunikaci pfevzit. Nam by se
hodila jenom kviili ndjezdu né€jakému. Ja davam ke zvazeni, jestli to nepiijmout celé a pak s tim néjak
tteba se dohadovat s vlastnikem té nemovitosti, ze se mu to pfevede nebo Ze se o to bude starat sam,
nevim. Daval jsem to doptedu.
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T. Batthyany

Dobfe, ja tomu rozumim, ale to je uplné opacny pfipad, nez jsme se bavili v minulém bod€. Vy
tady chcete pfijmout na sebe tu administrativni zatéz a starani se o pozemek. Tak jsem to asi Spatné
pochopil.

RNDr. Hron

Ne, ne, ne. Nabizi se ndm pievod pozemku, komunikace, ale my chceme z t¢é komunikace jenom
kousek. Nechceme ji celou. Jestli mohu, tady mi ted” Septali, Ze ufad by s tim nem¢l problém, tak ja
navrhuji zménit usneseni, aby se pievzal pozemek v plném rozsahu tak, jak nam ho nabizi Statni
pozemkovy tiad.

T. Batthyany

S tim, Zze ndm vznikne povinnost se o tuto komunikaci starat v zim¢, v 1ét€. To neni problém?

RNDr. Hron

Ja jsem se jen ptal.

T. Batthyany

Jo vy jste se ptal. Pane kolego Schejbale, miizeme k tomuto bodu néco, chceme ¢ast nebo celou
komunikaci?

Bc. Schejbal

Ta ¢ast téch 80 metri byla z divodi komunikace, kterd se tam ma budovat a zbytek té komunikace,
ktery neni pfedmétem materialu, tak slouzi jako pfistupova komunikace k jednomu domu. Z toho
divodu byl tam nesouhlas architekta.

Mgr. Solc

Ja jsem chtél podotknout, Zze samoziejmé je zajimavé a s podivem, ze Stitni pozemkovy urad
7adnou tu doprovodnou byrokracii k tomu nechce. Zatim co Utad pro zastupovéni statu ve vécech
majetkovych k tomu jde tou byrokratickou cestou, takze tady to nehrozi a osobné si myslim jenom
z toho, jak mésto znam, Ze by ta cesta méla patfit mestu, protoze to, ze tam je dneska jeden rodinny
dim neznamena, Ze pifi n€jakém rozumném pojimani uzemniho planu zase jsme tam zpatky. Tam
jednoho hezkého dne ty domy tfeba nebudou tfi. Samoziejmée pokud nenarazime na néjaké ideologické
predsudky proti rodinnym domtim.

Ing. Hrbkova

Ja jsem chtéla fict, Ze k tomu stanovisku odboru hlavniho architekta, mtizete vnimat tak, ze
z pohledu tizemniho planovani je nezbytné potfebna pouze ta Cast toho pozemku, nicméné se
nebranime tomu prevzit tu cast celou. Takze zalezi asi na tom, jak se nyni rozhodneme.

T. Batthyany

Dobte. Mohu tedy brat navrh pana Hrona jako protinavrh, o kterém bychom nechali hlasovat jako
prvni, tzn., ze protinavrh zni, Ze bychom ptevzali celou tuto piistupovou komunikaci. O tom necham
hlasovat prave ted'.

Hlasovani ¢. 20 — pro - 14, proti — 1, zdrZel se - 20, navrh nebyl pFijat.

Protindvrh nebyl pfijat. Vracime se tedy k tomu piivodnimu navrhu a myslim si, Ze pokud bychom
opravdu stali o ten zbytek, mizeme do budoucna toto podniknout znovu. Nechavam hlasovat o

pivodnim navrhu tak, jak byl predlozen.

Hlasovani ¢. 21 — pro - 25, proti — 0, zdrZel se - 11, navrh byl pFijat.
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Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 159/2015.

K bodu ¢. 9

Rozhodnuti o poskytnuti dotace (zména Podminek rozhodnuti o poskytnuti
dotace) - projekt IOP 09 ,Oteviené mésto Liberec", ¢. projektu:
CZ.1.06/2.1.00/09.07305

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 22 — pro - 32, proti — 0, zdrZel se - 4, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 160/2015.

K bodu ¢. 10

Informace o smlouvé o dilo uzaviené mezi statutarnim méstem Liberec a firmou
Hold Production, s. r. 0., Na Rokytce 1032, 180 00 Praha 8

Mgr. Korytar

Dobry den damy a panové. Asi jste to uz zaznamenali, v médiich je urcita problematicka zalezitost,
ktera se nebo kterda ma své koteny jest€¢ v minulém roce, v minulém vedeni mésta. Ve stru¢nosti, jedna
se o to, ze tady byla uzaviend smlouva za zhruba 480, ne za zhruba, za 480 tisic korun, za niZ mésto
mélo ziskat informovani vetejnosti o aktivitich mésta, které se mely tykat prezentace archeologickych
nalezl ziskanych v lokalit¢ Kostelni ulice — souhrnna historie mésta v obdobi od biezna 2014 do tinora
2015. To je vice méné cela specifikace smlouvy. Podle smlouvy byla zaplacena zaloha té firmé¢ 300
tisic hned po podpisu smlouvy, uz to bylo trosku nestandardni. Problém nastal ve chvili, kdy na mésto
prisla letos, ted’ nevim, jestli v lednu nebo v unoru, faktura na 180 tisic, abychom ji doplatili. Ve
chvili, kdy prob¢hla standardni kontrola toho, jestli dilo bylo plnéno, tak bylo na nékolika odborech
zjisténo, Ze k této smlouve neni zadné plnéni podle té smlouvy, zadné aktivity tak, jak jsou tady v té
smlouve napsané, se neuskuteCnily, proto nebyla tato faktura podepsana, odsouhlasena, penize nebyly
proplaceny. V komunikaci s kolegy zastupiteli, respektive s kolegou zastupitelem Solcem a s kolegyni
zastupitelkou Rosenbergovou a potom jesté se zastupcem firmy Hold Production se nam podatilo
ziskat k tomu jesté¢ n&jaké podklady. Tim hlavnim je asi pfiloha ¢. 4, ktera ukazuje, Zze firma Hold
Production, kterd provozuje TV RTM, tak minuly rok a vlastné i letos délala pravidelné reportaze,
které jsou vSak v rozporu stim, na co ta samotna objednavka znéla. V médiich jste mozna mohli
zaznamenat slova kolegy Solce, ktery fikal, Ze ackoliv takto to piivodné bylo uzavieno, tak vzhledem
k tomu, Ze v téch pozd¢jsich, ted’ nevim, jestli v tydnech nebo mésicich, se nic takového nerealizovalo,
tak se dospélo k tomu, ze se zmenil obsah smlouvy, ale zapomnélo se na uzavieni dodatku. Tady
v této formulaci ja vidim ale jednu problematickou véc, protoze smlouva byla ze strany TV RTM
podepsana 12. 3., ale z té ptilohy, kterou jsme ziskali od TV RTM ty reportaze zacaly uz 4. 3. a 5. 3.
Tzn. ihned po uzavieni smlouvy. Ta smlouva byla plnéna v rozporu. Nebyl tady ani zadny Casovy
rozpor, aby se mohlo konat to, co se podle té smlouvy konat mélo a proto je tento material predlozen
do zastupitelstva, abychom se o tom trosku pobavili vlastn¢ co s tim. Navrhujeme, aby se tim zabyval
kontrolni vybor. Za mé mohu fict, ze urCit€ nebudeme souhlasit s tim, aby se proplatilo téch dalsich
180 tisic. S velkou pravdépodobnosti, o tom se jesté poradime, budeme chtit vymoci i téch 300 tisic,
ovSem situace je problematicka. Z neoficialnich informaci vim, Ze organizace ma své zavazky, kterym
pravdépodobné nebude schopna dostat, takze tato penize uz asi nevymutzeme a chci pozadat kolegy
Solce a kolegyni Rosenbergovou, jestli by nam mohli vysvétlit jednu zakladni véc. J4 mam vlastné
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jenom jednu otazku. Pro¢ se v lofiském roce uzavirala smlouva na ¢astku 480 tisic? To je skoro pil
milionu, cituji jesté jednou. Prezentaci archeologickych nalezii ziskanych v lokalité Kostelni ulice,
souhrnnd historie mésta, kdyz od zacatku takto nebyla plnéna, ale hlavné tam je jeden zakladni rozpor.
Proc si za ptl milionu objednat takovouto sluzbu? Tak to je asi vSechno. Navrh usneseni je, Ze bere na
védomi a dava podnét kontrolnimu vyboru. Poprosil bych, jestli se kolegové mohou k tomu né&jak
vyjadfit.

Mgr. Rosenbergova

Ja uz jsem to vysvétlovala. Opravdu tam doslo k pochybeni. Zapomnéli jsme piejmenovat
smlouvu. K plnéni doslo. Pro€ je to pro nas dilezité informovat vefejnost, to asi vam, pane Korytafi
nevysvétlim, protoze vy mate vSechno v utajeni. My jsme se snazili co nejvice otevieni, nicméné je
pravda, Ze se tam meélo nebo mélo dojit k uzavieni dodatku, pfipadné k pfejmenovani smlouvy,
nicméng ty reportaze, jak jsme ukazali seznam, vSechny prob¢hly. Musim fict, Ze ve velké vétSing byla
zastoupena i opozice, i to pokladam za dobry tah tehdejsiho vedeni, protoze my jsme opozici nebranili
se vyjadrovat. Trosku mé mrzi, ze vy jste tuto situaci znal od zaCatku roku. Televizi jste aktivné
vyuzival, coZ je videt z toho prehledu a teprve nyni v ¢ervnu, pét mésict po tom, kdy jsme vam oba
s kolegou Solcem fekli, Ze ano, doslo k opomnéni, tak piedkladate tento material. Vic k tomu nemam
co fict.

Mgr. Solc

Ja jsem s vami, vazeni zastupitelé, vedl obsdhlou e-mailovou korespondenci, kdy jsem vam daval
vSechny véci do pfiloh. Rozhodn¢ tady nechci tu debatu néjak dramaticky rozpoutavat. Zcela ucelové
to zde je panem naméstkem né&jakym zplsobem vytazeno. Tam je to v zasad¢ velmi jednoduché. Co se
tyCe ekonomické piipravy smlouvy a vibec jejiho fungovani, tak cela ta zalezitost je postavena velmi
dobfe. Oproti cenikovym cenam jsme dostali velmi vyraznou slevu a samoziejmé ano, ta smlouva je
nestastné textovana. To se prosté stalo, uteklo nam to, respektive utekla pietextace toho dodatku. Na
stranu druhou je potieba si uvédomit, v jakém okamziku to bylo celé konano. Tehdy jsme pracovali na
zésadnim refinancovani méstského dluhu, ktery usetiil méstu stovky miliond korun. Zaroven jsme
pracovali na vyuziti Liebiegova palace. Zaroven jsme i jednali o investorovi do Radni¢niho sklipku
atd. Téch véci bylo milion a neni v kapacitich manazerského vedeni mésta, ani vaseho, hlidat
podrobnosti jedné kazdé smlouvy zvlast. Takze ja si stojim za tim a jsem velmi rad, at’ to kontrolni
vybor klidn¢ vysetii. Neutekla, neztratila se ani koruna, naopak prosté mésto uSettilo vyznamné penize
a na vas, na vaSem vedeni mésta bude tfeba otazka, jestli viibec chcete prezentovat nebo nechcete
prezentovat v regionalni televizi. Samoziejmé, kdyz se budete chtit prezentovat, zcela jisté to budete
muset platit, jako to plati Jablonec, Liberecky kraj, Chrastava a vSechny ostatni mésta. Pokud ne, tak
ne, nic se nestane. To je asi za m¢ vS§echno. Myslim si, Ze asi kazdy zastupitel si udélal ndzor sam, jak
stra§n¢ dulezita véc to je.

RNDr. Hron

Ja zde nechci hodnotit miru zavinéni téch dnesnich zastupitelli, pfipadné n€koho jiného, kdo se
podilel na uzavieni smlouvy nebo kdo se podilel na schvalovani ptislusného rozpoctu. Vitam to, Ze to
presetii kontrolni vybor a podpofim to. Jenom mé zneklidituje jedna véc, Ze se nechce platit za
provedenou praci. Pro¢? Kdyz si pozorné preétete smlouvu, tak ona nema tu zakladni vadu v tom, ze
je tam nedostatecné specifikovano, co se vlastné ma natacet nebo tocilo se néco jiného. Tam totiz
chybi objem prace. Kdyby natocili jenom jeden potad s danym tématem za 480 tisic, tak by smlouva
byla splnéna. A méli by narok na 480 tisic. Jestlize oni, takze by pInéni z nasi strany bylo lehce
vymahatelné. Oni piesto tocili vic néco, co nebylo v souladu s vécnym obsahem nebo s vécnou naplni,
ktera byla ve smlouvé, ale ve skutecnosti plnili a to za nasi aktivni ucasti. My nemiizeme fict, Ze jsme
o tom neveédéli nebo Ze jsme s tim nesouhlasili. A to jak ze strany pfedchoziho vedeni a ptedchozi
opozice, tak ze strany soucasné¢ho vedeni. Ja tady varuji pfed néjakymi silnymi slovy, Ze nezaplatime,
protoze naklady na soudni spor budou vysoké a ja si troufam predpokladat, Ze to prohrajeme.

Mgr. Skrivankova
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Nebudu se vyjadiovat k smlouvé a vitbec k tomu celému procesu, pokud nam to ulozite jako
kontrolnimu vyboru k provedeni kontroly. Jenom bych chtéla upozornit na to, ze tady mate termin
neprodlené. Kontrolni vybor v ¢ervnu zasedal, o prazdninach nezasedd. Takze bych zadala, abyste
nam tam ulozili n¢jaky termin. Pokud byste to chtéli skute¢né neprodlené, tak misim az piijde pani
tajemnice vyboru z dovolené zkusit ¢leny kontrolniho vyboru sezvat. Bude to normalni procedura
s tim podepsanim piikazu k provedeni kontroly, takze ja bych tam doporucovala termin u kontrolniho
vyboru zahdjeni kontroly zafi, ne-li déle, tfeba i fijen, protoze my se skutecné sejdeme az 9. zafi.
Myslim si, ze ta véc neni tak akutni, Ze by nesnesla odkladu, takze ja se tady ohrazuji proti tomu
terminu neprodlené, protoze ten ja a respektive cely kontrolni vybor pravdépodobné splnit nemtizeme.
Deékuji.

J. Cmuchalek

Ja jenom chci reagovat na to, jak kolega Korytar tikal, ze v pfiloze €. 4 je dané, Ze zacalo vysilani,
uz kouknu na to, 4. 3. a 5. 3. Kdyz se kouknu zpét do smlouvy, jestli vydrzite, tak v ¢lanku 5 této
smlouvy je platnost o ukonceni smlouvy a tam je napsano, Ze tato smlouva se uzavira na dobu urcitou
s platnosti od 3. 3. Dékuji.

Mgr. Korytar

Co se tyCe toho terminu, tak se asi mizeme domluvit, j4 zase nechci brat ¢lenim kontrolniho
vyboru moznost mit dovolenou nebo prazdniny. K panu Cmuchalkovi, tohle ja jsem nezpochybiioval,
j& jenom ftikam, ze kdyz se podivate na konec smlouvy, tak ona byla ze strany zhotovitele Hold
Production podepsana 12. 3., to znamena ta slova a ta vyjadieni, Ze my jsme se jenom spletli a chtéli
jsme pak uzaviit dodatek, tak nejsou pravdiva, protoze jesté nez to podepsal Hold Production vibec,
tak uz se plnilo néco jiného, nez v t€ smlouvé bylo uzavieno. Ja jsem ocekaval, Ze, ale ted’ to bude
trosku emotivni, ale jenom malinko, malinko, malinké hodnoceni. Ja jsem opravdu ocekaval, jak se
k tomuto principialné postavi zejména klub SLK. Nebudu tady fikat, co jsem sly3el od pana Solce
mezi ¢tyfma o¢ima. Vim, pro¢ sem tento material davam. Mam pochybnosti o tom, Ze vzniknul tak,
jak pan Solc a pani Rosenbergova tady prezentuji, ale znovu se chci zeptat jesté na jednu jedinou
otazku. Na tu jste my, prosim, jest¢ neodpoveédéli. Pro¢ byla uzaviena smlouva, ktera méla textaci
prezentace archeologickych nalezl, a bylo tam napsano, Ze za pul milionu, pro¢ vibec tato smlouva
byla uzaviena a jaky to me¢lo smysl prezentovat za pll milionu nalezy v Kostelni ulici. Ptam se
podruhé a naposledy, dal uz se ptat nebudu, a musim fict, ze jsem ocekaval alesponi od nékterych ¢lent
klubu SLK jinou reakci na tuto véc. Tim kon¢im.

Ing. Culik

Jesté jednou dobry vecer. Jenom ve zkratce, kdyz by to byla smlouva na dotace, tak prosté tam je
predmeét, termin plnéni a zadny dotacni organ by vam toto nepotvrdil. To je vSechno. Dékuji.

Mgr. Skfivankova

Ja tedy zadam, abyste usneseni rozsifili o termin. ZvaZzte si ho sami pocCinaje zafim, aby tam bylo:
uklada, aby to bylo pfesné. Protoze ptijde potom ptikaz a vSechna ta procedura.

doc. Vaclavik

Pane naméstku, netusim, co jste od nas ocekaval, ale ja myslim, Ze to tady zaznélo pomérné jasné.
My to podpofime, aby ten material projednal kontrolni vybor. Budeme plné respektovat stanovisko
kontrolniho vyboru. Ja si o spousté¢ véci mohu myslet své, nemam dostatek informaci, veéfim
kontrolnimu vyboru jakozto, feknéme, nejvys$§imu svrchovanému organu, kontrolnimu organu
samospravy. My v zadném piipadé nebudeme branit proSetieni téchto véci. Ja tam mam také celou
fadu otaznikti, at’ uz se to tyka predmétu smlouvy, ale také se to tykad toho, pro¢ ta smlouva byla
konzumovana i nadale, bud’ né&jakym zplsobem se védélo, ze je problematicka, ale toto musi
zodpovédét nékdo jiny. At to zodpovi kontrolni vybor. Nevim, co jste od nés Cekal, protoze pan Hron
to tekl naprosto jasné. Chceme to dat kontrolnimu vyboru, budeme respektovat zavéry kontrolniho
vyboru, a jestli se nemylim, tak totéZz nebo néco podobného fikal pan naméstek Solc. Nebo, pardon,
byvaly naméstek Solc, ktery fikal, Ze také bude rad, kdyZ celou véc projedna kontrolni vybor. D&kuji.
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Mgr. Korytar

Jenom kratka reakce. Vy fikate, Ze tato smlouva nebo to plnéni bylo konzumovano i nami, jakoby
novym vedenim mésta, ale tak to, prosim, neni. Protoze kdyz se podivate na tuto smlouvu, tak ta zni
na uplné néco jiného. My jsme opravdu zili v dobré vite v tom, Ze TV RTM chodi na tiskovky, které
jsou po radé mésta, stejné jako vsichni. Pane kolego Solci, stejné jako vsichni ostatni novinafi
zadarmo, Ze to délaji v ramci své prace a nikde jsme nenasli zddnou zminku, Ze by ty reportaze mély
byt délané z této smlouvy. Protoze v této smlouve nic takového neni a zadny dodatek k ni neexistuje.

RNDr. Hron

K tomu mirné emotivnimu ovladanému piispévku pana Korytare, pro¢ my se tak stavime nebo proc¢
my neprotestujeme proti naSemu ¢lenovi klubu. My se ho nezastavame. Mozna néktefi se zastavaji
svych ¢lenti. My se ho nezastavame, a jestli mé néco mrzi, tak tato kauza urcité. Ale necht’ to vySetii
kontrolni vybor, ale kdyZ uz jste nas takhle oslovil, tak ja se ptam. Ja jsem tady nesedél v tom
minulém zastupitelstvu. Vy jste o té smlouveé nevédel? Smlouvy se zvetejnuji. Vy jste neschvaloval
rozpocet 480 mil. na tyto, 480 tisic na tuto aktivitu? Schvaloval. A vas to netrklo, ze 480 tisic na
televizi na archeologicky prizkum je moznd hodné? Ja to nehodnotim, ja to fakt nechci hodnotit,
jenom prosim piijméte také trosku mirn€é spoluzodpoveédnosti za to, za ne zrovna dobfe odvedenou
opozi¢ni praci. A ted’ to nevalte zpétn¢, kdyz uz jste nahote, nedélejte z toho kauzu zpatky. Ano, necht’
to prosetii kontrolni vybor. Ta smlouva neni dobra. UZ jenom s tou platnosti. Podivame se na odstavec
5.1 a je tam platnost od 3. 3. do 28. 2. Podivame se na odstavec 6.3, tato smlouva nabyva platnosti
dnem podpisu smluvnich stran. Jasny rozpor. Ale co plati? Vy fikate, Ze plati az ten podpis anebo plati
to, co bylo dfiv. Prosté je to nejasné. Ja kdybych tady sedél a mél tu smlouvu, ja bych si toho v§imnul.

T. Batthyany

Spravné. Dobie nam to davate.
Mgr. Korytar

Ja uz jsem trochu zvykli, ze kdyz nékdy upozornim na néjaky problém, tak Casto se vlastné ta
diskuse sto¢i na to, Ze za to vlastné mohu ja. Ze jsem $patné plnil svoji opoziéni praci. Ja co si na to
pamatuji, ja vam na to klidné odpovim, pokud si vzpominam, tak jsem tuto informaci zaznamenal, ale
v té chvili mé ani nahodou nenapadlo, v jaké situaci bylo mésto, Ze by téch 480 tisic mélo byt placeno
z rozpoctu mésta. Ja jsem si to vysvétlil sdm pro sebe tak, tady se jedna o to, ze mésto ziskalo n¢jaké
dotacni penize a proto tyto dota¢ni penize pouzije zrovna tady na tuto véc a v tu chvili jsem se tedy o
to uz dal nezajimal. Ale dokonce jsem na tom byl potom i pfed kampani upozornén néjakym e-
mailem, ktery mé upozornoval na tuto véc, i tehdy, kdyz jsem byl na to znovu upozornén, jsem si fekl,
nebudu se tim zabyvat, tohle je pravdépodobné placené z néjaké evropské dotace, protoze by mé
vibec jako opozi¢niho zastupitele nenapadlo, Ze by tady nékdo mél odvahu toto platit z prostiedki
meésta. Tak to jenom na vysvétleni moji opozicni prace. Dekuji.

Ing. Louckova — Kotasova

Dobry den. Ja bych chtéla fict, ze mame skutecné kontrolni vybor. Myslim, ze tady panuje
vSeobecnd shoda, aby tato zalezitost mu byla pfedlozena a tudiz predpokladam, Zze dalsi diskuse na
toto téma je Uplné bezpfedmétna. Protoze to, co ndm predlozi kontrolni vybor v néjakém rozumném
terminu pochopitelné€, tak potom tady mizeme diskutovat a je to upln€ zbytecné. A z toho divodu
davam navrh na ukonceni diskuse.

T. Batthyany

Dobte, dékuji. Takze ja nechavam hlasovat o ukonceni diskuse k tomuto bodu.

Hlasovdani ¢. 23 — pro — 22, proti — 0, zdrZel se - 9 ndvrh byl pFijat.

T. Batthyany
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Takze ukoncuji diskusi k tomuto bodu, ale jiz ptihlaseni mohou, samoziejmé, pokraovat.

Mgr. Tachovska

Dobry vecer, ja jen opravdu kratce. Je skoro neuvétitelné, ze byvalé vedené mésta v situaci, kdy
pan naméstek Solc zrusil i kyti¢ky pro maminky pii vitani ob&ankii a nenaslo se, tusim, 140 tisic pro
spolek Liberecké forum, které pracovalo s romskymi détmi, tak se uzaviela smlouva na prezentaci
archeologickych nalezd v Kostelni ulici za téméf ptl milionu.

MUDr. Absolonova

Ja budu zdrzovat osobni zkusenosti, protoze jsem byla citovana v nékterém z Libereckych deniki,
jak ta opozice vyuzila ty penize, se mnou byl natocen v televizi RTM rozhovor o hazardu, tak ja tedy,
kdyz vétSinou za mnou piijde televize, tak se neptam, z jakych penéz to zrovna je placeno, protoze by
mé nenapadlo, ze to je zrovna néco, co je vice méné objednano méstem. Tak to je jedna véc. O
Kostelni ulici a o vykopavkach se se mnou tedy fakt nikdo nebavil, tak to tedy nevim, jak to pfesné to
jejich zadani tematické bylo. Také mam o ném néjaké trochu pochyby. A dalsi véc je na pana doktora
Hrona. My jsme leckdy o pfi schvalovani rozpoctu ty rozpoCty nepodpofili. Nedokazu vam fict ted,
kdy to pfesn¢ bylo, ale velmi ¢asto to tak bylo.

PhDr. Baxa

Ja se prave chci vratit k prispévku pana Dr. Hrona, k tomu, kdyz tady mluvi a v podstaté se snazi
kritizovat nasi opozi¢ni praci z minulého volebniho obdobi. Ja jsem si schvalné oteviel rozpocet za rok
2014, kancelaf primatora, kde obvykle jsou rozpoCty na prezenta¢ni akce a média a ja tam Zadnou
takovou polozku nevidim. Netvrdim, ze se tam nemohla objevit v néjakém rozpoctovém opatieni, ale
ja si nepamatuji, ze bych schvaloval navySeni prostfedkti na prezentaci mésta. To znamen4, Ze z mého
pohledu je jedna z véci, na kterou by se ta kontrola méla zaméfit, je to, z jaké rozpoctové kapitoly to
vibec bylo placeno. Ja to nevim. Ja prosté, i kdyz se podivam do rozpoctu, tak ja ji tam nevidim.
Druha véc ohledné zvetejiiovani smluv, asi vite, Ze mésto nezvefejnuje zatim smlouvy na centralnim
registru smluv, cozZ je jedna z véci, ktera by se snad méla vrzy zménit a ze ty smlouvy SML tak, jak
jsou zvetejnovany, tak neumoziuji snadné prochazeni, snadné filtrovani a tak. Ja jsem tady zatim
jenom né&jakym kratkym vyhledavanim zkousel projit to, co je na webu mésta zvefejnéno a ja jsem ji
tam nikde zvefejnénou nenasel. J4 netvrdim, Ze tam neni, jenom jsem ji za tu dobu, co tady sedime a
co se ji marné snazim hledat, tak jsem ji prost¢ nenasel. To jenom k tomu, kdyz kritizujete néci
opozicni prace a tikate, ze jste tady nevid€l, ja hrozn¢ nerad n¢koho poucuji, fakt to nedélam rad,
nepoucuji ani studenty, ale proste urCita mira zdrzenlivosti obcas neuskodi. Dékuji.

T. Batthyany

Déekuji. Diskuse k tomuto bodu je ukoncena. J& nechavam hlasovat o navrzeném usneseni s tim, Ze
kontrolnimu vyboru tam dame né&jaky termin, feknéme do konce roku, protoze jsou tady prazdniny,
v zafi se sejde kontrolni vybor poprvé, mohou tam nastat néjaké procedury dohledavani apod. Takze
pokud vam to nevadi, dal bych do konce tohoto roku termin splnéni. Nechavam hlasovat.

Hlasovani é. 24 — pro - 34, proti — 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 161/2015.

K bodu ¢. 11/ stazeno

Navrh zmény obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Liberec ¢. 3/2009 O
vefejném poradku, ve znéni vyhlasky ¢. 4/2013

Tento bod byl z programu jednani sta z e n.
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K bodu ¢. 12

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spole¢nosti FinReal Liberec, a.s.
T. Batthyany

Nikdo nema k tomuto bodu nic? Ja si myslim, Ze nema, Ze se chystate na teplarnu, nebo néco
takového. Takze nechavam hlasovat.

Hlasovdani é. 25 — pro - 36, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pr¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 150/2015.

K bodu ¢. 13

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spole¢nosti Autocentrum Nord, a. s.
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢. 26 — pro - 35, proti — 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 151/2015.

K bodu ¢. 14

Delegace zastupce obce na valnou hromadu spole¢nosti Teplarna Liberec, a.s.
RNDr. Hron

Jenom jsem se zase dopiedu ptal, zarazilo mé, Ze se na Teplarnu, coz neni zas tak velka organizace,
objednava auditor ze silné ¢tyiky, coZ je dost drahy $pas. Bavime se o cené tepla, to ji dost ovlivni
nebo to ji mirné ovlivni. Je k tomu néjaky diivod? Respektive chceme s tim souhlasit?

Mgr. Petrovsky

Dobry den. Je to navrh na to, aby opravdu audit provétil nebo audit provéfil spolecnost Teplarna
Liberec takto renomovany auditor. Zaroven tady tento auditor je vybran v ramci celého konsorcia
MVYV a tim padem se dokaze vyjednat vyhodné&jsi cena, protoze auditor audituje vSechny spole¢nosti
pod MVV nebo potazmo Energie Holding, jako je teplarna.

RNDr. Hron

Ceny auditord se uvade¢ji pak v prileze, myslim, v ucetni zavérce. Jakd bude ta cena? Bude tedy
vyhodna? Asi nevite, ale ja to nebudu dal zpochybnovat, jestli je to v rdmci koncernu, budiz. A kdo to
délal loni nebo v roce 2014? Také oni? Nevite kolik? Tak dekuji. Nebudu dal zdrzovat.

T. Batthyany

Dobie, dékuji, takze pokud nejsou dalsi dotazy k bodu ¢. 14, nechavam o ném hlasovat.
Hlasovdani é. 27 — pro - 37, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢é. 152/2015.
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K bodu ¢. 16

Zavéreény ucet statutirniho mésta Liberec za rok 2014 a ucetni zavérka
statutarniho mésta Liberec za rok 2014

Mgr. Solc

Vazené zastupitelstvo, ja mam k tomuto bodu dvoji komentar. Prvni komentar, ptestoze se finanéni
vybor nesesel usnasenischopny, tak proto jsme podrobili té diskusi lidi, ktefi tam byli a samozfejme by
byvalo bylo navrhované usneseni financniho vyboru pozitivni, ale jak jsem fekl, nesesli jsme se
v usnasenischopné podob¢ a pak bych jenom okomentoval ten vlastni hospodaisky vysledek. Tak jako
v meritu ja jsem spokojen. Ten lofisky rok dopadl velmi dobfe. VSechny sledované a sledovatelné
ukazatele se zlepsily a tak, jak jsme v roce 2011 tu etapu zlepSovani hospodareni zah4jili, tak jsme ji
vtom roce 2014 zavrSili. Pevné véfim, ze vtom pozitivnim trendu bude pokraovat i soucasny
nameéstek Korytar.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych chtéla podekovat ne jenom byvalému vedeni mésta, ale vS§em ufadnikiim a celé méstské
skupiné za to, Ze ndm pomohli udé€lat takto vyborny vysledek. Nebylo to viibec jednoduché. Podatilo
se snizit zadluzeni z 20 tisic na 17 na hlavu. J& si myslim, Ze to byla opravdu dobra prace. Myslim, Ze
k tomu pfispéla i otevienost a transparentnost, kterou jsme prezentovali a se kterou jsme pracovali.
Jeste jednou diky vSem.

Mgr. Korytar

Ja jsem vam chtél také pod€kovat, ale vy jste to uz ude€lali sami, takze ale presto pode€kuji. Pro¢ to
vlastng neudélat? Udélam to i tak panu kolegovi Solcovi jsem uz, myslim, za to dékoval osobng, Ze ten
vysledek je opravdu dobry. Kazi to jenom takova drobnost a to je to, ze v tom Setfeni, spravnim Setfeni
se nam zaroven nepodafilo vycerpat evropské dotace, takze to je takova jakoby skvrnka na tom
vykonu, ale samoziejmé ty jednotlivé ukazatele se oproti minulym rokim zlepsily.

T. Batthyany
I ja se pripojuji k pode€kovani byvalému vedeni mésta.
PhDr. Baxa

Ja tu jsem dneska asi za zlého policistu. Myslim, Ze podékovani urcité patii za to, ze podminky,
které tady ODS nechala, tak nebyly upln€ jednoduché. Zaroven jsem se presvédceny, Ze se s nimi dalo
pracovat o trochu lépe a jedna z véci jsou pravé ty nevycCerpané dotace. Druha z téch véci je to, Ze
mésto v mnoha téch minulych letech hospodatilo ptevazné se zapornym hospodaiskym vysledkem a
ze se velmi Casto dostavalo na Stiru s financovanim a hospodaienim, i kdyz si myslim, ze mohlo
fungovat Iépe. K té proklamované transparentnosti, ja jsem se snazil projet ted’ béhem zastupitelstva
vSechen seznam zvetejilovanych smluv a Zadnou zvetejnénou smlouvu s firmou Hold Production jsem
tam nenasel. Dékuji.

doc. Vaclavik

Ja budu velmi stru¢ny. Ja uz tady po nékolikaté slySim, jak se nevycerpaly evropské dotace.
Myslim, ze pied tfemi mésici jsme se o tom bavili. Nevim, jestli to bylo v bod¢ rtizné nebo to byl
samostatny bod. Omlouvam se, nepamatuji si to pfesné. Mozna bych rad poprosil o to, o co jsem
poprosil pred témi tiemi mésici, aby byla zpracovana dikladna analyza toho, pro¢ se to nevycerpalo,
co se nevycerpalo a jak to bylo nastaveno. Protoze zatim tady, omlouvam se, panové, slySim pouze
dojmy, nikoliv pojmy. Takze jestli bych mohl poprosit, kdyby takovato analyza byla projednana, byla
nam predstavena. Abychom se mohli s témi vaSimi zavery lépe seznamit a mohli si pfipravit néjakou
oponenturu, bude-li to tfeba. Tieba mate pravdu. Ttreba také ne. Dékuji.
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Mgr. Solc

Ja jsem tu debatu otevirat nechté¢l, ale kdyz uz s tim pan naméstek Korytat zacal, jsou totiz véci,
které jsou spolu ani nespojitelné. Tady feSime zavéreény ucet, ktery se zabyva tim, jak mésto
hospodafilo a ¢erpani evropskych dotaci je ne jenom i ges¢né¢ oddéleno, ale hlavn¢€ to nema smysl
pomeéfovat. Protoze to, Ze se nevycerpalo IPRM, neznamenalo ani tak chybu mésta, jako spi§ vypadek
partnerskych projekti, které z logiky véci toho IPRM tam vzdycky musely byt. My naopak dokonce
jsme se ty minulé 4 roky potykali s tim, Ze v IPRM byl ptevis poptavky po dotacnich penézich oproti
tomu, kolik IPRM mohlo nabidnout. A to, ze nékteré projekty na posledni chvili zhavarovaly, at’ uz to
byl ten tisickrat omilany projekt Maifi Magdalény, po kterém tam zlstaly volné penize. Stejné tak
parku na Perstyné, ktery tady i tieba ku piikladu pan naméstek Korytai z opozice tady pro n¢j hrozné
plédoval a piesto se neuskuteénil. To, Ze umiely projekty Cmeléka, to, Ze umfely projekty Vodniho
domu, to prosté nebyla vina mésta a zaroven, kdyz tyto projekty umftely, tak mésto v té& velmi kratké
lhite, kdyz se to dozvédélo, absolutné nemohlo zareagovat, protoZze ani nebyla vypsana vyzva. Takze
fikat pfi projednavani zavéreéného uctu, Ze je skoda, ze jsme nevycerpali evropské penize, je hrozng
hezké, ale tematicky to k tomu viibec nepatii a navic vécné mésto v té chvili s tim nemohlo vitbec nic
délat.

Mgr. Korytar

0. K. Tak hodil jste rukavici, ja ji zvednu. Hezké to viibec neni, to je jedna véc. Ale ted’ k tém
vécem, jestli to spolu souvisi nebo nesouvisi. Samoziejme, Ze to spolu souvisi, protoze ve chvili, kdy
se pripravovali projekty na Cerpani IPRM, tak mésto bud’ mohlo téch projektt pfipravit vic a vytésnit
nebo vice konkurovat tém projektiim, které davali jini zadatelé a v tu chvili tam ty projekty mohly byt.
Jednim z té€ch projektl a o tom pane naméstku urcité vite, je tfeba to zlepseni zazemi v Divadle F. X.
Saldy. To byl projekt zhruba za 100 milionii. Nepfistoupilo se k nému z nékolika divodd. 1. na tom
zacatku, jestli se nepletu, chybély penize na rizné projektové dokumentace. To je jedna véc a druha
véc je, pak chybély penize i na mozné dofinancovani. Ono to prave s tim zavéreénym uctem souvisi,
protoze ve chvili, kdyby se k tomu nepfistupovalo jenom z hlediska téch nékterych indikatort, které
jsou v tom zavérecném uctu viditelné, tak bychom sice meli tieba horsi hospodarsky vysledek, mozna
bychom byli o trosku vic zadluzeni je$té v tuto chvili, ale zaroven bychom mohli na druhé strané
ziskat téch 100 milion a méli bychom opravené divadlo. A to je praveé o tom pohledu, co je efektivni
a co neni. My jsme ted’ zvolili troSku jinou strategii a budeme se snazit, aby v té€ch riiznych vyzvach i
v ramci IPRU byl co nejvétsi objem projektii mésta na prvnim misté. I kdyby to mélo znamenat to, Ze
ma to kofinancovani a bude muset n¢kde vzit néjaky aver.

Bc. Gabor

Dékuji za slovo. Ja navazu, samoziejme, ze vysledek je dobry, ale ja poprosim pana naméstka,
ponévadz jsem si preCetl zavér o vysledku ze zkoumani hospodafeni, dle mého nazoru tam jsou
nékteré zavazné pochybeni a ja vas poprosim, aby se to v piistim, respektive v letoSnim roce jiz
neopakovalo. Dékuji.

Mgr. Korytar

Ja se také pokusim, ale jenom 11 mésicti minulého roku hospodatil pan naméstek Solc. Ja jsem tam
byl zhruba mésic, takze mate pravdu, my jsme s auditorem méli schtizku a pokusime se nekteré ty véci
odstranit.

Ing. Zamec¢nik

Dekuji za slovo. Pan Korytaf nakousl téma dotace, jist¢ znate, nebo vSichni vite, ze mi je blizké.
Pokud dobfe vim, tyto penize a to je dilezitd informace pro vas, ty nezmizely. Téch 200 milionti se
nevracelo do Bruselu, ty ziistaly v Libereckém kraji a to v poslednich vyzvach pravé na opravy silnic
2. a 3. tfid. Takze penize nikam nezmizely, zlstaly tady v naSem kraji a ted’ uz je jenom na vedeni
mésta, aby vyuzilo svych dobrych vztahl s vedenim kraje, no a vyjednalo napt. podporu divadla nebo
n¢jaké jiné podobné podpory. VErim, Ze pan Korytar urcit€¢ bude uspésny.
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T. Batthyany

Ja dékuji. Takze penize nezmizely, §ly do dér, do komunikaci.

Mgr. Solc

Tak ja myslim, Ze tu debatu stejné jsme jednou otevtit museli, takze se o to trochu pokusim, ale
nijak na ni netrvam, ale to, co tady zazné€lo, mozna to malé piebreptnuti pana naméestka Korytate je
hodné signifikantni, protoze on pouzil slovo: vytésnili. Vytésnime ostatni, nedej boze, soukromé
projekty, ale preci ta filozofie toho IPRM nebo IPRU je pravé o koexistenci vefejného zajmu a dobie
vetejné propagovaného a pristupného soukromého zajmu. A vylozené nam bylo i nékolikrat fikano, ze
bylo nutné nastavit néjaké partnerstvi, které penize budou kym Cerpany. K té¢ ekonomické situaci, ktera
je dneska a kterd byla tfeba v roce 2011, je diametralné odlisna. V roce 2014 nebo v roce 2015 si pane
naméstku bez problému muzete piijit do banky a fict, ja jsme tady ekonomicky naméstek z Liberce,
pujcte mi penize na dofinancovani. Banky vyskoc¢i radosti do vysky, protoze hospodaiského ukazatele
mame spravné, konec koncti dneska tam mame kvalitni kontokorentni tvér od Komer¢ni banky a ptijci
vam. Ja jsem byl v situaci v roce 2011 kuptikladu, kdy opozice neustale stiilela do 1azni, a banky mély
strach, ze mésto kvuli tomu zbankrotuje. Nikdo nam pijcit nechtél. Bylo opravdu velmi tézké, a
zeptejte se pana vedouciho odboru Karbana, jak jsme obchézeli banky, aby vibec ndm na to
predfinancovani toho politicky odstielovaného projektu nékdo viibec ptjcil. V té situaci nebylo mozné
pomyslet na né&jaké dalsi rozmazlovani se dotacnimi projekty, navic v okamziku, kdy byl pievis
poptavek IPRM 100 milionti korun. To prosté neslo a jak uz jsem tady zminil, to, ze ty partnerské
projekty odpadly, nebylo vinou mésta. To se prosté stdva a nemliZzete na tom stavét néjakou objektivni
kritiku, protoZze mésto s tim v té chvili nemohlo viibec nic udélat. Spi§ byste nam sam mohl vysvétlit,
proé nakonec jste tieba ne¢erpali penize jako Cmelak, kdy?z jste ten projekt tam také méli p¥ihlaseny.

T. Batthyany

Dobie, dékuji. Nikdo dalsi neni do diskuse prihlasen, takze necham hlasovat o bodu €. 16.
Hlasovdani é. 28 — pro - 35, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 162/2015.

K bodu ¢. 17

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 3A) — DOTACE statutarniho mésta Liberec
na rok 2015
T. Batthyany

Pokud nema nikdo nic k tomuto bodu, necham o ném hlasovat.

Hlasovdani &é. 29 — pro - 19, proti — 0, zdrZel se - 8, ndavrh nebyl pFijat.

T. Batthyany

Nehlasoval jeden. Navrh rozpoc¢tového opatieni této dotace nebyl piijat.

Strana 55 (celkem 86)



K bodu ¢. 18

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 3B) — Fondy statutarniho mésta Liberec

na rok 2015

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢é. 30 — pro - 21, proti — 0, zdrZel se - 4, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 164/2015.

K bodu ¢. 19

Navrh rozpoc¢tového opatieni €. 3C) statutarniho mésta Liberec na rok 2015
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani &é. 31 — pro - 21, proti — 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 165/2015.

K bodu ¢. 20

Zprava o napliovani prijmi a Cerpani vydaji rozpoctu statutirniho mésta
Liberec za obdobi leden - duben 2015

T. Batthyany

Nikdo se nehlasi do diskuse, necham tedy hlasovat. Pardon, beru zpét, ptihlasil se pan kolega
Gabor.

Bc. Gabor

Ja jsem se chtél zeptat, pane primatore, docela propirané informace ve sdélovacich prostfedcich, je
rozpoctové urceni dané a vybér dani v letoSnim roce. Jak si na tom stoji mésto z hlediska Cerpani ...

T. Batthyany

Rozumim, rozumim, ta otazka uz tady prob&hla n¢kolikrat, ten dotaz. Je to tak, k tomu propadu
doslo, nicméné se ta hladina srovnava a uz to tady i jednou nebo dvakrat zaznélo, mélo by se to
¢ervenec srpen vratit do normalu.

Ing. Zamecnik

Dékuji. Struény dotaz. Je v soucasnosti napt. pozastavena néjaka proplacena dotace nebo ¢eka se
na né&jaké proplaceni dotace nebo je vystavena néjaka vratka dotace? Abychom védéli. Mozna zadna,
takZe to bude strucné.

Mgr. Korytar
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Nevim o tom, Ze by néco takového bylo, jenom se spojuji mostem s panem Karbanem, signalizuje
také, ze nevi, takzZe asi ne.

T. Batthyany

Dekuji. Pokud nikdo neni piihlaSen do diskuse, necham hlasovat o bodu ¢. 20.
Hlasovdani &. 32 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 166/2015.

K bodu ¢. 21

Prijeti kontokorentniho ivéru ve vysi S0 miliona K¢
Mgr. Solc

Jednak jsem se prihlasil do diskuse proto, abych fekl, ze toto bylo projednano financnim vyborem
s doporucujicim stanoviskem a jednak také proto, abych i ja, zase obracené, zde pochvalil toto
vybérové fizeni a podminky, kterych nové mésto dosahlo. Komeréni banka byla bankou, ktera SML
dlouhodob¢ financovala, dlouhych skoro 15 let, potom se s ndmi ne v Gplné dobrém rozesla. My jsme
ji dlouho lakali zpatky a to, ze se to ted’ povedlo je dobie a ty podminky, které daly, jsou prosté a
jednoduse skvélé.

T. Batthyany

Dekuji. Nikdo dalsi neni piihlaSen, nechavam hlasovat o navrhu usneseni bodu ¢. 21. Omlouvam
se, stop. Pan kolega Vaclavik

doc. Vaclavik

Ja se pak zeptam v rizném. Ja jsem se jenom chtél zeptat, na jaké vSechny akce se to bude
pouzivat, ale to neni podstatné k tomu kontokorentu. Dékuji.

T. Batthyany

Dobfe, to nechame na pfisti tyden. Hlasujme prosim.
Hlasovani ¢. 33 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 167/2015.

K bodu ¢. 22

Navrh Jednaciho Fadu finan¢niho vyboru
PhDr. Baxa

Ja bych jenom nesouvisejici s timto bodem rad pieci jenom pozadal o znovuzatazeni bodu ¢. 17
Rozpoctového opatieni 3A. Nase kolegyné nestihla hlasovat, coZz se stava, opozice nikdo ztoho
nepodpofil, mé€ neni jasné uplné proc. To zalezi na kolezich. A jenom bych chtél apelovat, ten divod,
proc je to piijimani dotaci, kterém mohou nékterym nasim ptispévkovym organizacim docela pomoci,
at’ uz se to tyka napt. dotace jakoby statniho pfispévku pro détské centrum Sluni¢ko, nebo je tam
ucelova neinvestiéni dotace odborny lesni hospodar. Je tam ucelova neinvesticni dotace na zvySeni
kvality fizeni v ufadech. Je tam ucelova neinvesticni dotace na socidln¢ pravni ochranu déti. Je tam
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neinvesticni dotace na festival Matefinka pro Naivni divadlo. Je tam grant krajského uradu ve vysi
nékolika desitek tisic. Téch vaznéjsich nebo zasadnéjsich pak tam je n€kolik dotaci pro Skoly, pro
realizaci jejich projektd. Téch skolnich projekti je tam asi pét a pak je tam jesté ticelova dotace ve vysi
nekolika nebo nékolika set tisic 1,5 milionu na varovny systém pied povodnémi. Ja tam uplné nevidim
néco konfliktniho. Proto bych chtél pozadat, jestli bychom tento bod mohli znovu zafadit. Dékuji.

T. Batthyany

Rozumim tomu, nez ddm slovo panu Cervinkovi, tak bych poprosil pana tajemnika.

Ing. Fadrhonc

Dékuji za slovo, pane primatore. Dobry veCer damy a panové. Ja bych se rad pfipojil k tomu, co
tfikal pan zastupitel Baxa. Pfedev§im z mého pohledu je tam 12,6 — jestli si dobfe vzpominam, miliond
prijeti dotace, ucelové statni dotace na vykon statni spravy v oblasti socialné pravni ochrany déti.
Dotace je o vic jak 3 miliony vyss$i nez letos. Byl na to zpracovan projekt. Je to novy systém, ktery
zavedlo Ministerstvo prace a socidlnich véci a ta podstat na konec. My ji musime prouctovat, tzn.,
musime ji vyCerpat, uz takto stim budeme mit problém, protoze ministerstvo proti pivodnim
predpokladiim posunulo rozhodnuti o tom, jaka ta ¢astka bude, jaka bude vyse ¢astky v podstaté o tfi
meésice, a jsou tam platy, které musime prouctovat. Jestli je neprouctujeme, nepodati se to, budeme tu
dotaci vracet nebo tu vysi, kterou neprouctujeme, nevyCerpame. Dékuji.

T. Batthyany

Ja dékuji panu tajemnikovi. Velice dékuji za apel i od pana Baxy a snad to dopadne na trodnou
pudu.

Ing. Cervinka

(Technicka) Ja bych vés, pane primatore, chtél pozadat o to, abyste fidil schizi s ohledem na
Jednaci tad. Ja mél za to, Ze jste oteviel debatu o bodu ¢. 22 a uz tady n¢kolik minut probiha debata
k upln€ nécemu jinému.

T. Batthyany

Dékuji. I vy jste ptispel 20 vtefinami. Pan kolega Hron.

RNDr. Hron

Ja se na vas obracim, pane primatore, se stejnou zadosti. Projednavame tipIn€ jiny bod a byl zneuzit
k tomu, abychom se vraceli k né¢jakému jinému bodu.

Mgr. Korytar

Ja chei podékovat kolegovi Baxovi, ze tento bod oteviel. Ja jsem se chystal az pozdé&ji, ale to
zdGvodnéni je tam stejné. Myslim si, Ze bychom ted’ k tomu tu diskusi mohli ukongit s tim, Ze az
skon¢ime hlasovani k tomuto bodu, tak navrhuji potom, abychom hlasovali o znovuzatazeni tohoto
bodu, protoze to neni zadny problém a véfim, Ze kolegové z opozice, alespon nékteti, zvazi ty divody,
které nas vedou k tomu, abychom tento bod navrhli znovu. TakzZe ja bych ted” doptfedu avizoval, ze
hlasovat o tom navrhu kolegy Baxy budeme, az odhlasujeme tady tento bod a pfihlasena je kolegyné
Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Ja bych jenom chtéla odpovédét kolegovi Baxovi, protoze polozil otazku. My jsme avizovali na
zacatku jednani, ze body, které nebyly ptfedlozeny v fadném terminu, nebudeme podporovat. O
podporu jsme ani nebyli pozadani, tak to je ten diivod, pro¢ jsme nehlasovali. Nebylo tam pro nés nic
zévadného.

Mgr. Tachovska
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(Technicka) Ja jenom k bodu 17, ja se omlouvam, ale nasi kolegyni se ud¢lalo zle, takze jsem to
tady s ni fesila.

Mgr. Berki

Skoro to vypada, Ze jste si na mé zasedl. Protoze rozsviti se mi mikrofon a pak nakonec stejné
mluvit nemohu.

Mgr. Korytar
Ja to neovladam technicky.

Mgr. Berki

Ne, tentokrat to byl vtip. Ja tedy na rozdil od jinych, kteti se hlasi s technickou a pak do toho
motaji svoje ndzory, tak ja jsem se pfihlasil fadné a sice jsem se hlasil k bodu 22, ale neodpustim si
nekteré komentare. Pane doktore Baxo, nezlobte se, ale to, Ze koalice si nezvladne prohlasovat svoji
dvacitkou néco, nemizete hazet na nas. Jednak pani Rosenbergova uz vam vysvétlovala ten divod, a
jestli jste si v8iml, jsme konzistentni od zacatku k bodim, které nebyly piedlozeny v souladu
s jednacim fadem, navic se nam nikdo nenamahal ani vysvétlit, pro¢ napt. tento bod je ptedlozen jako
bod, ktery nesnese odkladu a jesté navic je podstatny. Nikdo se to nenamaha vysvétlit, tak se, prosim,
nedivte, ze v souladu s nasim pfedchozim nazorem jsme prosté vytahli karty a nehlasovali o tom bodu.
Ted’ je otazka jenom na pana ptredsedajiciho, jo, to uz je zase pan primator, jestli tedy mam k tomu
bodu 22 nebo se nékam vracime.

T. Batthyany

No vidite, zatim jsme u bodu 22 a zlstaneme u néj. Také jsme si fekli néco i mimo bod 22 a nikdo
vas za to nepeskuje.

Mgr. Berki

No zrovna ted’ jste to udélal, ale dobre.

T. Batthyany

Konstatoval jsem, pane kolego.

Mgr. Berki

Ja uz jsem si zvykl, pane primatore, Ze vy si vétSinou ty poznamky neodpustite a ja se snazim uz na
n¢ nenaskakovat. Poprosim vas jenom o promitnuti usneseni k bodu ¢. 22. Ja jsem jenom prosil na
predsedech, protoze z mého pohledu je to trosku nesvar spousty usneseni, my schvalujeme predlozeny
navrh, ale podle mne bychom m¢li schvalovat Jednaci fad dle prilohy vzdycky. A ten Jednaci fad a
ono se to pak bude opakovat u nékterych jinych bodt, by mél byt prosté prilohou toho zapisu. Jinak je
podle me té¢zko vlastné podle usneseni dohledatelné, co ze jsme to schvalili. Dékuji.

T. Batthyany

Bereme to na védomi a to usneseni o to doplnime.
Mgr. Korytar

(Technicka) Ona to neni technickd, jenom proceduralni. Podle toho jednaciho fadu budu na néco
kratce reagovat. Jenom chci fict k procedute t€ch materialli, materialy byly pfedloZeny véas na jednani
finan¢niho vyboru. Byly pfedlozeny tak, jak jsme se dohodli na minulém vyboru. Ja jsem je dal hned
na jednani finan¢niho vyboru po jednani rady mésta. Rada mésta je neschvalila, ale bylo tam avizo, ze
tam je jenom maly problém, ktery bude vyfeSen. Tzn., vSichni ¢lenové finanéniho vyboru tyto
materialy, které se tykaly rozpoctovych opatfeni, méli k dispozici. Tim jenom chci fict, Ze tady neni
zadny novy material, se kterym byste se nemohli seznamit.

MUDr. Absolonova
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Ja se omlouvam, mozna také vnesu trochu zmatku, nevim, jestli technicka nebo ne. Omlouvam
pani Ing. Pavlovou na zbytek jednani, dne$niho, ze zdravotnich diivodd. Dé&kuji panu kolegovi
Solcovi, Ze ji pomohl odcestovat domt prostiednictvim pana Svobody. Dékuji.

PhDr. Baxa

Kratka reakce, predné dékuji koleglim za pouceni ohledné jednaciho fadu. Bohuzel jednaci fad mi
nedava pfili$ prilezitosti, jak ohlasit zdjem o navraceni néjakého bodu jindy, nez projednavani jiného
bodu. K panu Berkimu, k pani Rosenbergové, dekuji, ja tomu nazoru rozumim, ale vy, jako zastupitelé
nesete odpoveédnost za své rozhodnuti a prosté je na vasem, jestli budete diisledni i tam, kde to mize
prinést n¢jaké problémy né¢komu, kdo za to vlastné nemiize. Dékuji.

Mgr. Solc

Ja bych jenom shrnul debatu, kterou jsme vedli na finanénim vyboru. Casteéné ma pan naméstek
Korytat pravdu, ale Bohu Zel ¢astecné také ne, protoze to souvisi i s tim jednacim fadem, ktery ted’ka
schvalujeme. Historicky je termin jednani financ¢niho vyboru stanoven na stfedu pied tydnem, kdy
jedna zastupitelstvo. To z toho divodu, aby ten finan¢ni vybor, ktery projedna materialy, ptipadné
k nim da né&jaka doporuceni, aby to ufednik, pani tajemnice, jesté stihla zapracovat do toho ctvrtka,
kdy se davaji zastupiteliim materialy k dispozici. Takze tam neni moc velky prostor k tomu posouvat
finan¢ni vybor jinak, ale samoziejme to koliduje s tim, ze ten tyden zaseda rada meésta, ktera materialy
do toho finan¢niho vyboru ¢asto posouva, coz byl i tento pfipad. Za naseho vedeni jsme to fesili tak,
ze materialy, které Sly do rady a tykaly se finan¢niho vyboru, jsme vcas ptedlozili do finan¢niho
vyboru, tak, abychom dodrzeli jednaci fad. Toto vedeni mésta to dé€la trochu jinak a pan Korytaf je
pravda, Ze hned v ttery vecer to poslal ¢lenim finan¢niho vyboru, jenze finan¢ni vybor zaseda druhy
den ve stfedu a oni se prosté s tim neméli €as seznamit a rozhodné to nemiizeme povazovat za to, Ze to
bylo ptfedlozeno dle jednaciho fadu. To prosté nebylo a my jsme to vzali na védomi. Vedli jsme tam o
tom trochu debatu, ale nemizeme to povazovat za fadn€ projednany material, protoze se s tim ¢lenové
finan¢niho vyboru nemohli seznamit. Samoziejmé pokud bychom chtéli byt tplni puristé, tak bychom
to museli nechat na pfisti jednani financniho vyboru, coz by zase bylo nesmysIné, protoze to jde mezi
tim do zastupitelstva. Takze toliko, ja osobné se pfimlouvam k tomu, aby ta praxe byla stejna jako
v minulych letech, tzn., kdyZ jde n&jaky material do rady, ktery potom miti do finan¢niho vyboru, tak
rovnou ho do toho finan¢niho vyboru poslat a ptipadné, kdyZ v tom rada udéla né€jakou zmeénu, tak to
na finan¢nim vyboru ohlasit.

T. Batthyany

Dobte, dékuji. Pokud nikdo dalsi nema nic do diskuse k bodu ¢. 22, tak bych o ném nechal
hlasovat.

Hlasovani é. 34 — pro - 30, proti — 0, zdrZel se - 6, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 168/2015.
T. Batthyany

Nez postoupime k dal§imu bodu, navrhuji zatfadit na program opét bod ¢. 17 Navrh rozpoctového
opatteni ¢. 3A — Dotace SML na rok 2015. O tomto zafazeni nechan nyni hlasovat.

Hlasovdani ¢é. 35 — pro - 21, proti — 5, zdrZel se - 3, ndavrh byl prijat.

K bodu ¢. 17/stazeno

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 3A) —- DOTACE statutarniho mésta Liberec
na rok 2015

Strana 60 (celkem 86)



T. Batthyany

K tomuto bodu bude rozprava jesté, ne, ne, ne, my jsme hlasovali o zafazeni bodu ¢. 17.
Organiza¢ni oddéleni, to je skandal. Pan Hron se hlasi s technickou.

RNDr. Hron

Ja jsem byl celou dobu ukaznény, ze v bodé 22 jsem nediskutoval k tomu problému navratu k bodu
17. KdyZ se o tom ma jednat, tak se o tom da rovnou hlasovat. Tady se na nas vali odpovédnost za to,
ze jsme se nezucastnili hlasovani. Ty divody jsme fekli. Ja se ptam, kdo je zodpovédny za to, Ze bod
¢. 17 nebyl predloZen v¢as. Ja se na to zcela vazné ptam.

Mg. Korytar

Ne, ne, ne, ja na to odpovim, ptatelé. Mozna pak tady se tfeba trochu uvolni atmosféra. Za to, ze
nebyl predlozen v¢as do zastupitelstva, tak za to mize to, Ze jsme ho projednavali na mimotadné radé
mésta. Avsak a ted’ tady se ukaze, jak kdo studuje ty materidly, ja jsem udélal chybu, tento bod byl na
jednani finanéniho vyboru zaslan, ted’ jsem si to tady nasel, hned van to feknu, ve sttedu 10. 6. Tzn.,
tohle byl zrovna jeden z téch materialii, ktery Sel tyden pfed jednanim financniho vyboru, takze jste
meéli tyden pied jedndnim financniho vyboru vSechny kluby moznost, abyste se s tim materidlem
seznamili, vznesli jste otazky nebo cokoliv, takze tohle dokonce nebyl ani ten material, ktery se dava
den piedem, pane kolego Solci, ale tenhle jste zrovna méli, viechna ta rozpo&tova opatieni jste méli
tyden doptedu. Takze vite co, kdyz tady potom pani Rosenbergova fika, my jsme se s tim nemohli
seznamit, dali jste to na posledni chvili, my pro to nebudeme zvedat ruku, i kdyby to byly dotace, které
nam od nékudy plynou, tak jenom checi fict, Ze i vas§ zastupce ve financnim vyboru mél tento material
tyden pred jednanim finan¢niho vyboru. Tak to jenom na okraj k tém termintim.

RNDr. Hron

Nezlobte se na m¢, pane naméstku, ale pofad to stadite na financni vybor. J4 se vas ptam, kdo je
zodpovédna za to, Ze to bylo pfedlozeno az na mimotadnou radu, ¢imZ se nemohl stihnout ten termin
pro ptedlozeni podle Jednaciho tadu. A pokud nas zadate o to, abychom pro to zvedli ruku, pro
znovuzarazeni, tak se chovejte opravdu jinak. Kdyz jsme tady zadali o stazeni Eltoda, tak jste nas
prehlasovali. Kdyz tady chceme, kdyz se tady jedna o vaznych bodech, tak pro vas jsme vzduch. Ale
v okamziku, kdy se jednd o vazné véci, tak na nas valite zodpovédnost. Ja tento pfistup odmitam a
nezvednu pro to ruku.

T. Batthyany
Dekuji. Ja bych chtél fict, Ze toto je rovnéz vazna véc.
Bc. Kocumova

Ja bych chtéla fict také, Ze je to vazna véc. Valime na vas zodpovédnost tak, jako ji vali voli¢i pfi
kazdém bodu a je samozfejme na vas, jestli pro n¢j hlasovat budete. Je to na vaSem svédomi. U Eltoda
to chapu, protoze jste tam méli n&jaké relevantni argumenty. Tady mate argument, ze to bylo
predloZzeno pozdé. To také chapu. Na druhou stranu ja jsem a v zastupitelstvu jsme pomérné dlouho,
byla jsem na meésté i na kraji a mohu fict, Ze za tu dobu jsem nezazila zastupitelstvo, kde by nebyly
predkladany materialy na stil. Ja nefikam, Ze je to dobra praxe. Rikdm, Ze by se to mélo co nejvice
omezit, zvlasté u téch materialt, které jsou slozité, ale znovu opakuji, nezazila jsem zastupitelstvo, kde
by tomu bylo jinak. At uz na kraji, kde jsou ve vedeni Starostové pro Liberecky kraj. At’ je to minula
koalice, kde by byli i také néktefi vasi kolegové a soucasné opozice pani primatorka, me pfijde, jako
kdyby pani primatorka nikdy nepfedkladala na zadném zastupitelstvu néktery bod na stil. Chapala
bych tuto rozhoi¢enou diskusi napt. u Eltoda, kde nékdo mohl mit pocit, Ze to nem¢l nastudované, byt
ty zmény byly relativn¢ malé, ale pokud tady znovu vysvétli nékdo, Ze se jedna o znovu piijeti dotaci a
7e ta zodpoveédnost nelezi jenom na koali¢nich zastupitelich, pokud vam to uleh¢i svédomi, Ze jste
opozice a ze to neproslo, protoze my jsme si nesehnali dostatek hlasti, mé to mrzi, Ze to takhle berete,
protoZe na to, ze ty dotace nebudou odhlasované, tak nedoplatime my jako koalice, mozna také,
protoZze jsme vice zodpovédni za vedeni meésta, ale doplati na to predevsim ti, ke kterym ty dotace
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mely sméfovat. TakZe je to samoziejme na vasem zvazeni, ale jenom znovu opakuji, myslim si, ze i vy
jste byl soucasti nékterych koalic a vedeni mésta a nevim, jestli skute¢né mizete zodpoveédné fict, ze
se vam nikdy nestalo, ze jste predkladal nékteré materidly na stl. J4 bych se pomémé divila, ale
mozna, zZe se to tehdy dafilo.

Mgr. Rosenbergova

Dékuji za slovo. 1. bylo mi feCeno, Ze material nemohl byt piedloZzen v terminu, protoze byl
schvalen az na mimofadné radé. To je zavaznd informace, nicméné opozice mimotadnou radu
nesvolava, takze to je opravdu vase véc, vase kafe.

2. Potom pan naméstek Korytaf fikal, Ze ale ten material v terminu poslal do finan¢niho vyboru.
No, ja se trosku divim, Ze tam posilate material, ktery neni schvalen radou a mize doznat zmén. To je
docela takové zvlastni k postaveni finan¢nimu vyboru, ktery nas mé informovat o tom, co projednal a
najednou tam projedndva material, ktery rada neschvalila.

3. Vy nam tady vy¢itate néjakou odpovédnost. Ja si myslim, ze tu odpovédnost mame, ze vam tady
promijime a prohlasovavame fadu mésicti nedokonalé a vadné materialy. Co se tyka nepfijeti dotace,
vite, vy jste ndm de¢lali v minulém volebnim obdobi to samé. A my jsme jenom cekali na dotaci ve
vysi 56 miliond pies piil roku. A také jsme to museli zvladnout. JenzZe vy jste tenkrat tu odpoveédnost
nem¢li a ted’ se nestydite nam ji tady vytykat, Ze my ji mame mit?

Mgr. Korytar

Ja si nevzpominam, ze by Zména né¢kdy blokovala rozpoctové opatieni, které se tykalo prijeti
dotaci. Pokud tomu tak je, prosim, feknéte mi, kdy, ale ja myslim, Ze tohle jsme fakt nikdy ned¢lali.
Kdyz se prijimaly dotac¢ni penize, tak jsme vzdycky hlasovali pro. To je jedna véc a druhé véc, jenom
musim ted’ pfiznat opozici, Ze jste m¢ dostali, protoze ja mam nulovy manévrovaci prostor a vase
taktika je naprosto zdrcujici. Problém je totiz v tom, Ze pan kolega Solc, pfedseda vyboru po mé chce,
abychom materidly davali jesté pred jednanim rady, a vyzaduje to vytrvale. J4 mu v tom odporuji, i
kdyz né€které materidly davame pred radou, n€které¢ po rade. Vy ted tikate uplny opak, Ze to mame
davat az po radé. Tak jen bych poprosil opozici, jestli by se mohla dohodnout, jak to chce, protoze
opravdu obéma navrhiim se neda vyhovét.

Mgr. Berki

Ja jenom chci podotknout, Ze je zvlastni, ze tieba panem naméstkem Langrem ta domluva pomérné
je jakoby postupné celkem v klidu, mozna to bude také trosku v osobnostnich aspektech nekterych
naméstkl. Pani Kocumové bych jenom vysvétlil jednu véc. Kdyz uz tady pan naméstek Korytar
citoval z jednaciho tadu, tak j& si dovolim pfipomenout, pro¢ Starostové pro ty body prosté nehlasuji.
Material pro jednani zastupitelstva véetné prezentaci se vyhotovuji v elektronické podobé a jsou
zastupiteliim k dispozici nejméné 6 dni pfed zasedanim zastupitelstva, atd., nejméné 5 dnd pied
zasedanim zastupitelstva jsou zvefejnény na webu. Ani jedna z téchto podminek nebyla splnéna. Na tu
situaci, kterou popisujete samoziejm¢é mysli bod 8, ktery ale fika, v mimofadnych a naléhavych
ptipadech mohou byt pisemné podklady v elektronické podobé predloZzeny clenlim zastupitelstva. 1.
jsem rozporoval, Ze jsme dosud nevédéli, pro¢ vlastn€ jsou viibec predkladany podle bodu 8, a jenom
si dovolim - v mimofadnych. Na toto zastupitelstvo bylo pivodné navrzeno 9 mimofadnych bodd,
z nichz 2 nakonec byly staZzeny a 2 jeste pribyly, tzn. ta mimotadnost tohoto zastupitelstva je pomérné
neoddiskutovatelna v tomhle. V naléhavych pfipadech tomu rozumim tak, ze to nesnese v Zadném
pripadé odkladu. O tom jsme také zatim nebyli nijak pfesvédceni, Ze by to nesneslo odkladu. Takze ja
znovu opakuji a jestli jste si vSimla, tak jsme skutecné konzistentni, nejen, Ze jsme navrhli, aby se o
tom hlasovalo zvlast, nepodpofili jsme zatazeni a protoze jste si to prohlasovali svou dvacitkou, tak
pro to prosté nehlasujeme. Na tom nevidim nic Spatného.

Mgr. Korytar

Dobie, dékuji. Jestli se nepletu, tak ted” hlasujeme k tomu bodu, ktery se tyka rozpoctového
opatfeni. Je to tak. 3A, ja bych chtél ted’ dat navrh na ukonceni diskuse s tim, ze ti, co jsou jesté
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prihlaSeni, budou diskutovat. Mame téch bodl jest¢ hodné. Davam navrh jenom na ukonceni diskuse.
Myslim, ze uz jsme ten bod zaradili ale. Dobfe, ja se tedy zeptam, z téch 21 hlasujicich, kteti hlasovali
pro zarazeni toho bodu, bylo vSem srozumitelné, Ze hlasujeme pouze o tom, ze se ten bod zaradi?
Pokud by totiz nékdo z téch, kdo hlasovali pro to své hlasovani, chtél zpochybnit, tak pak samoziejmé
je mozné, ze nebylo dostatek hlast. Je tedy nékdo, kdo hlasoval pro a nevédél, pro co hlasuje? Neni
tomu tak, nikdo se nehlasi, proto si myslim, Ze bylo jasné, o co jde. Dostavame se uz do tézkych
formalistickych debat, hned to pfedam panu primatorovi, tak jest¢ to nepfedam panu primatorovi.
Druhy navrh je na ukonceni diskuse. Budeme tedy nyni hlasovat o navrhu na ukonceni diskuse s tim,
ze vSichni ptihlaseni jest¢ vystoupi. Prosim, pfipravme hlasovani.

T. Batthyany

Hlasujeme o navrhu na ukonceni diskuse s tim, Ze jiz ptihlaSeni samoziejmé slovo dostanou.

Hlasovdani é. 36 — pro - 17, proti — 7, zdrZel se - 8, ndavrh nebyl pFijat.

T. Batthyany

Budeme pokracovat v diskusi k bodu 17.

Mgr. Ferdan

(Technicka) De€kuji za slovo. Ja se omlouvam, mozna vezmu n¢kterym nasledujicim feénikim
trosku vitr z plachet, mé pfipada jako rozumné feSeni to predlozit pfisti tyden, kdy se sejdeme. Za pil
hodiny bude deset a tam to pfipadné podpofit s tim, ze budeme mit dostatek ¢asu na prostudovani
materialu. S tim, ze revokujeme usneseni.

RNDr. Hron

Ja bych rad opravdu védél, k cemu diskutujeme, Vy jste tady jakousi ekvilibristikou naprosto
v rozporu se zdravim rozumem dovodil, ze 21 hlasti bylo pro zafazeni, kdyz jste se zeptal negativné,
na né¢jaké: jak to myslel a co si myslel. To ja nemohu vzit. Nezlobte se. Po zarazeni, jestli tam to bylo
zmate¢né, se musi znovu hlasovat.

Bc. Gabor

Dekuji, pane nameéstku, ja tady opét upozornim, ze podle jednaciho fadu si myslim, Ze nemtizeme
zpét zatadit bod na potad jednani. Dekuji.

RNDr. Hron

Ja znovu opakuji, Ze musim odmitnout jakékoliv apely na svédomi na odpovédnost, protoze
odpovédnost nesete ziejme, pane naméstku, protoze vy jste zodpoveédna za véasné podani toho navrhu
v terminu. Neud¢lal jste to. Ja bych ocekaval, Ze se tady nékdo omluvi, nebo Ze se to pokusi né¢jakym
zptsobem zhojit, ale co bych neocekaval, neoekaval bych peskovani druhé strany. Fakt tohle bych
necekal.

Mgr. Korytar

Tak ja to zkusim odpovédet jesté jednou. Ten material Sel tyden pied jednanim finan¢niho vyboru,
kde jste mimo jiné, pane kolego Hrone, byl také pfitomen, takze zrovna, to je opravdu pikantni
situace, zrovna vy osobng¢, ktery se tady ted’ rozohnujete, jak nemtizete hlasovat, tak zrovna vy jste ten
material dostal. Mate ho k dispozici 14 dnl. Mate ho k dispozici i pfesto, ze uz nejste ¢lenem
finan¢niho vyboru. Ten material ma stejn¢ vas kolega Zamecnik, ktery jesté neni ¢lenem financ¢niho
vyboru, tak zrovna padnové vy dva ho mate uz 14 dni k dispozici. Vy nés tady ted” jakoby, nebo mé,
peskujete, ze nemuiZzete o tom hlasovat, protoze nevite o cem. Ale vzdyt vy to fyzicky mate v téch e-
mailech 14 dnid. Zrovna vy dva. Ja jenom, my jsme se bavili s panem vedoucim odboru ekonomiky,
ono existuje jesté jiné feSeni, takze ja ten materidl ted’ stahuji a myto zafidime tak, aby nebylo
ohrozeno Cerpani téch dotaci. Pokud nenarazime jest¢ na néjaky problém, ale myslim, ze bude néjaké

Strana 63 (celkem 86)



feSeni. Mrzi mé to, Ze se o takovéto, ted musim nekolik slov vynechat, relativné bezproblémové véci,
ze mame prijmout dotace, pan Hron, ktery ted” kyve tou hlavou, tak ma ty informace 14 dni
k dispozici, takze na tomto to tady chcete rozbijet. Pro mé to, jak bych to fekl, uz kon¢im, pan
primator mi naznacuje, ze bych mél koncit. Jenom potvrzeni toho, Ze nemohu moc véfit tomu zadmeru
zlepsit tady politickou kulturu, protoze zrovna tady na tomto bod¢ se to jakoby ukazuje, Ze je to spis

RNDr. Hron
Vy jste to vylepsil, soudruhu.

Mgr. Korytar

Tak ne, co vam mam fict, kdyz vy ty materialy mate 14 dnil a délate tady z toho cirkus ted’. Takze
ja jsem ten material stdhnul, stahuji ten material, Cerpani dotaci myslim, Ze nebude ohrozeno. My na to
pouzijeme rozpoctovou rezervu, vytvorime néjaké feSeni a budeme o ném hlasovat nékdy pfiste.
Dékuji opozici za konstruktivni pfistup.

T. Batthyany

Ja dékuji, ja jsem jenom zaznamenal, Ze by pan Hron ocekaval, ze se n¢kdo omluvi za to, Ze
nedoddvame vCas materialy. Ta omluva tady zaznéla z st pana Korytafe nékolikrat, z mych st
rovnéz, jestli si mam, s prominutim, omlatit celo tady o ten stll, ud€lam to. Ale véfte, Ze uz jsme se
omlouvali.

Mgr. Lysakova

(Technicka) Ja bych jenom chtéla pozadat, ja si nejsem védoma, Ze bychom méli pana Korytaie
v nasi ¢lenské zékladné. Zaplat’ panbth. Dekuji.

Ing. Cervinka

(Technicka) Jsme tady byli celd opozice vyzvani k tomu, abychom si ujasnili, kdy chceme tedy mit
ty materialy, tak ja bych k tomu za sebe rad dodal, ze mn¢ to stac¢i v¢as. Dékuji.

doc. Vaclavik

Dé&kuji. Ja jsem chtél piivodné navazat na vystoupeni pana Ferdana, protoze m¢ také pfislo, ze ta
diskuse i ten navrh vzhledem kté hodiné byl troSku bezpfedmétny. Bylo totiz evidentni, ze
zastupitelstvo se prerusi, bude se projednavat po néjaké dalsi dobé a mimo jiné uplyne né&jaky
dostateCny €as na to, aby si opozi¢ni zastupitelé mohli s tim materidly seznamit. Myslim, Ze ta debata
v mnoha ohledech na jednu stranu byla zbytecna, na druhou stranu byla velmi pou¢na. A poucna byla
podle mé& z ne€kolika hledisek. Znovu se ukazalo, jak ty pfikopy na libereckém zastupitelstvu jsou
velmi hluboké a hluboké jsou z mnoha iracionalnich osobnich diivodi. A myslim, Ze je musime brat
vazné a musime se zamyslet nad tim, proc to tak je. Opravdu si myslim, Ze ty piikopy nezahrneme tim,
ze budeme hazet, at’ uz jedna nebo druha strana vinu na svého protivnika. Protoze skute¢né neni tiplné
korektni z toho, Ze neprojde n¢jaky material, obvinovat druhou stranu. My uz jsme to tady zazili na
tom vyboru. Vybor, ktery ma 13 ¢lent, vétSinu z nich ma koalice, nepfijal usneseni, a piesto to bylo
davano za vinu opozici. To je jedna véc.

Druha véc se tyka predkladani téch material. My jsme tady byli n€¢kolikrat napadeni z toho, ze to
je preci praxe, ktera tady probihala néjakou dobu. Ano, probihala, ja si dovedu piedstavit, Ze se n¢jaké
materialy davaji na stll, ale musim upozornit na jednu skutecnost, a to je totiz to, Ze materidly, které
nam byly davany na stdl, byly materialy velmi zavazné. Neslo o formalni zalezitosti. Kdyz se podivate
na celkovy objem prostiedktl, kterych se ty materidly tykaji, tak se pohybujeme v fadu sta milionti. A
to je véc, kterou ja povazuji za pomérné zasadni. Myslim si, ze doslo ted’ k situaci, ktera opravdu neni
$tastna. Totiz to, ze jeden material, Bohu Zel, odskakal situaci téch dalSich osmi nebo postaveni téch
osmi materiald. Kdyby se snami, s opozici, od zacatku jednalo zplisobem otevienym, jasné si
vysvétlili véci, mozna bychom se k tomu, mozna bychom se k té situaci nedostali jak tady je. Na zavér
jenom jedna véc. Ja jsem rad, Ze pan Korytar naSel néjaké feseni vécné. To je dobfe. Domnivam se, Ze
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tak jako tak by doslo asi stejné k situaci, Ze by ten bod byl prerusen a za tyden, za 10 dnti, nevim,
bychom se k nému vyjadfili znovu. Ja bych jenom do budoucna apeloval, prosim, pfedejdéme témto
situacim tak, Zze budeme respektovat néjaka zakladni pravidla a ob¢ strany se budou trosku, feknéme
krotit v t€ch osobnich vypadech, protoze to opravdu nikam nevede. Dékuji.

T. Batthyany
Tak bod €. 17 byl stazen, jdeme tedy k bodu ¢. 23.

K bodu ¢&. 23

Zmény v personalnim obsazeni ve finanénim vyboru
Mgr. Berki

Ja jenom zrovna na tomto bodu chci také popsat pfistup k tomu, protoZze my jsme ten bod davali uz
do ptedchoziho zastupitelstva, davali jsme ho pozd¢. Bylo ndm odpovézeno, Ze nebude zarazen,
protoze by byl pfedlozen v rozporu s Jednacim fadem, proto ho tu mame o mésic pozdéji a nefekli
jsme ani popel. Pfesto, ze stejnym zplsobem bylo upraveno slozeni finan¢niho vyboru, kdyz se
jednalo tehdy o pana Petrovského a Cervu. Tak jenom chci deklarovat napt. pani Kocumova, Ze to
respektujeme u svych materidli, protoze ho nepokladame za naléhavy. Takze tento material je také
vlastné o mésic opozdén.

Mgr. Korytar

Mohu se jenom, pane kolego, zeptat, kdo byl proti tomu, aby se ten material projednal? Ja myslim,
ze jsme to tady na zastupitelstvu ani neméli. Jestli se nepletu.

T. Batthyany

Ja si nechci vymyslet, ale ja si také nejsem védom toho, ze bych tady mél materidl, Ze pan Hron
rezignuje na Clenstvi ve finanénim vyboru. Ale opravdu uz je to dlouho, uz je to mésic zpatky, nedam
za to hlavu na Spalek, ale myslim si, Ze to tady opravdu nebylo.

Mgr. Berki

Ja jsem chtél jenom odpovédéet, ze nebylo praveé proto, Ze ani nebyl zatazen, protoze piisel pozd¢ a
ja jsme to respektoval. Zprava mi piisla, myslim, Ze od pani Karbanové a ja jsem to respektoval.
Prosté to ptislo pozdé, presto, ze uz se ta situace podobné fesila u Zmeény, respektoval jsem to. Proto to
nebylo ani zafazeno na jednani zastupitelstva.

Mgr. Korytar

Meé to bylo jenom divné, ale jenom chci fict, pokud se jedna o takto jednoduché personalni zmeény,
tak to jsou materialy, navic jsou je$t¢ v kompetenci vaseho klubu, to je material, ktery maze byt
predloZen pfimo pied jednanim zastupitelstva. Nikdy to tady nikdo nenapadal, takze kdybyste to
predlozili, tak zména mohla probéhnout jiz minule.

Ing. Zamecnik

Dekuji. Ja chei opravit ptedchozi sdéleni pana Korytare, ze mi byly poslany materialy na financni
vybor. Ja nejsem ¢lenem finan¢niho vyboru a nejsem ani ve vaSem rozdélovniku, tudiz to nebyla
pravda, co jste fikal. Ale budu rad, jestlize budete pro me i ostatni i pan Korytaf hlasovat. Dékuji.

T. Batthyany

Déekuji. Jesté nékdo néco k tomuto bod? Pokud tomu tak neni, tak nechavam hlasovat o navrhu
usneseni k bodu ¢. 23.
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Hlasovdani é. 37 — pro - 34, proti — 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 169/2015.

K bodu ¢. 24/stazeno

Spolufinancovani ustavni pée a péce poskytované v zarizenich pro déti
vyZadujici okamZitou pomoc za roky 2012 - 2014

Mgr. Korytar

Abych zbyte¢n¢ neprodluzoval jednéni zastupitelstva, tak ja tento bod stahuji. Ony byl dan jenom
na védomi. Pfedpokladam, ze kdo se s tim chtél seznamit, tak se s nim seznamil. Usneseni neni nutni.
To znamena, bod stahuji jako piedkladatel.

T. Batthyany

Dékuji. Chyli se nam cas ke konci, ja vyhlasuji 10 minut piestavku na to, aby se kluby dohodly na
terminu v pfistim tydnu, kdy bychom se mohli sejit a posléze budeme pokracovat. Deset minut pauza.

Prestavka.

T. Batthyany

Tak damy a panové dekuji, zjistil jsem nékolik termind. S technickou je pfihlaSen pan kolega
Galnor.
Ing. Galnor

Dobry vecer, ja jsem jenom chtél navrhnout, protoze tady probéhla docela, jak bych to fekl, slozita
diskuse o terminu mimofadného zasedani zastupitelstva, jestli by se tedy nedalo prodlouzit dnesni
zastupitelstvo dejme tomu o hodinu. Uvidime, jestli se dostaneme k n€jakému zdarnému skoro konci
nebo dokonce konci a pokud ne, tak bychom tedy znovu uplatnili to, co se ted’ vyjednalo o pfestavce o
terminech pfistiho mimotadného zasedani.

T. Batthyany

Dekuji. Dobte, dame tomu hodinu, j& tedy necham hlasovat o navrhu prodlouzit dnesni zasedani do
23. hodin, kde bychom toho zkusili stihnout maximum. Co by neproslo, nechame na pfisti zasedani
zastupitelstva. Takze ja nechavam hlasovat o navrhu...pan kolega Gabor.

Bc. Gabor

Ja jsem chtél poprosit, Ze bychom s tou hodinou zaroven hlasovali i ten nahradni termin.

T. Batthyany

Ud¢lame to postupné, uvidime, jak se dostaneme k tomu. Také bychom nemuseli stihnout nic
odhlasovat. TakZe ja nechavam hlasovat o prodlouzeni dnesniho zaseddni do 23. hodin.

Hlasovani ¢. 38 — pro - 23, proti — 8, zdrZel se - 4, ndavrh byl pFijat.
Mgr. Solc

Vazeny pane primatore, ja vim, ze mne ted’ mozna mi kolegové nebudou mit Giplné radi, nicméné¢ ja
vzhledem k tomu, Ze vim jak zavazna situace je kolem toho bodu dota¢niho rozpoctového opatient,
vim, Ze neni mozné to, co fikal pan naméstek Korytai Cerpat tyto prostredky z rezervy, protozZe to
rozpocétova pravidla neumoznuji. Tak pfesto, Ze to neni §tastné a ze ten navrh nebyl z vasi strany
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predlozen jakoby upln¢ spravng, tak bych ja osobné z pozice piedsedy financniho vyboru chtél, aby to
bylo znovu zafazeno na program, a potichu jsme to odhlasovali, protoze to tomu ufadu pomtize.

T. Batthyany
Dobie, s technickou pan kolega Kysela.

T. Kysela

Ja dékuji panu Jitimu Solcovi a chtél bych také jesté jednou se omluvit viem zastupitelkim a
zastupiteliim za pozdni, bych fekl, dodani materialti k tomuto bodu. Sviij dil viny na tom nesu ja, chtél
bych vés pozadat, aby tento bod byl zafazen jesté jednou na potad dnesniho zastupitelstva.

T. Batthyany

Dekuji, ja se pfidam stejné tak jako pan kolega Korytaf s prosbou, abychom pro tento bod podporu
nasli. Nechavadm nyni hlasovat o zatazeni bodu ¢. 17 — Navrh rozpoc¢tového opatteni 3A) na program
dnesniho zastupitelstva, jako nejblizsi bod.

Hlasovani é. 39 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 4, ndavrh byl p¥ijat.

K bodu ¢. 17/

Navrh rozpoctového opatieni ¢. 3A) — DOTACE statutarniho mésta Liberec
na rok 2015

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 40 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 4, ndavrh byl pr¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 163/2015.

K bodu ¢&. 25

Zamér zrizeni Dota¢niho fondu
Mgr. Korytar

Ja ho kratce okomentuji. K tomuto bodu se sesla dvakrat pracovni skupina, do které méli pristup
zastupci vSech klubli Do zastupitelstva je piedkladan navrh tak, jak byl schvalen na pracovni skuping.
V tuto dobu zadna z téch véci, ani z téch tabulek, neni zavazna. Neschvalujeme ted’ rozdélovani penéz,
jenom do té tabulky byly zapracovany néjaké dalsi zaméry. Pokud byste ted’ hlasovali pro, hlasujete
nebo budete hlasovat pro to, abychom ted’ vyuzili dal§ich mésicti a pokracovali jsme tady v praci na
tom zfizeni Dotac¢niho fondu, véetné vSech dalsich souvisejicich véci. Jenom bych chtél navrhnout, ze
vzhledem k tomu, Ze mame hodinu, tak pokud se vzdycky ktém bodim nebo k mym bodim,
predpokladam, Ze u kolegli se asi rozb¢hne velka diskuse, tak ja osobné budu ty body spis stahovat,
abychom stihli co nejvice téch bodi jesté dneska projednat.

Mgr. Skrivankova

Zatazeni tohoto bodu je také jeden z bodu, ktery jsme tedy nedostali v fadném terminu, to je jedna
véc. J& mam, sice bereme to jenom na védomi, ale j4 mam docela vaznou vyhradu a zddam, abyste
provéfili z hlediska zékonnosti to, co mate uvedeno na strance dal$i — zakladni zmény a informace ta
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odrazka — ke zvazeni vytvoreni fondu pomoci s tim, Ze bychom jednotlivi zastupitelé rozdélovali
néjaké penize. Ja jsem presveédcena o tom, ze zakon o obcich tika, do jaké ¢astky rozdéluje kdo a je to
rada a zastupitelstvo. TakZe to provéite, aby to bylo v souladu se zakonem. Ja si tedy myslim, Ze to
v souladu neni, protoze my, jednotlivi zastupitelé, nemizeme uzavirat zadni smlouvy ani darovaci, tak
jen aby toto bylo v potradku.

Mgr. Korytar

Ja na to hned odpovim. Pani zastupitelko, takto to ur¢it€¢ minéno neni, tam by jednotlivi zastupitelé
mohli pouze davat navrhy. Samoziejmé, Ze by potom schvalovani bylo na radé nebo na zastupitelstvu.
Pokud je ta formulace neobratnd, tak ja ji upravim, ale neni to mysleno tak, ze by to d€li pfimo sami
zastupitelé. Ale rozumim vasi namitce.

Mgr. Skfivankova

Potom by se jeste, pardon jenom strucné, potom by tedy musela byt rozpoctova kapitola — ja nevim
— dary, urcené k rozdéleni zastupitelstva, nebo tak.

Mgr. Korytar
Ano, je to tak.

Mgr. Skrivankova

Ale néjak to zkuste opravdu provéfit, protoze tohle je podle mne v rozporu se zakonem,
kdybychom my méli ptidélovat néjakeé ...

Mgr. Korytar
Material je k dalsi diskusi, rozumim.

doc. Vaclavik

Dé&kuji, pane primatore. Myslim, Ze toto je ten priklad materialu, ktery mél dostat dostatek Casu na
projednavani, ale to uz nechme stranou. J& musim zaroven rovnou fict, Ze ja principiadlné nesouhlasim
bez ohledu na to, jak to bude nazvano, viibec s principem, aby zastupitelé rozdélovali jakékoliv ¢astky.
A uz poté, co tady probihala, a myslim, ze to neni zase tak dlouho, koneckoncti vznesla to krajska
zastupitelka za Zménu pro Liberec, a opravnéné kritizovala jakékoliv navraty medvédu, vlki a dal$ich
zvitat, které se maji porcovat. Toto je porcovani nevim jakého zvitete, ale povazuji to za véc, ktera je
velmi podivnd, velmi problematickd. A domnivam se, Ze aby ten fond fungoval, tak je to jedna z téch
veci, ktera by podle mne méla byt projednavana, pokud mozno, napfi¢ politickym spektrem. Ja
nefikam, ze principialn¢ je Spatné ten dotacni fond, akorat se domnivam, Ze je skute¢n¢ potieba
zvazovat ty véci. Vim, zZe k tomu byla ziizena néjaka pracovni skupina, pfesto si myslim, ze by asi,
z mého pohledu, zptsob, jakym by se to mélo projednavat — ze se piredlozi material a d& se dostate¢né
dlouha doba. Moje osobni piedstava je, ze tieba se to da mezi 2 zastupitelstvy, aby byl dostatek ¢asu, a
budou se zvazovat n€které véci. A tohle, nezlobte se na me, ten fond pomoci nebo ta kapitola fond
pomoci, tu ja povazuji za velmi, velmi problematickou. Nevim, do jaké miry projednavala pracovni
skupina, mozna ze ano, ale tu informaci uplné¢ nemam. Ja jsem ji ted poprvé zaznamenal jako
informaci, ktera snad byla projednana na financnim vyboru. TakZe tady z tohoto hlediska ja nebudu
jednak hlasovat pro to, Ze to bylo ptfedlozeno pozde¢, ale j4 mam zasadni problém s timto bodem.
Deékuji.

Mgr. Korytar

Tak jestli mohu kratce reagovat a doufam, ze uz to bude posledni diskusni pfispévek. Pane kolego,
jenom k tomu projednavéni. SeSla se k tomu dvakrat pracovni skupina, abychom tam vSechno
probirali. Ten material je dneska piedlozen do zastupitelstva s tim, ale pozor — to neni jesté schvaleni
toho dota¢niho fondu. Je to zatim jenom néjaky mezistupen, je to to, k ¢emu dospéla pracovni skupina.
Pravé proto, ze tato véc byla diskutovana, tak je tam ta formulace, Ze to je k dalSimu zvazeni. Ja
pocitam, Ze se o tom budeme v dalSich mésicich bavit, pokud ke shodé€ nedojde, tak tato ¢ast se z toho
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vypusti. Takze berte to, ze je to tfeba, jak volal po tom pan Hron — Ze materiadl md obsahovat i
variantni feSeni. Tak tohle je jedna z variant, ktera by tam mohla byt. Pokud se pro to nenajde
v dal$ich mésicich shoda, tak z toho vypadne.

T. Batthyany

Dékuji, nikoho dalsiho prihlasené¢ho do diskuse k tomuto bodu nevidim, necham tedy hlasovat o
bodu ¢&. 25.

Hlasovani ¢. 41 — pro - 20, proti — 0, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 170/2015.

K bodu ¢. 25a

Zména Statutu Fondu rozvoje
Mgr. Korytar

Tam se jedna o nékolik drobnych zmén. Jedna dopliiuje do Statutu zminku o mistopfedsedovi a
nahradnicich u ¢lent spravni rady fondu a zaroven, ze byly nejasnosti, jak to bude v letoSnim roce, tak
jsou tam doplnéna piechodna ustanoveni, ktera fikaji, ze v letoSnim roce se spravni rada bude zabyvat
v zasad¢ pouze piipravou podkladii na rozpocet roku 2016 a tak, jak byly schvaleny jednotlivé
polozky, kromé rezervy, tak budou k dispozici jednotlivym odborim meze, aby se zjednodusilo
rozb&hnuti tohoto fondu. Jinak bych chtél jesté pfipomenout, ze CSSD zatim nedelegovala svého
zastupce do spravni rady fondu, takze pokud budete mit zajem, prosim, sdélte mn¢ své jméno, ostatni
jiz své zastupce delegovali. Dékuji.

T. Batthyany

Dekuji, pan kolega Hron, pardon jesté s technickou je pani kolegyné Rosenbergova piihlasena.

Mgr. Rosenbergova

Pane kolego, ja jsem vam to urcité posilala uz hned po prvni schiizce, nebo kdy jste ndm poslal
zéadost. Tak proberte maily. Posilala.

RNDr. Hron

Ja pro to hlasovat nebudu z téch divodd, ze to bylo piedlozeno pozdé, ale upozoriuji na to, ze ten
pojem nahradnikil, ktery tam je zaveden, je naprosto nedostate¢né. Tam viibec neni jasné, co ten
nahradnik vlastné je. Jestli bude nahradnikem v ptipad¢€, ze ten fadny Clen odstoupi, nebo jestli bude
nahradnikem v situaci, kdy nebude mit ¢as se zGcastnit jednani. To prosté jasné z toho textu neni,
z dlivodové zpravy také ne, a to nechci mluvit o dal$ich nedostatcich. To je prosté velmi nedokonaly
material, to uz jsem kritizoval nedavno a ted’ tady na to neni cas, abych se k tomu vracel.

Mgr. Korytar

Mysleno to bylo tak, aby to byli nahradnici, ktefi mohou zastoupit na jednotlivém jednani fadného
Clena tak, aby tam tfeba ty strany, které maji jenom jednoho zastupce, ktery by se nemohl za¢astnit,
tak aby tam vzdycky né&jaky hlas byl. A pani kolegyni Rosenbergovou jenom poprosim, jestli by mné
ten e-mail mohla poslat jesté jednou, protoze jsem ho ted tady hledal a najit ho nemohu. Dékuji.

doc. Vaclavik

Ja rozumim vasi dobré snaze, pane naméstku, ale ja se obavam, ze my se tady musime drzet
né&jakych pravidel, a ja kdyz budu brat paralelu toho, co znam, a to jsou grantové fondy kdekoli, at’ uz
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je to na urovni vysokych skol nebo tady, tak prosté neni mozné mit takovy ,,klouzavy mandat™. Ja si
myslim, ze koho tam budeme delegovat do toho fondu, je to zodpovédnost toho politického subjektu.
Jestlize tam ten cloveék nebude chodit, tak tady toto je ten ptipad, kdy by se mélo opravdu disledne
vyhodnocovat za pitil roku, za ¢tvrt roku, a v momenté, kdy tam opravdu ta dochazka bude
nedostate¢nd, okamzité¢ dat navrh na vyménu toho ¢lovéka. Ja bych velmi varoval piedtim, aby
k né€emu takovému doslo, protoze ja si dovedu predstavit hypoteticky piipad, Ze nebude moci ani
nahradnik. A jak to budeme fesit? Bude tam nahradnik ¢islo 2, ktery bude nastupovat za nahradnika
¢islo 1?7 J& vim, ze je to takova trosku komplikovana zalezitost, ale pojd'me to ud¢lat co
nejjednoduseji. Prosté tam budou jmenovani ¢lenové spravni rady fondu a bude se v néjakém intervalu
vyhodnocovat to, jakym zptsobem spravni rada funguje, a jestlize nebude fungovat, ten ¢lovék tam
nebude chodit, a to se stat samoziejm¢ muze, tak rada mesta navrhne jeho odvolani zastupitelstvu.
Dékuji.

T. Batthyany

Ja jsem to pochopil trosku jinak, ja jsem to pochopil, Ze ti nahradnici jsou ur¢eni a vami delegovani
pro piipad, kdyby v individuadlnim nebo jednom, ale v dost zasadnim jednani, se ten fadny clen
nemohl zicastnit. Tim, ze vynechate nahradniky, se vlastn¢ zbavujete toho plného poctu lidi v té radé,
ale pokud to vidite jako désnou komplikaci, dobte. Pani kolegyné Rosenbergova.

Mgr. Rosenbergova

Ja jsem jenom chtéla ujistit pana naméstka Korytate, Ze tem e-mail mu samozfejme poslu. Nic mné
neudéla vetsi potéSeni, nez si s vami psat, takze urcite.
RNDr. Hron

Ja upozoriuji jesté na jednu véc a v podstaté oteviram Pandofinu skiinku. My tady pouzivame
pojem spravni rada, ale ten pojem viubec neznd ani zakon o obcich, ani zakon o rozpocétovych
pravidlech. Ja si dovedu predstavit, Ze spravni rada nebo n¢jaky organ, co bude spravovat ten fond,
bude existovat, ale mé¢li bychom ve Statutech upravit, co to vlastné za organ je, jaké ma kompetence,
jaké ma pravomoci, jak jedna. To zakonem prosté upraveno neni.

T. Batthyany

Jesté nékdo k tomuto bodu néco? Ne, nechavam hlasovat o bodu ¢. 25a.

Hlasovdani &. 42 — pro - 20, proti — 0, zdrZel se - 4, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta piijalo usneseni ¢. 171/2015.

K bodu ¢. 26/ stazeno

Navrh Smérnice Zastupitelstva mésta Liberec ¢ 1/2015, o odménovani
neuvolnénych ¢lent Zastupitelstva mésta Liberec a ¢lent (predsedi) vyboru
Zastupitelstva mésta Liberec a komisi Rady mésta Liberec, s ucinnosti od 1. 7.
2015

Mgr. Korytar

Kratce pfedstavim. Avizuji, ale pokud by k tomu méla byt diskuse, tak tohle je material, ktery si asi
to stazeni pfipadné zazada, ale uvidime, jestli se do diskuse n¢kdo pfihlasi. Je to zména smérnice
zastupitelstva k odménovani neuvolnénych ¢lenti zastupitelstva. Hlavni zmény jsou ty, Ze v komisi a
ve vyboru by méla byt nové vyplacena odména pouze pii dochdzce. Je tam vyjimka pro pracovni
skupiny v kontrolnim vyboru a v komisi pro obcanské zalezitosti, coz jsou dvé specifické komise.
Navysuji se tam odmény u nékterych, vlastné u vSech téch — ne u casti lidi, ktefi ty odmény mohou
pobirat. U zastupitele se zvySuje odména z 900 na 1800 K¢ hrubého mési¢n€. Doposud to bylo trochu
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paradoxni, Ze Clen zastupitelstva mél mensi odménu, nez ¢len komise, ktery tfeba ani Clenem
zastupitelstva nebyl. ZvysSuje se mirné odména u predsedy komise nebo vyboru, a také u ¢lena rady
mésta tak, aby to podle n¢jakého prodiskutovaného navrhu Iépe odpovidalo odpovédnosti jednotlivych
lidi. M¢li jsme k tomu také dvakrat setkani pracovni skupiny. Ja véfim, Ze je to material pfijatelny a
chtél bych pfedem pod€kovat za konstruktivni pfistup vSech stran, které se téch jednani zucastnily.

T. Batthyany

Dekuji. Ja jen uvadim, Ze v podstaté se jedna o vase penize, to znamena, ze vSichni jste ve stietu
z4jmi, nema cenu fesit n¢jaké fizené hlasovani. Tady je opravdu dulezité, aby hlasoval jeden — kazdy
sam za sebe a vice bych se k tomu nemusel ani vyjadfovat. Pan kolega Gabor.

Bce. Gabor
Ja jsem se chtél zeptat pana naméstka, jaky je rozdil mezi praci pfedsedy vyboru a ¢lena vyboru?
Mgr. Korytar

Nezlobte se, ale uz tam vidim 3 pfihlasené a ja nechci, abych ten cely ¢as se vyCerpal mymi body.
Ja ten material stahuji a mizeme o ném jednat prist€. Poprosil bych vsechny, kdo k tomu maji
jakékoliv pripominky, aby mi je poslali, pokud mozno pisemné e-mailem. Ja se to pokusim vyporadat
a budu respektovat to, co jsme si fekli na pracovni skuping, Ze pokud na to nebude shoda napfi¢
politickym spektrem, tak ten material tady nebudeme davat. Takze material stahuji a mtizeme jit na
dalsi bod.

Tento material byl stazen z programu zastupitelstva mésta.

K bodu ¢. 27

Dokumenty systému Kkorporatniho Fizeni projektu Integrovany systém Fizeni
statutarniho mésta Liberec a jeho zrizovanych a zakladanych organizaci
(CZ.1.04/4.1.01/89.00075)

Mgr. Korytar

K tomu nic nemam, jsou to jen vystupy z jednoho projektu. Myslim, Ze to miiZzeme bez problému
schvalit.

Hlasovani ¢. 43 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 172/2015.

K bodu ¢. 28/stazeno

IPRU Liberec- Jablonec nad Nisou

1. Schvaleni rozsahu uzemi, strategick¢ho zaméfeni, zpracovani navrhové
¢asti IPRU
Odvolani Ing. M. Vere$tika z pozice manaZera IPRU

3. Dodatek ¢. 1 ke smlouvé o spolupraci pri vykonu ¢innosti souvisejicich

s pripravou a realizaci IPRU Liberec - Jablonec nad Nisou
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Mgr. Korytar

Bod ¢. 28 souvisi s integrovanym planem rozvoje tzemi. Jsou tam tfi body. Jedno je schvaleni
rozsahu uzemi strategického zaméfeni, zpracovani navrhové &asti IPRU, to je véc, kterou jsme
prevzali po minulém vedeni. Pak je tam bod ¢. 2, a to je odvolani Ing. Michala Verescaka z pozice
manaZera IPRU s tim, Ze tato pozice neni zatim obsazena a bylo vyhlaseno nové vybérové fizeni. A
bod 3 je maly dodatek ke smlouvé o spolupraci pro vykon ¢innosti mezi Jabloncem a Libercem, kde
doslo ke zmenSeni kritérii na budouciho manazera tak, aby se mohlo ptihlasit vice lidi a mohli jsme
vybirat z vice lidi. Byl to pozadavek Jablonce, ktery jsme akceptovali.

Mgr. Solc

Ja presto, Ze vim, Ze pozdni doba nenahrava néjakym rozsahlym diskusim, tak pfesto toto je natolik
zavazny material, Ze bych se na par véci zeptat chtél. Zaprvé na personalni politiku na dotacnim
oddéleni u nas, kdy vime, Ze nebo tady schvalujeme, Ze pan Veres¢ak odchazi, nicméné také je vetejné
uZ znamé informace, Ze jeho zastupce dlouholety dobry pracovnik pan Ing. Martin Cech, ktery toho
mnoho vi a mnoho zna, tak odchazi tajemnikovat do Vratislavic. A celkové se mi zda ta personalni
situace na tomto odboru nedobra. Potom prosakly informace, ze se snad mél manazerem IPRM stat
dobry kamarad pana Korytate, pan Kroutil. Tak to si myslim, Ze tento klientelismus bychom tady
zavadét neméli.

Mgr. Korytar

Ja vam odpovim hned. Budete se mozna divit, ale pan Kroutil opravdu neni mym dobrym
kamaradem. Vyhral vybérové fizeni, mél se stat manazerem IPRU, nebyla na tom shoda zejména pro
Jardy zJablonce nad Nisou, které je naSim partnerskym méstem. Pan Kroutil nyni pracuje na
prechodnou dobu na dohodu o provedeni prace, kde poméha vedouci oddéleni pani Stefanové
s nékterymi administrativnimi kroky. Je vyhlaseno nové vybérové fizeni, v komisi bude i zastupce
meésta Jablonec nad Nisou. Ale opravdu pan Kroutil, i kdyZ s nim na nékterych vécech spolupracuji,
neni mtj kamarad. To tak zkratka je. Druhd véc je...aha, ja uz vidim pana doktora Vaclavika.
Nezlobte se, ja jsem néco avizoval, ja ten material stahuji a popovidame si o ném tedy priste.

T. Batthyany
Dekuji, tak stahuji bod €. 28.

Tento bod byl z programu jednani zastupitelstva stazen.

Mgr. Korytar

Jesté tedy feknu, pokud bychom to ndhodou v té hodin¢ stihli, tak ja se pokusim ten bod jesté
znovu zafadit, ale nezlobte se, ja kdybych tady ted’ diskutoval k témto materialim, tak na kolegy —
dalsi naméstky, ktefi tam maji body az za mnou, by nemusel vyzbyt Cas.

K bodu ¢. 29

Aktualizace indikativniho seznamu projekti IPRM Liberec — Atraktivni
a kvalitni Zivot v Liberci
Mgr. Korytar

Je to bezproblémova véc, zatazuje se tam jeden projekt, Zadné naklady na meésto, je to jenom
z divodu, aby ziskal lepsi bodové ohodnoceni.
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Hlasovdani é. 44 — pro - 32, proti — 0, zdrZel se - 2, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 174/2015.

K bodu ¢. 30

I. Aktualizace sloZeni Ridiciho vyboru IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot
v Liberci
Mgr. Korytar

Dalsim bodem, je bod ¢&islo 30, kde dochazi ke zméné ve slozeni Ridiciho vyboru IPRM Liberec —
Atraktivni a kvalitni Zivot. Za pana Machatého byvalého $§éfa odbocky ROP Severovychod
v Libereckém kraji je noveé navrZena aktualni feditelka tohoto krajského pracovisté pani inzenyrka
Simona Mala.

T. Batthyany

Dekuji, pokud nékdo dalsi nema néco k tomuto bodu, nechavam hlasovat o bodu ¢islo 30.

Hlasovdani ¢. 45 — pro - 32, proti - 0, zdrZel se - 3, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 175/2015.

K bodu €. 30a

II. Aktualizace sloZeni Ridiciho vyboru IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni
Zivot v Liberci
Mgr. Korytar

Je to opét aktualizace slozeni Ridiciho vyboru IPRM Liberec — Atraktivni a kvalitni Zivot v Liberci
na misto byvalého naméstka pana inZenyra Rutkovského jsem navrzen ja, ale chci deklarovat, ze
pokud by kdokoli ze zastupitelti mél zajem na toto misto jit misto m¢, tak Ze mu to misto milerad
prenecham. Tak se jenom chci zeptat, jestli nahodou, ja uz jsem to, myslim, fikal na pfedsedech klubu,
jestli tady neni n&jaky zajemce, ktery by tam chtél jit misto mé? Zda se, Ze tomu tak neni, tak miizeme
hlasovat.

Hlasovani ¢. 46 — pro - 21, proti - 1, zdrZel se - 8, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 176/2015.

K bodu ¢. 31

MFRB - pfijeti daru vodohospodarskych staveb v k. u. Staré Pavlovice
(ul. Na Mlynku)

Mgr. Korytar

Jenom kratce, bod 31 i nasledujici bod 32 jsou standardni body, kterych uz tady bylo predlozeno
velké mnozstvi. Vic k tomu nemam, myslim, ze je mizeme schvalit.
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Hlasovdani ¢é. 47 — pro - 34, proti - 0, zdrZel se - 1, ndvrh byl pFijat.
Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni é. 177/2015.

K bodu ¢. 32

SVS a.s. - zamér budouciho prodeje vodovodnich Fadi a kanaliza¢ni stoky
v k. u. Ruprechtice (ul. Na Kopci)
T. Batthyany

Tady jenom drobnd oprava, jsem si vSiml, v tom navrhu najemni smlouvy jsem uveden jako Mgr.,
ziejmé po pani exprimatorce Mgr. nejsem, tzn., Ze ta smlouva bude patii¢né upravena.

Hlasovdani é. 48 — pro - 33, proti - 0, zdriel se - 1, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 178/2015.

K bodu ¢. 33/ stazeno

Navrh majetkopravni operace — zaimér vykupu pozemku par. ¢. 2593/2

v k. u. Liberec

K bodu ¢. 34

Planovaci smlouva — byty Kladenska

T. Batthyany

Pan kolega Marek... Tak ten si to rozmyslel, pan kolega... Jo, nerozmyslel, dobry.

Mgr. Marek

Docela zajimavé, nevim o tom, ze bych si to rozmyslel. Jedna se o bod, ktery jsme projednavali na
zacatku ve vyboru, a bylo nam slibeno, ze az ta smlouva bude sepsana, tak Ze vybor to opét projedna,
neprojednal, tak nevim, pro¢ se tak nestalo i ptes piislib.

Mgr. Solc
Tak ja s timto souhlasim, ja si myslel, Ze to je to dal$i, omlouvam se za svoji nepozornost.

T. Batthyany

Dobie. Potfebujete, pane Marku, odpovéd’ pana Novotného? Pan kolega se ptal, ze pry na vyboru
bylo ptislibeno, ze navrh smlouvy jim bude zaslan, Ze ten navrh smlouvy pak nevidéli. Pani kolegyné
Hrbkové chce k tomu?

Ing. Hrbkova
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Omlouvam se, tady asi doslo k nedorozuméni, ponévadz nebyly piimo konkrétni diivody, proc¢ toto
neschvalit, tak planovaci smlouva uz do vyboru nesla.

Mgr. Ferdan

Na vyboru nebyly zadné vysledky, ve své podstaté, protoze nebyla ta planovaci smlouva, o které se
vedla dlouha diskuse. Pamatuji si, Ze ja jsem byl jednim z téch iniciatort, ktery tu smlouvu pozadoval,
protoZe se neustale ti, ktefi to vysvétlovali, ukazovali, tak se odvolavali na planovaci smlouvu, kterou
tam nikdo nevidél, coz bylo jako takové zvlastni, tak z toho diivodu.

Ing. Hrbkova

Jak jsem fikala, doslo k chybé, Ze to nebylo zafazeno na vybor, nicméné na vyboru, kdyz jsme
o bodu diskutovali, tak jsme se shodli na tom, Ze doslo k chybé v ndzvu, méli jsme projednavat na
vyboru zamér vystavby v této oblasti, vybor se tomu odmitl vénovat, dokud nebude mit planovaci
smlouvu. Rikam, doslo k chyb&, Ze to nebylo znovu na vyboru, nicméné jste méli material tyden
k dispozici, mohli jste se s nim seznamit, piipadné dotazy bych zodpovédéla.

Mgr. Marek

Tady jde o samotny postup, my jsme na vyboru tim stravili dobfe hodinu a ptl ne-li dvé, o néco
jsme poprosili, néco ndm bylo slibeno a pak to dodrzeno nebylo, coz teda v souvislosti
s projednavanim uzemniho planu opravdu me teda tak néjak vede k tomu, Ze ten vybor je asi takovy
zbytecny, no ale pro m¢ za mé.

Hlasovani ¢. 49 — pro - 20, proti - 0, zdrZel se - 14, navrh byl pFijat.
Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 179/2015.

K bodu ¢. 35

Kupni smlouva — Liberec, ul. U Krematoria, Na Perstyné - kanalizace
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani ¢é. 50 — pro - 33, proti - 0, zdrZel se - 2, ndvrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 180/2015.

K bodu ¢. 36

Kupni smlouva — Liberec, Stary Harcov, ul. Dubovy vrch - vodovod
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani é. 51 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥rijalo usneseni ¢é. 181/2015.
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K bodu ¢. 37/ stazeno

Zadost o uzavieni planovaci smlouvy v souvislosti se stavbou Bytové domy
Horska — navrh reSeni

Mgr. Solc

Tak tady si myslim, ze bychom to m¢li podrobit asi néjaké §ir§i diskusi, protoze mné se tady
mnoho véci nezda. Prvni véc, ktera se mi nezda, Ze ten bod se jmenuje, ,,bla, bla, bla - navrh feseni*
a ve skuteCnosti ale zadné feSeni nepfinasi. Pak jsem se chtél zeptat, jaky je teda vas postoj vedeni
meésta, které stale fika o tom, Ze by se méli zastavovat parcely, které jsou v izemnim planu urceny
k zastaveni, ale zaroven jsou uz ve stavajici zastavbé¢, coz je tento pripad, protoze tam okolo uz domy
stoji a presto z toho materidlu spi§ vyplyva, Ze to viceméné jako rada mesta nechcete. A potom bych
tady chtél komentai naseho pravniho oddéleni, protoze kdyz si zastupitelé daji tu praci a musi se tim
prolouskat, tim materidlem, tak ten investor nas tam velmi dirazné upozoriuje na piipadny rozpor,
respektive, povinnost vyplyvajici z nového ob¢anského zakoniku, Ze ten, kdo zplsobi neuzavieni té
smlouvy, za to vlastné bude moci a bude muset nahradit uslé zisky tomu investorovi, ktery uz do toho
vyrazné hodné¢ investoval. Tak jsem se chtél na to zeptat, jak to vlastné je?

T. Batthyany

De¢kuji a poprosim pana kolegu Novotného, aby se vyjadril k tomuto bodu.

Bc. Novotny

Dobry vecer, stanovisko odboru je — v soucasnosti planovaci smlouvu neuzavirat na toto nové
pfipojeni a to ztoho divodu, Ze je tam planovana stavba kruhového objezdu a v soucasné dobé
stavebnik ma moznost vyuzit jiz stavajici sousedni pfipojeni. Je pravda, Ze by se stavebnik musel
domluvit s tim sousednim domem o podminkach a z tohoto diivodu jsme toho ndzoru, Ze by mél jednat
se svymi sousedy a vyuzit jiz stdvajici pfipojeni a my bychom si jako mésto neméli komplikovat
budouci piestavbu pfedmétné kiizovatky novym ptipojenim.

T. Batthyany

Dekuji. To znamen4, Ze ten navrh feSeni je zamitnout tuto zadost?

Bc. Novotny
Ano.

Mgr. Tachovska

Dékuji. Tak ja jenom velice kratce, co tady asi nezaznélo. Tato stavba uz byla nékolikrat, jestli
poslouchate, pane kolego Solci? Tato stavba uz byla nékolikrat stavebnim ufadem zamitnuta a krajsky
ufad to opakované potvrdil, protoze stavebnik uvadél stavbu jakéhosi penzionu, ukazalo se potom, ze
jsou to bytové domy, které by v podstaté znehodnocovaly ty nemovitosti okolnich majitelti. Vim o tom
néco, protoZe jsme tam diive bydleli. To je celé, to tady asi nezaznélo.

RNDr. Hron

Ty dtvody, které ted’ fikala pani Tachovska, jsou hezké, ale nejsou viibec v divodové zprave, takze
my vychazime jenom z toho, co je v divodové zpraveé a tam, ja uz jsem to fikal zase doptfedu, me ty
divody néjak nejsou jasné, pro¢ vystavba, n¢jakd budouci vystavba kruhového objezdu neumoziuje
tomu stavebnikovi stavét. Na mé to déla dojem, ted’ v souvislosti s tim, co pani Tachovska fekla, ze to
je jakysi zastupny problém, aby se tomu stavebnikovi nevyhovélo.

Mgr. Solc

To prave to celé tady od kolegyné Tachovské, to celé posouva do tiplné jiného svétla, tak ja tady
vidim v divodové zpravé prilozena riznd zavazna stanoviska naSeho stavebniho uradu a tady vidim
odbor dopravy atd., Ze vSichni vydavaji souhlas a neni tady ani slovo o tom, ze by ten souhlas zase
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shodil krajsky urad, ale to je stejné véc prenesené plisobnosti statni spravy a my tady mame jakoby
v samospravné pusobnosti rozhodnout, jestli tedy planovaci smlouvu ano nebo ne. Dal$i, co do toho
vnasi teda poméerné nejasné svétlo, je to, co fika pan Novotny, Ze teda v tom piipadé, kdyz oni se
dohodnou se sousedy, tak my k tomu nemame ani co fict a v tom pfipadé to rovnou bude schvaleno,
tak v tom pfipad¢ to takhle udélaji a sem to nemusime predkladat. Mné se to prosté jevilo velmi
podivné, kdyz se material jmenuje ,,navrh feSeni®, ale navrhem feSeni je de facto jim nevyhovét, to je
teda feseni taky veliké a potom bych ale opravdu chtél védét a znat stanovisko pravniho odboru, jestli
tam teda pro mésto vyplyvaji rizika, ktera tam oni popisuji ti investofi, ze ten, kdo se tvaril celou dobu,
Ze s nimi tu smlouvu uzavie a ted’ ji neuzavie, jestli ndhodou nebude muset platit usly zisk?

T. Batthyany
Dékuji, ja jesté nez dam slovo jesté jednou panu Novotnému, tak davam slovo panu Culikovi.
Ing. Culik

V Liberci bohuzel v minulosti vznikla néjaka mista, kterd nebyla dobfe dopravné propojend,
a z pohledu dopravniho si myslim, Ze si mésto Liberec zaslouzi fteSit dopravni infrastrukturu
a napojeni novych nemovitosti jakychkoliv staveb. Pokud tam je néco planovano a je to SirSi tizemi,
feknéme ulice Horska vcetné této pripravované nebo zamyslené kiizovatky Okruzni, tak si myslim, ze
nejdiiv se musi vytvofit opravdu ta dopravni infrastruktura, dékuji.

T. Batthyany

Dobre dekuji, tak pan Novotny cht€l jesté néco doplnit k tomuto bodu nebo neni tomu tak? Neni
tomu tak. Ale pak kolega Solc mél jest¢ dotaz ohledné néjakych nasledkl, pravnich, vyplyvajicich
z toho pokud tu Zadost zamitneme. Mze pan Audy? Nemuize?

Mgr. Audy

Dobry vecer, pokud je mi znamo, tak kolegyn¢ zpracovavala stanovisko k této otdzce a dospé€la tam
k zavéru, Ze tam rizika pro mésto mohou vzniknout, nicméné zpracovavali jsme to v situaci, kdy nam
nebylo znamo, nebo nevédéli jsme, Ze to neni jedind varianta pfipojeni, ale Ze 1ze se pfipojit i pies
sousedni pozemky, tzn., to stanovisko vychazelo z toho predchoziho stavu. Myslim si, ze tato dalsi
informace, Ze je mozno dal$i pfipojeni, tu situaci méni, tzn., Ze to riziko, pokud tam néjaké je, tak je
nizké.

W

Mgr. Solc

Jenom kratka glosa — jako to ze, pane magistie Audy, to Ze jste to neveédéeli vy, ze se to da ptipojit
pres vedlejsi pozemek, no my jsme to také nevédéli, to nam tady jako by the way fekne pan vedouci
Novotny, tak jako to by nas to totiz posunulo do upln¢ jiného svétla, asi by teda i ten... MoZna to nevi
ani ten developer, Ze se mlze pfipojit pres vedlejsi pozemek, tak by bylo asi mozna docela dobreé,
kdyby mu to n¢kdo ekl teda, jo. Kdyz uz teda chceme zahustovat a nechceme stavét na téch volnych
prostranstvich, protoze jinak na mé pusobi ten pocit, ze my nechceme stavét nikde, ani na téch
volnych prostranstvich, ani na pozemcich uvnitf.

Hlasovdani é. 52 — pro - 19, proti — 5, zdrZel se - 11, navrh nebyl pFijat.
T. Batthyany

Bod 37 nebyl pfijat.
T. Batthyany

Proceduralni navrh pana Korytate.

Mgr. Korytar

vvvvvv

abychom piedradili, a budeme o tom nejdfiv hlasovat, body, které se mi zdaji, ze by mohli ziskat
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bezproblémovou podporu a jsou to body: 41, 43, 44, 45, 46 a 48. Jsou to vSechno body, které byly
predstaveny vcas, jedna se o dotace riznym neziskovym organizacim véetné dotaci na stravovani zakl
v soukromych Skolach. Tak davam navrh, abychom jenom tyto body ted’ ptfedradili, myslim, Ze je
muzeme schvalit velice rychle, pokud tam samoziejmé¢ nebudou néjaké pripominky.

T. Batthyany

Dobie, dékuji. Nechame hlasovat o prediazeni bodl 41, 43, 44, 45, 46 a 48. Tak kdo je pro,
abychom tyto body ptedradili a projednali je v pofadi, jak jsem ted’ uvedl.

Hlasovdani é. 53 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 7, ndavrh byl p¥ijat.

K bodu ¢. 41
Poskytnuti dotace na podporu recyklace odpadii pro rok 2015

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovdani é. 54 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢é. 184/2015.

K bodu ¢. 42 /pierusSeno

Navrh spravni rady Ekofondu na rozdéleni dotaci z Ekofondu pro rok 2015

Tento bod byl pferusen do pristiho zasedani zastupitelstva mésta.

K bodu ¢. 43

Dota¢ni program pro poskytnuti financnich prostfedkii na provozni naklady
spojené se stravovanim Zaki zakladnich Skol jinych zrizovatelii, pisobicich na
uzemi mésta Liberec - iprava podminek na obdobi 2016 - 2018

K. J. Svoboda — ob¢an mésta

Dobry vecer, ja budu strucny. Pan feditel Vagner, fedil Kiest'anské skoly J. A. Komenského, chtél
byt pfitomen, ale uz, ja jsem slibil, Ze mu zavolam, az bude bod na jednani, ale uz je pfece jenom
pozdéjsi hodina takze, chtél vam byt k dispozici a ja timto jako obCan Liberce a clovek, ktery to
v minulosti prosazoval, dékuji pfedem za schvaleni tohoto materialu.

Mgr. Berki

Ja jenom kratce...

T. Batthyany

Pardon, pane kolego, jesté by si to chtél uvést pan nameéstek Langr.
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Mgr. Berki

Déekuji. Ted jsem z toho uplné rozhozen... Ja jsem chtél hlavné podékovat jak Skolskému vyboru,
tak panu naméstkovi, protoze tento bod je jako jeden z mala ukazkou toho, Ze pokud se ta cesta hleda
upiimné, tak se najit mize, protoze se hledal pfijatelny kompromis pro vSechny strany spektra od - ve
smyslu neptidélovat zadné dotace, po - pridélovat vyssi dotace. Hledali jsme spole¢né ¢astku, ktera by
vychazela ze statistiky néjak rozumné, vSichni jsou si védomi toho, ze to ¢islo neni nebo ta metodika
asi neni uplné idealni, ale ono najit jakoby Uplné metodiku, ktera by byla pfijatelna bez diskusi pro
vSechny, se asi uplné neda, takze ja bych vas chtél poprosit o podporu tohoto bodu a jesté jednou
dekuji vSem zucastnénym.

PhDr. Langr

Tak ja myslim, ze k tomu asi uz nemam moc co dodavat, protoze pan magistr Berki to v podstaté
tekl vSechno za mé, myslim, ze v té divodové zpravé je vSe podstatné uvedeno i ty mozné formy
vypoctu i vCetné téch Castek. Jenom ke Kamilu Svobodovi — pan feditel Vagner ma se mnou na pfisti
tyden smluvenou schiizku, ¢ili ja mu veskeré detaily samoziejmé objasnim, pokud jeho Skola bude
zadat, coz asi predpokladam...

Hlasovdani ¢é. 55 — pro - 32, proti — 0, zdrZel se - 2, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 185/2015.

K bodu ¢. 44

Poskytnuti dotace a uzavieni Dodatku ¢. 1 k vefejnopravni smlouvé o jejim
poskytnuti na realizaci akce Bohemia JazzFest 2015 v Liberci

PhDr. Langr

Ja jsem uz na kvétnovém zastupitelstvu avizoval, Ze pokud se nam podafi najit tu ¢astku ve vysi
50.000 K¢, tak bychom radi navysili tu dotaci, kterou jsme schvalili minuly mésic. V rozpoctovém
opatieni jsme dneska tu Castku uz ptedschvalili, ¢ili v tuto chvili je to o navySeni dotace, tedy té
kumulace ¢astky na 200.000 K¢.

Hlasovani ¢. 56 — pro - 29, proti — 0, zdrZel se - 3, ndavrh byl pFijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 186/2015.

K bodu ¢. 45

Poskytnuti dotace na protidrogové sluzby nizkoprahového kontaktniho centra
a terénnich programi pro lidi ohroZené drogou a uzavieni veiejnopravni
smlouvy o poskytnuti dotace pro poskytovatele Most k nadéji

PhDr. Langr

Jestli mohu kratce, oba ty dva body, které nasleduji — 45, 46 se tykaji protidrogové politiky, oba
maji stejny zplisob vypoctu ¢astky na zakladé tzv. krajského klice, Cili v podstaté financovani na
hlavu. Lisi se ovSem zpusobem formy poskytnuti, ten pfipad 45, tedy most nadé&je je klasicka
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individualni dotace vefejnopravni smlouvou, zatimco vtom druhém pfipadé u ADVAITY se
pripojujeme k jiz vydanému krajskému povéfeni, ke sluzbam obecného hospodarského zajmu.

Bc. Gabor

Ja jsem si spocital, ze na protidrogovou prevenci budeme dohromady davat 1.081.713 K¢. Je
né&jaka realna Sance, abychom zjistili, jakym zptisobem bylo s témito penézi nalozeno?

PhDr. Langr

Povinnosti piijemce jakékoli dotace zvefejnych prostiedki je samoziejmé dolozit zpétné
vyuctovani té Castky, takze ano.

Hlasovdani ¢é. 57 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 2, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 187/2015.

K bodu ¢&. 46

Povéreni k poskytovani protidrogovych socidlnich sluzeb terapeutické komunity,
poskytnuti dotace na ambulantni a pobytové socidlni protidrogové sluzby
a uzavireni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace pro poskytovatele
ADVAITA, z. 1.

K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani ¢. 58 — pro - 33, proti — 0, zdrZel se - 2, navrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 188/2015.

K bodu ¢. 47/pieruseno

Schvileni zmény stanov spole¢nosti Sportovni areal JesStéd, a. s.

Tento bod byl pferusen do piistiho zasedani zastupitelstva mésta.

K bodu ¢. 48

Uzavieni veFejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace z rozpo¢tu statutarniho
mésta Liberec JIZERSKE, o. p. s.

PhDr. Langr

Strana 80 (celkem 86)



Tady bych jenom rad dodal, ze jsme akceptovali pfipominku pana doktora Hrona. Pro vasi
informaci je to strana 4 smlouvy, ustanoveni 7, bod 3 — doplnili jsme ten bod 3, odvody za takové ty
nizs§i poruseni rozpoétové kazné. A jinak ten material se tyka podpory JIZERSKE, o.p.s. — uprava trati
pro bézkare.

Ing. Zamecnik

Ja bych chtél nahlésit stfet zajm v mém piipad¢€. Ja jsem se pied par tydny stal ¢lenem spravni
rady JIZERSKE, o.p.s., jeité zatim nejsem uveden v obchodnim rejstiiku, moje jméno, ale za stiet to
povazuji. Ja jsem v té souvislosti poslal i ¢lentim rady navrh na ipravu vefejnopravni smlouvy a nejen
této, ale vSech dalSich, kde by mohlo dojit ke stfetu zajmu a to jak na urovni ¢lena zastupitele, ktery
vlastné schvaluje, coz je ted’, ale tak i naptiklad pifi zadavani zakazek, naptiklad z téchto pfedmétnych
200.000 K¢, tak aby nedoslo k tomu, ze dotyény zastupitel nebo i n€jaky jiny zastupitel tfeba anebo
s nim provazana osoba by se do stfetu zajmu mohla nasledné dostat. Tak by m¢ zajimalo jenom, jestli
rada mésta, mozna jsem tekl kraje, rada mésta, jestli se timto zabyvala a s jakym vysledkem a jestli
hodla do vefejnopravnich smluv zapracovat to ustanoveni, které jsem jim poslal, bylo prevzato ze
vSech dotacnich smluv, které jsou b&€zné, naptiklad pro evropské dotace a evropské programy.
Povazoval bych to docela za jakési povySeni téch myslenek protikorupcnich a stietu zajmu, ktery tedy
neni korupci, ale je to vlastné tzv. zvysené riziko. Dékuji.

T. Batthyany

Dobie, dekuji. Nez kolega Langr odpovi, jenom bych chtél pfipomenout, Ze staci nahlasit zajem,
ale hlasovat muzete, to neni v rozporu.

PhDr. Langr

Tak my jsme o tom, pane Zamecniku, mluvili spolu vcera pfi tom vefejném projednavani
protikorup¢ni, respektive cild protikorup¢ni strategie, ja jsem vam tam slibil, Zze ten bod jsem pieposlal
uz na odbor pravnikovi a ze budeme stémi smlouvami, samozifejme¢ se vSemi vzorovymi dale
pracovat. V tuto chvili to jeSté zapracovano neni, rada to samoziejmé neprojednavala, protoze to dosud
neni zpracovano a predloZzeno, nicméné o ty smlouvy se tak jakoby vzajemné, rizn€é mozna
pretahujeme je silné slovo, prost¢ dohadujeme, ¢ili tady diskuse bude pokradovat dal a bude v ni
pocitano i s timto vasim navrhem — v té diskusi.

Bc. Gabor

To, co jsem fikal u té protidrogové prevence, to je jisté zasluzna prace, ale tady je jakysi pro mé
neumér: protidrogova prevence milion korun a podpora volno¢asovych aktivit nasich Liberecakd, tzn.
péce o nase Jizerky - 200.000 K¢&.

Hlasovdani é. 59 — pro - 35, proti — 0, zdrZel se - 0, ndavrh byl pr¥ijat.

Zastupitelstvo mésta p¥ijalo usneseni ¢é. 189/2015.

Mgr. Korytar

Trosku uz nas tlaci Cas, ja budu mit jesté jeden proceduralni navrh. Chci se jenom zeptat, a kdyz
tak, poprosil bych pana Solce, jestli by mi mohl zagestikulovat — ten bod 28 to bylo to IPRU Liberec
a Jablonec nad Nisou, j& jsem ho stahnul, protoze vy jste chtél diskutovat o té situaci na odboru, tak se
chci jenom zeptat, jestli by nebylo mozné ho jest¢ znovu zafadit s tim, ze ja vam na to mdzu poslat
pisemnou odpovéd, ptipadné ten bod — situace na odboru mizeme zatadit na to pfisti zastupitelstvo. Ja
rad odpovim na vSechny otazky, jenom chci fict, ze tohle jsou véci, které jsou domluvené s Jabloncem,
Jablonec uz je schvalil a bylo by od nas trochu neseridzni, kdybychom to ted’ neschvalili. Tak vidim,
ze vile tam je, tak ja bych si dovolil jesté pozadat zastupitelstvo, abychom ted’ jesté zatradili ten bod
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&. 28 — IPRU Liberec — Jablonec nad Nisou s tim, Ze jsem pfipraven na viechny ty otazky, co mél pan
kolega Solc, odpoveédét bud’ pisemné, nebo na piistim jednani.

T. Batthyany
Dobie, dékuji. Takze ja necham hlasovat o zafazeni bodu &. 28 — IPRU Liberec — Jablonec nad

Nisou na program naseho zasedani jako nejblizsi bod.

Hlasovani ¢. 60 — pro - 25, proti — 1, zdrZel se - 5, navrh byl pFijat.

K bodu ¢. 28
IPRU Liberec- Jablonec nad Nisou

1. Schvaleni rozsahu uzemi, strategického zaméreni, zpracovani navrhové
¢asti IPRU
2. Odvolani Ing. M. Verescaka z pozice manaZera IPRU

3. Dodatek €. 1 ke smlouvé o spolupraci pri vykonu c¢innosti souvisejicich
s pripravou a realizaci IPRU Liberec - Jablonec nad Nisou

T. Battyhany

Takze bod ¢. 28 je ted zafazen k projednani. Predpokladam, Ze tu diskusi ted vynechame
a jdeme... Pan kolega Gabor.

Bc. Gabor

Ja jsem chtél poprosit o informaci. O jakou ¢astku penéz v tom IPRU piijde, pane naméstku?
Mgr. Korytar

Ta informace je dana zastupitelstvu pfimo jako Informace, my jsme ji tam davali, je tam na konci.
Ale jedna se zhruba o 2,67 miliardy s tim, ze ty pivodni odhady byly pod 2 miliardy, tak to vypada, ze
to bude pies 2,5 miliardy, ale je to dole v informacich i na jednotlivé specifické cile.

Bc. Gabor

Vybornég, dékuji za informaci. Potom tedy davdm na zvaZenou — my tady méme teda pomérné dost
prisnou normu, kterou rusime, jako zastupitelstvo, pfipadné tim usnesenim, které navrhujete. A ta vase
navrhovana norma je, Ze pouze by méla mit n¢jakou praxi, tzn., neni na zvazenou, aby mél aspon rok
nebo dva nebo tfi néjakou praxi ¢lovek, ktery nastoupi na takto vyznamné misto? Rozumime si?

Mgr. Korytar

Urcite€ si rozumime. My se pokusime najit uchazece, ktery bude mit tu praxi a predpoklady pro to
nejlepsi. Vysli jsme vstiic v tomto Jablonci jako partnerskému meéstu, protoze tam byla informace:
lepsi toto tam nedavat, nékdo bude mit 2,5 letou praxi a nemohl by projit. Jo, takze my jsme se
dohodli, Ze tam tu hranici davat nebudeme.

Bc. Gabor

Dobr4, ja bych piesto navrhl minimaln€ asponi 1 letou praxi, protoze to je tak velky balik penéz, ze
ten ¢lovek by mél mit néjakou zkusenost, ne krat§i nez 12 mésicii, dle mého nazoru.

Mgr. Korytar
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Pane Gabore, rozumim tomu, ale kdybychom to ted’ udé€lali, tak vzhledem k tomu, ze Jablonec tu
smlouvu schvalil uz v tomto znéni tak bychom méli dvé rozdilna usneseni a museli bychom pozadat
Jablonecké zastupitele, aby se mimotadné kvuli tomuto sesli znovu. Tak ja bych vas poprosil, jestli
byste mohl akceptovat ten dohodnuty navrh a jestli bychom Jablonci mohli vyjit vstiic?

T. Batthyany

Koneckonctl je to navrh celého Fidiciho vyboru IPRU a to jsou lidi, ktefi maji z obou stran, jak
z Liberce, tak z Jablonce divéru byt v tom vyboru...

Bc. Gabor

Pane naméstku, bavime se o miliardach, jo, to jsou pro mé velka cisla, pardon, pane primatore, to
jsou pro me¢ velka ¢isla, proto si myslim, Ze by tam ta praxe méla byt uvedena.

T. Batthyany
Ja chapu, Ze jsou to pro vas velka Cisla.
doc. Vaclavik

Ja jsem se jenom chtél zeptat. Z jakého diivodu byl pfijat pan Kroutil na dohodu? To bylo skute¢né
nezbytné ho na tu dohodu pfijmout?

Mgr. Korytar

vvvvvv

ta kritéria rozvoliuji, se muze piihlasit vice uchazecd, to je jedna véc. Druha véc je, protoze ted
zasedaji pracovni skupiny a je tam opravdu zvySena administrativni naro¢nost, tak jsme se domluvili
s pani Stefanovou, Ze pan Kroutil nastoupi alespon takhle a ted’, myslim, ze zrovna pfipravoval

vvvvv

vam kdyz tak fekne pani Stefanova, jinak je to ¢asové omezena dohoda, na 300 hodin maximalng.
Ing. Zamec¢nik

Ja chci fict, ze pan Kroutil je mij kamarad.
T. Batthyany

Gratulujeme. Pokud nikdo uz nema nic k tomuto bodu, nechal bych o bodu ¢. 28 hlasovat.

Hlasovdani é. 61 — pro - 26, proti — 0, zdrZel se - 8, ndavrh byl p¥ijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni é. 173/2015.

T. Batthyany
Tak jdeme na bod ¢. 39.

K bodu ¢. 39

Navrh k potizeni 83. zmény Uzemniho planu mésta Liberec — navrh &. 83/1 a 83/2
Mgr. Marek

Ja jsem k tomu chtél jenom poznamenat, Ze se jedna o pozadavek, o strategickou zménu, ktera byla
strategicka akorat tak pro vlastnika té zahradky, aby tam mohl postavit. Ale jenom to je v principu, to
co navrhuje ten budouci uzemni plan, kde se pfesné tyto parcely asi budou zahus$tovat, tak jenom
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takovy vnitini rozpor, ze vlastné vybor odmitl néco, co vlastn¢ se bude do budoucna asi schvalovat.
Strategické to urcité neni, takze my jsme to odmitli.

Hlasovdani &. 62 — pro - 28, proti — 2, zdrZel se - 6, ndavrh byl prijat.

Zastupitelstvo mésta prijalo usneseni ¢. 183/2015.

T. Batthyany

Dostavame se k bodu ¢. 40.

K bodu ¢. 40/ pirerusSeno
Vécny zamér projektu GreenNet

Ing. Galnor

Chapu tedy, ze v navaznosti na probéhli-vsi seminaf nebude teda Sirsi diskuse, takze nemusim ani
uvadét ten bod a nebudu zdrzovat. Diky.

Ing. Zamecnik
Dé&kuji za slovo. TakZe ja bych zacal del$i nesouvislou fec.

T. Batthyany

Pane kolego, tak si to musime teda ujasnit. Ja bych v tuto chvili udé€lal spise kratkou pauzu,
abychom se dohodli na dal$im zasedani zastupitelstva mésta, pokud to bude delSi nesouvisla fec.
Bude?

Ing. Zamecnik
Bude, velmi dlouha.

T. Batthyany

Velmi dlouha — bezvadny. Dobfe, takze v tuto chvili davam 2 minutky pauzu, domluvime se na
dalsim postupu, oznamim dva mozné terminy pokracovani tohoto zastupitelstva.

Prestavka.

T. Batthyany

Tak damy a panové, je presné 23,00. Snazil jsem se obejit co nejvice zastupiteld, snazil jsem se
najit néjaky termin naSeho zasedani, ktery by vyhovoval co nejvice zastupitelim. Z divodu, Ze tady
celé vedeni mésta zitra neni a nemtizeme tedy pokracovat zitra v 9 hodin, nasla se teda pomérn¢ Siroka
shoda na pristim ¢tvrtku 2. 7. od 15 hodin, kam bychom dali i ten zbytek bodd. S panem Zamecnikem
jsme se i dohodli, ze tu fe¢ necha praveé az na ten ¢tvrtek, protoze je delsi a bude se vztahovat k bodu,
ktery bude projednavan, takze timto prerusuji jednani dnesSniho zastupitelstva a uvidime se pfisti
¢tvrtek v 15 hodin. D€kuji za pozornost a hezky zbytek vecera.

Neni o ¢em hlasovat, pardon... D&kuji a hezky zbytek vecera... Jestli se dobfe pamatuji, obesel
jsem vsechny kluby, mtzeme opét délat formality. Padla dohoda, Zze ve ctvrtek... V jednacim tadu
neni, ze si to musime odhlasovat, tady jde o to, Ze jsme ucinili dohodu a ja pokud se s nékym dohodnu,
ano, pane kolego...

doc. Vaclavik
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Ted uz je to asi jedno. Jenom Cisté formaln¢, jednaci ad tika, ze pokud to neprojedname, tak
zasedame zitra v 9.

T. Batthyany

Pokud se nedohodneme jinak.

doc. Vaclavik

To se tyka ,jinak“. Tady jde jenom o to, abychom si to tady odsouhlasili a pojistili se vSichni.
Nejde o nic jiného a ja jsem zaroven asi to troSku chtél zproblematizovat, ale chtél jsem dat navrh,
protoZze jsou tady jenom tfi body, ja vim, Ze to neprojde, ale chtél jsem dat navrh, jestli bychom
nejednali, neprodlouzili to jest¢ o hodinu. Nicméné uz to skoncilo, beru ho zpatky. Jenom Ccisté
formaln¢ - ten jednaci tad to stanovi jasné, méli bychom se skutecné formalné odsouhlasit toho
druhého.

T. Batthyany

Dobie, je to vyklad. Tam je napsano — pokud se nedohodne jinak. Ja bych to prosim
nekomplikoval, bud’te k tomu shovivavi, uz se to vSechno vypnulo. Ta dohoda byla napf#ic¢ kluby, tak
doufam, Ze... Dobie, ja bych vas jest¢ pozadal — vazeni zastupitelé, teda vazené zastupitelky, vazeni
zastupitelé, pojd’'me si odhlasovat, prosim, to, Ze se sejdeme nikoliv zitra rano v 9 hodin z jiz znamych
divodd, ale sejdeme se ve Ctvrtek 2. 7. v 15 hodin. Prosim, zkuste hlasovat o tomto navrhu. Kdo je
pro? Takze to udélame aklamaci, tak je to opticka vétSina. Dékuji.

Hlasovani é. 63 — pro - 20, proti — 0, zdrZel se - 1, ndavrh byl p¥ijat.

K bodu ¢. 49/pieruseno

Vyftizeni podnétii, dotazii a pripominek z 5. Fadného zasedani zastupitelstva
mésta ze dne 28. 5. 2015

Tento bod byl pferusen do pristiho zasedani zastupitelstva mésta.

K bodu ¢. 50/preruseno

Informace, dotazy a podnéty zastupiteli

Tento bod byl pferusen do pristiho zasedani zastupitelstva mésta.
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Pan priméator ukoncil zasedani zastupitelstva mésta v 23.02 hodin.

Prilohy: CD se zvukovym zaznamem z 6. zasedani zastupitelstva mésta
Soupis piijatych usneseni

V Liberci dne 9. ¢ervence 2015

Zapisovatelka: Iva Pourova, v. z.

(prepis: 1. Hyskova, D. Slezakova, 1. Liskova, K. Bfachova)

Ovérovatelé:

Mgr. Zora Machartova, v. r.

MUDr. Katerina Absolonova, v. r.

Mgr. Jan Korytaft, v. r. Tibor Batthyany, v. r.

nameéstek primatora primator mésta
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